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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Petrem Sedlakem ve véci

zalobce: J.C.
bytem X
proti

alovanému: Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti ze dne 2. 8. 2023, ¢. j. X

takto:

L Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 2. 8. 2023, ¢. j. X, se rudi a
véc se vraci zalovanému k dalsimu fizeni.

II. Zalobci se neptiznava nahrada nakladd Fzen.
II.  Zalovany nema pravo na nihradu nakladd fizent.

v 7

Odtvodnéni:

v -
I. Vymezeni véci

Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné se Zalobce doméhal zruseni shora oznaceného
rozhodnuti Zalovaného, kterym bylo rozhodnuto ve véci namitek proti rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeceni ze dne 25. 4. 2023, ¢. j. X, tak, ze namitky zalobce byly
zamitnuty a rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné bylo potvrzeno. V fizeni pred
spravnimi organy byl zalobci odnat invalidni dtachod dle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1
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zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi, nebot podle posudku o invalidité Méstske
spravy socialniho zabezpeceni Brno ze dne 16. 3. 2023 prestal byt invalidni.

II. Podani Gcéastnikd

Proti napadenému rozhodnuti podal zalobce zalobu s tim, ze posudek MSSZ Brno je zalozen
na neuplné zjisténém skutkovém stavu a ze zména rozhodujici diagnézy byla provedena
nespravné a v rozporu s vyhlaskou ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Dale odkazal
na zhorseni zdravotniho stavu v souvislosti s rozvojem ankylozujici spondylitidy, ktera mu
byla diagnostikovana v roce 2021.

Zalovany navrhl zamitnuti zaloby, nebot po zhodnoceni veskeré predloZené zdravotnické
dokumentace zalobce nebyl Zalobce podkladovym posudkem uznan invalidnim, nebot
vjeho pripadé nedosahoval pokles pracovni schopnosti alespon 35 %. S ohledem na
nesouhlas zalobce s medicinskym posouzenim zdravotniho stavu navrhl zalovany provedeni
posudku odbornym lékatskym posouzenim.

III. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1s. ¥. s.) a je p¥pustna.
Zaloba je dvodna.

Z obsahu spravniho spisu vyplyva, ze 1ékarem MSSZ Brno byl dne 16. 3. 2023 vyhotoven
posudek o invalidité, dle néhoz se u zalobce jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav s
poklesem jeho pracovni schopnosti z divodu nepfiznivého zdravotniho stavu o 30 %.
Rozhoduyjici  pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v
kapitole V., polozce 3c prilohy k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 30 %. V ¥zeni o nimitkach byl pracovi§tém CSSZ pro Prahu a
Sttedni Cechy, odd. lékatské posudkové sluzby, dne 18. 7. 2023 vypracovan posudek o
invalidité zalobce, dle néhoz se u zalobce jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodujici pricinou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., odd. D, polozce 3¢ prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %.

. Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV (posudek ze dne 7. 2. 2024), se kterym
byli Gc¢astnici seznamenti a ktery byl proveden u jednani soudu jako dukaz.

. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise, lékare z oboru interniho lékafstvi a
tajemnika. Zalobce byl jednani piitomen a s posudkovym zavérem byl seznimen. PK MPSV
vychazela pfi zpracovani posudku z podkladové dokumentace, v¢. pracovni anamnézy, a
osobniho posouzeni zalobce. PK MPSV dospéla k zavéru, ze v pfipadé zdravotniho stavu
zalobce je zdravotni postizeni s nejvyznamnéjsim dopadem na jeho pracovni schopnost
uvedené v kapitole V., polozce 3c ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pfi¢emz mira poklesu
jeho pracovni schopnosti byla stanovena ve vysi 35 %.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a G¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
4 v o /v v 4 v/ 4 4 v

stav a pracovni schopnost ob¢ant pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dtchodového pojisténi a pro Gcely odvolaciho fizeni spravniho (tzn. namitkového fizeni)
posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na

4 v 4 4 A 4 v 4 4 / Vv Ve . . 4
zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim tUcelem ztizuje jako své
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organy posudkové komise. Pri prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkove
komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2
s. I. s., avSak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto tizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost
posudku mohla byt zpochybnéna (viz k tomu napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 15. 5. 2013, ¢j. 6 Ads 11/2013-20, pristupny na www.nssoud.cz). Pozadavek Gplnosti
a presvéddivosti kladeny na tyto posudky spociva pak v tom, aby se komise vyporadala se
vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své
posudkové zavéry nalezité oduvodnila. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni
duchod, ptip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou zejména
na jeji rozhodnuti v namitkovém fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost
oduvodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢j. 6 Ads 99/2011-
43, pristupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje sucinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 wvyhlaska
¢. 359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
Ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vycet
rozhodujicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni
vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova
**V_V 4 / 4 A 4 v 4 v Ve 4 4 4
zjistént, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pti posuzovani zdravotniho stavu a
pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne
zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni
schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 %
-/ 0, . **V_V v/ v 4 M . 4 v 0,
a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 %
schopen vydélecné Cinnosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti
M vV o v 4 / 4 4 4
posudku je rovnéz oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti. Jde-li pfitom alespon o invaliditu L. ¢i IL. stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat rovnéz
tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuleni stran vhodného druhu prace, kterou je
pojisténec schopen pti svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek
Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. 4 Ads 19/2012-18, pfistupny na
www.nssoud.cz).

PK MPSV v predlozeném posudku, jak soud uvedl vyse, vychazela z dostupné zdravotnické
dokumentace véetné lékarskych zprav predlozenych Zalobcem a z osobniho zhodnoceni
zdravotniho stavu zalobce. Objektivni zavéry vysetieni zalobce pfi jednani komise povazuje
krajsky soud za zcela dostacujici k doplnéni celkového obrazu zdravotniho stavu zalobce a
jeho dochované pracovni schopnosti.

Co se tyce otazky presvédcivosti posudku jak v rizeni pred zalovanym, tak posudku PK
MPSV, soud nema vyhrad. Vsechny posudky se zabyvaly zdravotnim stavem zalobce,
pricemz z posudku PK MPSV vyplyva, ze doslo k posouzeni zdravotniho stavu zalobce a k
jeho podrazeni pod ptislusnou polozku vyhl. ¢ 359/2009 Sb. a v dasledku toho ke
zhodnoceni poklesu pracovni schopnosti zalobce. S ohledem na zhodnoceni zdravotniho
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stavu zalobce podradila PK MPSV stav zalobce tak, jak je uvedeno vyse rozdilné od
zalovaného, resp. spravniho organu prvniho stupné.

Soud pfipomina, ze diagnostické hodnocent je odbornou otazkou, ktera prislusi posudkove
komisi. Predlozeny posudek spliuje parametry kladené na néj ustilenou judikaturou
spravnich soudl. Posudkove hodnoceni je z hlediska relevantnich zdravotnich omezeni
zalobce Uplné a z hlediska souladu posudkovych zavért také presvedcive.

S ohledem na uvedené dospél soud k zavéru, ze napadené rozhodnuti spolivalo na nespravné
zjisténém skutkovém stavu, a to pravé pro nespravné zhodnocenti zdravotniho stavu zalobce.
V soudnim fizeni se prokazalo, ze zalobce byl k datu vydani posudku PK MPSV, .
ke dni 7. 2. 2024 invalidni dle § 39 odst. 1 zakona o dachodovém pojisténi v prvaim stupni
invalidity s poklesem pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu nejméné o 35 %, pokles vsak nedosahoval vice nez 49 %. V tizeni bylo dale prokazano,
ze invalidita zalobce trva od 24. 4. 2020. Posudek PK MPSV byl vydan s platnosti do 28. 2.
2026

IV. Zavér a naklady fizeni

S ohledem na vSe shora uvedené nezbylo zdejSimu soudu nic jiného, nez zrusit zalobou
napadené rozhodnuti jako nezakonné dle § 78 odst. 1 s.f.s. stim, ze v dalsim fizeni je
v / 4 4 / M /4 4 i 4 4 v

zalovany vazan shora uvedenymi pravnimi nazory zdejstho soudu (§ 78 odst. 5 s.f-s.) a znovu
rozhodne zadosti zalobce o invalidni dichod s tim, ze je vazan zjisténim a zavérem soudu,
ze zalobce je invalidni v prvnim stupni invalidity ode dne 24. 4. 2020.

Vyrok o nakladech fizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst. 1 s.t.s., podle néhoz nestanovi-
li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél ve véci plny aspéch, pravo na nahradu naklada
v/ 4 v 4 o v Ve * IV 4 M / v = 7/ v v
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci aspéch nemél,
ve spojeni s § 60 odst. 2 s. t. s., dle kterého ustanoveni odstavce 1 neplati, mélo-li by byt

4 Ve 4 4 4 4 v o / **V_V 4 4
pravo priznano spravnimu organu ve vécech diachodového pojisténi, nemocenského

vV Vv 4 M 4 i A 4 /v v/ /7 7 vV / v 4
pojisténi, pomoci v hmotné nouzi a socialni péce. V rizeni UspéSny zalobce o nahradu

4 o V/ 4 v/ .. M Ve v /. vV / N /

nakladu fizeni nepozadal, proto mu ji soud ani nepfiznal. Procesné nelspésny zalovany
nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o ni musi
stézovatele zastupovat advokat. To neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, pravnické vzdélani, které se vyzaduje pro vykon
advokacie.

Brno, 24. éervna 2024

Petr Sedlak v. r.
samosoudce



pokracovani 5 22 Ad 19/2023



