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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové a soudct
Ondfeje Mrikoty a Vojtécha Simitka ve véci Zalobkyné: Z. S., proti Zalované: Ceska
advokatni komora, Narodni trida 16, Praha 1, o zalobé proti rozhodnutim ze dne 1. 11. 2022,
¢j. 10.01-000563/22-002 a ¢j. 10.01-000565/22-002, v fizeni o kasacni stiznosti zalované proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29. 5. 2023, ¢j. 17 A 110/2022-99,

takto:

Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 29. 5. 2023, ¢j. 17 A 110/2022-99, se ru$i avéc
se vraci méstskému soudu k dal$imu fizeni.

Odivodnéni:

[1]  Zalobkyné v Hjnu 2022 dvakrat pozadala Ceskou advokatni komoru o uréeni advokéta
k poskytnuti pravni sluzby (§ 18c zakona ¢.85/1996 Sb., o advokacii). Konkrétné slo
o zastupovani v fizeni o ustavnich stiznostech proti dvéma rozhodnutim NSS.
[2]  Komora Z4dostem nevyhovéla ze t¥ divodd. Zalobkyné podle ni:

— nepodala zadosti v¢as (§ 18 odst. 2 zakona o advokacii);

— nedolozila své pfijmové a majetkové poméry (§ 18c odst. 1 téhoz zakona ve znéni
G¢inném do 31. 12. 2023); a

— zneuzila pravo na bezplatnou pravni pomoc (§ 18c odst. 5).

[3]  Zadny z téchto divodt neobstil pfed méstskym soudem, u kterého se Zalobkyné
proti obéma rozhodnutim Komory branila zalobou.

[4]  Proti rozsudku meéstského soudu podala Komora kasaéni stiznost. Ke kazdému
z divodu, pro které zadostem nevyhovéla, argumentovala, pro¢ podle ni obstoj.
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[5]  NSS je obecné vazan davody kasa¢ni stiznosti. To vSak neplati mimo jiné tehdy,
bylo-li fizeni pfed krajskym soudem zatizeno vadou, ktera mohla mit za nasledek nezakonné
rozhodnuti o véci samé [§ 103 odst. 1 pism. d) a § 109 odst. 4 s. t. s.].

[6] Takovou vadu NSS v této véci shledal. Méstsky soud totiz prekroéil zalobni body,
aporusil tak §75 odst. 2 s. 1. s., podle kterého soud prezkouma v mezich Zalobnich bodii
napadené vyroky rozhodnuti. Vymezenim zalobnich boda zalobce vymezuje rozsah
prezkumu provadéného krajskym soudem (napf. rozsudky NSS ze dne 31. 8. 2005,
¢j. 6 As 45/2004-84, nebo ze dne 16. 12. 2009, ¢j. 6 A 72/2001-75). Krajsky soud se dopusti
zasadni vady fizeni s vlivem na zakonnost rozhodnuti, zrusi-li rozhodnuti spravniho organu
na zakladé davodu (zalobniho bodu), ktery zalobce neuplatnil (napt. rozsudek NSS ze dne
14. 2. 2008, ¢j. 7 Afs 216/2006-63).

[71  V tomto pripadé byla zaloba velmi stru¢na - samotna argumentace nepresahovala ani
jednu stranu textu. Je pfitom patrné, ze zalobkyneé se branila jak proti zavéru Komory, ze
N/ M v / i v v/ Ve / v/ / M /
jeji zadosti nebyly vcasné, tak proti tomu, ze k zadostem nedolozila své pfijmové a majetkove
pomeéry. Treti z davodu, na kterych Komora zalozila sva rozhodnuti, tedy ze zalobkyné
zneuzila pravo na (bezplatnou) pravni pomoc, vsak zalobkyné nijak nezpochybnovala.
Zaloba neobsahuje ani naznak argumentace proti zavérum Komory, ze zalobkyné zjevné
naduziva institut urdeni advokata a ze ji nejde predevsim o urceni advokata k ochrané jejich
4 /4 4 /7 N7/ M 4 4 4 4 M i v
prav, ale o samotné podani zadosti a nasledné vyvolani sporu. Ani z rekapitulace zaloby
v napadeném rozsudku (body 2-6) neni zfejmeé, na zakladé kterych tvrzeni ¢i argumentt
v v / i v v v 7 4 v v/ /1 4
zaloby méstsky soud dovodil, ze zalobkyné nesouhlasi 1 se zaivérem Komory o zneuzivani
prava.

[8]  Méstsky soud se tedy otazkou zneuziti prava nemohl zabyvat, nebot ji zalobkyné
neuplatnila jako zalobni bod. Pokud by se touto otazkou nezabyval, nemohl by rozhodnuti
Komory zrusit. Podle judikatury NSS totiz kazdy z duvoda pro neurceni advokata - tedy
1 zneuziti prava podle § 18c odst. 5 zakona o advokacii - postadi sam o sobé k tomu, aby
Komora advokata zadateli neurcila (naposledy napt. rozsudek ze dne 27.6.2024,
¢j. 8 As 22/2024-57, bod 15). Pokud tedy zalobkyné nezpochybnila byt jen jeden ze tri
dtivodd, pro které ji Komora neurdila advokata, napadena rozhodnuti je tfeba povazovat za
zakonna. Méstsky soud proto mél zalobu zamitnout.

[9]  NSS tedy napadeny rozsudek zrusil a véc vratil méstskému soudu. V dalsim fizeni
je méstsky soud vazan pravnim nazorem vyslovenym v tomto rozsudku.

[10] O nahradé nakladi fizeni o kasacni stiznosti rozhodne méstsky soud.
Poudeni:Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 9. srpna 2024

Michaela Bejc¢kova
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pokradovani

predsedkyné senatu



