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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné senatu Veroniky Jutickove,
soudkyné zpravodajky Jitiny Chmelové a soudce Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce:
V. Z., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, tykajici se
zaloby na ochranu proti necinnosti zalovaného, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 27. 5. 2024 ¢. j. 3 A 8/2024-61,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 12.6.2024 prostrednictvim Méstského soudu

v Praze podani zalobce (dale ,stézovatel), které podle obsahu posoudil jako kasacni stiznost

sméfujici proti v zahlavi oznalenému rozsudku. Véc se tyka ochrany proti nedinnosti

zalovaného v tizeni o vydani zaméstnanecké karty podle § 42 odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb.,
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o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakonu.

[2]  Jelikoz spoleéné spodanim kasacni stiznosti stézovatel nesplnil poplatkovou
povinnost [podle § 4 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 2 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich], vyzval jej Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 17. 6. 2024,
¢.j. 6 Azs 163/2024-7, k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi 5000 K¢, a to do 15 dnd ode
dne doruleni usneseni. Nejvyssi spravni soud rovnéz stézovatele poucil o nasledcich
nesplnéni poplatkové povinnosti. Stejnym usnesenim pak Nejvyssi spravni soud stézovatele
vyzval, aby ve lhuté 2 tydnt dolozil splnéni podminky zastoupeni ve smyslu § 105 odst. 2
s. t. s. a ve lhuté 1 mésice odstranil vady kasaéni stiznosti.

[3]  Toto usneseni bylo stézovateli doruceno do jeho datové schrinky ve stredu
26. 6. 2024. Lhuta k zaplaceni soudniho poplatku tak marné uplynula ve ¢tvrtek 11. 7. 2024.
Stézovatel vSak v této lhité vyzvé soudu nevyhovél.
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[4] Podle § 47 pism. ¢) s. f.s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich vyplyva, ze poplatkova
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povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle §9 odst. 1 téhoz zakona, nebyl-li
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poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti zaplacen, vyzve soud poplatnika k jeho
zaplaceni ve lhaté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnti; vyjimeéné maze soud uréit lhitu
krat$i. Po marném uplynuti lhaty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhuty se neprihlizi.

[5]  Jelikoz stézovatel neuhradil soudni poplatek, Nejvyssi spravni soud rizeni o kasacni
stiznosti podle § 47 pism. c) ve spojenis § 120s. 1. s. zastavil s ohledem na § 9 odst. 1 zdkona
o soudnich poplatcich.

[6]  Nejvyssi spravai soud pro uplnost dodava, ze stézovatel ve stanovené lhuté rovnéz
neodstranil vady kasani stiznosti aninesplnil podminku fizeni podle § 105
odst. 2 s. t. s. (prestoze byl k odstranéni téchto nedostatkt usnesenim ¢. j. 6 Azs 163/2024-7
rovnéz vyzvan).

[7]  Vyrok onahradé nakladG fizeni se opira o ustanoveni §60 odst.3 ve spojeni
s § 120s. . s., podle nichz zadny z G¢astnikld nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 25. ¢ervence 2024

Mgr. Ing. Veronika Jurickova
predsedkyné senatu



