4 Ads 306/2023-34

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové
asoudctu JUDr. Jifiho Pally a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobkyné: E. P., zast.
JUDr. Sarkou Kincelovou, advokatkou, se sidlem Trojick4 1904/14, Praha 2, proti Zalované:
Ceska sprava socidlniho zabezpedeni, se sidlem K¥{Zov4 25, Praha, proti rozhodnuti Zalované
ze dne 23. 6. 2022, ¢. j. X, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 28. 8. 2023, ¢.j. 2 Ad 15/2023-29,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

IOI.  Ustanovené zastupkyni zalobkyné JUDr. Sarce Kincelove, advokatce, se
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pfiznava odménaanahradahotovych vydaji za fizeni o kasaéni stiznosti ve vysi

4.114 K¢, ktera ji bude vyplacena z Gc¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnu od
pravni moci tohoto usneseni.

Odtuavodnéni:

[1]  Méstsky soud v Praze shora oznadenym rozsudkem (dale jen ,napadeny rozsudek®)
odmitl zalobu, kterou se Zalobkyné domahala zruseni rozhodnuti ze dne 23. 6. 2022, ¢. j. X.
Tim Zalovani zamitla jeji nimitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeleni ze dne 1. 11. 2019, ¢. j. R-1.11.2019-422/516 016 080, jimz byla zamitnuta zadost
zalobkyné o starobni dachod.

[2] Proti napadenému rozsudku se zalobkyné (dale téz ,stézovatelka”) branila véas
podanou kasaéni stiznosti.

[3]  Drive nez Nejvyssi spravni soud o kasacni stiznosti rozhodl, stézovatelka ji vzala zpét
podanim ze dne 22. 7. 2024.

[4] Podle § 37 odst. 4 s. t. s., miiZe vzit navrbovatel suviij navrh zcela nebo zldsti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. I. s., soud 7Fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrb zpét.
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[5] Jelikoz projev vile stézovatelky, jimz jednoznalné doslo ke zpétvzeti kasacni
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stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti, ze jim stézovatelka zamysli ukoncit fizeni o kasacni
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stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s., za pouziti
§ 120 s. 1. s. izeni zastavil.

[6] O nahradé nakladu fizeni rozhodl kasaéni soud podle § 60 odst. 3 s. t. s. ve spojeni
s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z GlastnikG nema pravo na nahradu nakladu fizeni o
kasacni stiznosti, nebot fizeni bylo zastaveno.

[71  Stézovatelce byla usnesenim méstského soudu ze dne 20. 3. 2023, ¢. j. 3 Na 116/2022-
44 ustanovena zastupkyné JUDr. Sarka Kincelova, advokétka. V souladu s § 35 odst. 10 s. ¥.
s. v takovém pripadé hotové vydaje a odménu za zastupovani plati stat. Nejvyssi spravni
soud priznal ustanovené zastupkyni za rizeni o kasacni stiznosti odménu za jeden tkon
pravni sluzby (sepis kasaéni stiznosti) podle § 11 odst. 1 pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o
odmeénach advokatd a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif),
za ktery nalezi mimosmluvni odména ve vysi 3.100 K¢ [§ 9 odst. 4 pism. d), ve spojenis § 7
bodem 5. advokatniho tarifu], ktera se zvysuje o 300 K¢ pausalni nahrady hotovych vydaja
dle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. S ohledem na skute¢nost, ze tato zastupkyné je platkyni
dané z pridané hodnoty, zvySuje se odména a nahrada hotovych vydaju o castku odpovidajici
této dani ve vysi 714 K¢ (21 % z Castky 3.400 K¢). Nahrada nakladu tizeni tak ¢ini celkem
¢astku 4.114 K¢, jez bude k rukam ustanovené zastupkyné vyplacena z G¢tu Nejvyssiho
spravniho soudu do 30 dnt ode dne pravni moci tohoto usnesent.

[8]  Za tkon spolivajici ve zpétvzeti kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud odménu a
nahradu hotovych vydaji ustanovené zastupkyni neptiznal, nebot nebylo prokazano, ze by
kasacni stiznost byla podana davodné a ke zpétvzeti kasalni stiznosti stézovatelka pristoupila
pro pozdéjsi chovani zalovaného (viz § 60 odst. 3 véta druha s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz
zakona).

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 29. ¢ervence 2024

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



