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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Rychlého
a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobce: B. V.,
proti zalovanému: Ministerstvo pro mistni rozvoj, se sidlem Staroméstské namésti 932/6,
Praha 1, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne
13. 5. 2024, ¢. j. 54 A 92/2023 - 29,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Nejvyssispravai soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 11. 6. 2024 kasa¢ni stiznost
zalobce (dale jen ,stéZovatel“) sméfujici proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne
13.5.2024, ¢.j. 54 A 92/2023 - 29.

[2]  Stézovatel v kasacni stiznosti pozadal o osvobozeni od soudnich poplatku
a ustanoveni zastupce pro rizeni o kasalni stiznosti ve smyslu § 36 odst. 3 soudniho radu
spravniho (dale jen ,s. 7 5.%) 2 § 35 odst. 10 s. f. s. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne
25.6.2024, ¢.j.3 As 128/2024 -7, zamitl zadost stézovatele o osvobozeni od soudnich
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poplatkl (vyrok L), zamitl navrh stézovatele na ustanoveni zastupce pro tizeni o kasacni
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stiznosti (vyrok IL) avyzval stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku (vyrok III.)
a k predlozeni plné moci udélené jim advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti
(vyrok IV.). V odivodnéni tohoto usneseni Nejvyssi spravni soud uvedl, ze shledal kasaéni
stiznost zjevné bezuspéSnou, a proto nebyla splnéna jedna z podminek ve smyslu
§ 36 odst. 3 s.f.s. pro osvobozeni stézovatele od soudnich poplatkt. Z toho duvodu
Nejvyssi spravani soud zamitl také stézovatelGv navrh na ustanoveni zastupce, nebot jak
vyplyva z § 35 odst. 10's. t. s., existence predpokladt pro osvobozeni od soudnich poplatku
je nezbytnou podminkou pro ustanoveni zastupce.

[3]  Usneseni ze dne 25. 6. 2024, kterym byl stézovatel vyzvan k zaplaceni soudniho
poplatku za rizeni o kasacni stiznosti ve lhaté 15 dnt a k predlozeni plné moci udélené



3 As 128/2024

advokatovi rovnéz ve lhaté 15 dnt, bylo stézovateli doruceno dne 1. 7. 2024 (viz dorucenka
na ¢. 1. 8 spisu Nejvyssiho spravaiho soudu). Poslednim dnem lhuty k zaplaceni soudniho
poplatku ak predlozeni plné moci udélené advokatovi tudiz bylo Gtery 16.7.2024.
Stézovatel vSak do tohoto dne (ani k datu vydani tohoto rozhodnuti) soudni poplatek
nezaplatil, a to i presto, ze byl o negativnich dasledcich nesplnéni poplatkové povinnosti
fadné poucen. Nejvyssi spravni soud proto rizeni o kasacni stiznosti zastavil podle § 47
pism. ¢) s. . s., ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

[4]  Nejvyssimu spravnimu soudu bylo krajskym soudem dne 10.7.2024 postoupeno
podani stézovatele ze dne 5. 6. 2024, v némz opakované uvadi, ze je nemajetny. Nejvyssi
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spravni soud predné opakuje, ze divodem nevyhovéni zadosti stézovatele o osvobozeni
od soudnich poplatkti a ustanoveni zastupce byla zjevna bezuspésnost kasacni stiznosti,
nikoli zavér, ze stézovatelova majetkova situace mu umoznuje uhradit soudni poplatek
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a pravani sluzby advokata. Dale Nejvyssi spravni soud konstatuje, ze podani stézovatele
ze dne 5. 6. 2024 neobsahuje zadné nové, drive neuplatnéné, rozhodné skutecnosti, oproti
kasa¢ni stiznosti, v niz uplatnil svij pozadavek na osvobozeni od soudnich poplatka
a ustanoveni zastupce. V takovém pripadé neni nutno o opakované zadosti rozhodovat.

[5]  Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze ackoli stézovatel neodstranil ani dalsi
vadu své kasac¢ni stiznosti, a to absenci povinného zastoupeni advokatem, prestoze k tomu
byl usnesenim ze dne 25. 6. 2024 rovnéz vyzvan, nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a)
s. I. s., za pouziti § 120 s. 1. s. Postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho
poplatku ma totiz prednost pred odmitnutim navrhu pro absenci pravniho zastoupeni
advokatem  (srov. usneseni  Nejvysstho  spravntho  soudu zedne  22.3.2017,
¢.j. 3 As 240/2016 - 70, ¢i ze dne 22. 3. 2018, ¢. j. 8 As 227/2017 - 35).

[6] O nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud

za pouziti § 60 odst. 3, véty prvni s. t.s., ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny
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z UCastnikd nema pravo na jejich nahradu, nebot tizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostredek pripustny.

V Brné dne 24. ¢ervence 2024

JUDr. Tomas Rychly
predseda senatu



