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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Pavla Molka a soudct
JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce: J. R,
zast. MgA. Mgr. Pavlem Krylem, advokatem se sidlem Na basté sv. Jifi 258/7, Praha 6, proti
zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2/2, Praha 1,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 6. 2023, ¢. j. MHMP 1066921/2023, v tizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 5. 2024,
¢.j. 10 A 110/2023-89, o navrhu zalobce na priznani odkladného G¢inku kasaéni stiznosti,

takto:
I.  Kasanistiznosti se nepfiznava odkladny Gcinek.

II. Zalobci se uklada zaplatit ve lhaté 15 dnd od doruceni tohoto usneseni Ceské
republice - Nejvys$simu spravnimu soudu soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢ za podani
4 Ve 4 4 /4 / Ve v 7 /v i
navrhu na priznani odkladného Gc¢inku kasaéni stiznosti.

Odtvodnént:

[1]  Utad méstské &sti Praha 11 (dale jen ,stavebni ¥ad) rozhodnutim ze dne
11. 11. 2021, ¢.j. MCP11/21/059240/OKS/Kra, uznal zalobce vinnym ze spachani deviti
prestupku podle zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), ve znéni uéinném do 31. 12.2023. Za spachani danych prestupkd stavebni urad
#alobci uloZil pokutu ve vy$i 1000000 K¢ Zalobce podal proti rozhodnuti stavebniho
¥adu odvolani, které zamitl Zalovany rozhodnutim uvedenym v zahlavi. Zalobce proti
rozhodnuti zalovaného podal zalobu k Méstskému soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud®),
ktery ji zamitl rozsudkem uvedenym v zahlavi.

[2]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel) napadl rozsudek méstského soudu kasa¢ni stiZnosti.
Soucasné navrhl, aby Nejvyssi spravni soud (dale téz ,NSS“) ptiznal kasacni stiznosti
odkladny 4Géinek. Tento navrh odGvodnil tim, ze se méstsky soud ztotoznil s postupem
zalovaného, ackoliv v oddvodnéni rozhodnuti zalovaného chybi posouzeni majetkovych
a osobnich pomért stéZovatele. Zalovany mél povinnost na zikladé své metodiky tyto
poméry zkoumat a pripadnou vysi pokuty nastavit tak, aby zapadala do ramce majetkovych
poméru stézovatele a nebyla likvidacni. Stézovatel je fyzicka osoba a zalovanému je z Gredni
¢innosti znamo, ze ulozena pokuta je velmi vysoka a pro stézovatelovu rodinu likvida¢ni.
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[3] Zalovany ve vyjadfeni k navrhu uvedl, ze s pfiznanim odkladného Gcinku kasaéni
stiznosti souhlasi, coz doplnil citaci zakonné Gpravy.

[4] Podle § 107 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. f. 5.%), kasacni stiznost nema odkladny G¢inek. Nejvyssi spravai soud
.. v oV 4 vV Vv Ve vV Ve vV v
jej véak muze nanavrh stéZovatele ptriznat. Podle § 73 odst.2 s.t.s., priméfrené
aplikovatelného na tizeni o kasa¢ni stiznosti, se odkladny tcinek pfizna, 1) jestlize by vykon
.. 4 /7 4 4 4 v v vV V7 /¢ N 4 Ve ’ 4
nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly nepomérné vétsi iymu, nez jaka priznanim
odkladného #G¢inku muze vzniknout jinym osobam, a2) jestlize to nebude v rozporu
s dulezitym vefejnym zajmem. Dle usneseni NSS ze dne 16. 8. 2017, ¢.j. 7 As 243/2017-24,
bodu 8, ma odkladny uéinek kasacni stiznosti ,charakter institutu mimordadného, vyhrazeného
pro ojedinélé pripady. Priznanim odkladného vicinku kasacni stiznosti je prolamovina pravni
moc soudniho rozhodnuti, coz je zakonem podminéno splnénim stanovenych podminek.

[5] Nejvyssi spravni soud po zhodnoceni duvodu uvadénych stéZzovatelem dospél
k zavéru, ze v projednavaném pripadé nejsou naplnény podminky pro priznani odkladného
/ Ve

ucinku.

[6] Usneseni o pfiznani odkladného tucinku kasa¢ni stiznosti je svou podstatou
rozhodnutim predbézné povahy a nelze z néj predjimat budouci rozhodnuti o véci samé
(srov. usneseni NSS ze dne 4. 10. 2005, ¢.j. 8 As 26/2005-76, ¢. 1072/2007 Sb. NSS). NSS
nepfislusi, aby se v ramci rozhodnuti o navrhu na pfiznani odkladného Géinku zabyval véci
samou (srov. usneseni NSS ze dne 12. 8. 2021, C. j. 8 Azs 239/2021-25).

[71  Stézovatel navrh na pfiznani odkladného uéinku odavodiiuje pouze tim, ze zalovany
nevzal pri stanoveni pokuty v avahu jeho majetkové poméry a nepostupoval dle své
metodiky. Tato otazka se vsak primo tyka zakonnosti postupu zalovaného pfi ulozeni
pokuty za protipravni jednani, tedy merita véci. NSS se ji proto muze zabyvat pouze pti
meritornim prezkumu kasa¢nich namitek, nikoliv v usneseni o navrhu na ptiznani
odkladného tcinku. Ulozeni konkrétni pokuty navic meritorné prezkoumal méstsky soud
v napadeném rozsudku. Skutecnost, ze stézovatel s napadenym pravomocnym rozsudkem
4 v/ M 4 4 4 4 v /7 Vv / M v/ i / N4 \4 4
v této Casti nesouhlasi a zastava nazor, ze rozhodnuti zalovaného je v Casti tykajici se ulozeni
4 / Ve v / 4 v o v/ / M v/ 4
pokuty nezakonné ¢i neprezkoumatelné, neni sama o sobé divodem zadné mimoradne,
4 v / M b i JOa 4 Ve / 4 4 / Ve
zavazné a individualizované ujmy, coby podminky pro ptiznani odkladného tcinku (srov.
usneseni NSS ze dne 21. 12. 2021, ¢. j. 2 As 304/2021-28).

[8] Nejvyssi spravai soud proto kasa¢ni stiznosti odkladny ucinek neptiznal (§ 107
odst. 1s. f.s. ve spojeni s §73 odst.2 s.f.s.). Tim vSak nikterak nepredjima budouct
rozhodnuti o véci same.

[91  Podani navrhu na ptiznani odkladného 4é¢inku podléha podle polozky 20 sazebniku
soudnich poplatkd, ktery je prilohou zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), soudnimu poplatku ve
vys$i 1000 K¢. Podle § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich je poplatek splatny vznikem
poplatkové povinnosti. Ta zde vznika dnem pravni moci tohoto usneseni [§ 4 odst. 1
pism. h) zakona o soudnich poplatcich per analogiam a usneseni rozsireného senatu ze dne



9 As 159/2024 - 45
pokracovani

4. 6.2024, ¢.j.9 As 270/2023-21]. NSS proto vyrokem II. vyzval stézovatele ke splnéni
povinnosti zaplatit soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného Gcinku kasaéni
stiznosti.

[10] Poplatek lze zaplatit bud vylepenim kolku na pfislusném tiskopisu (viz nize),
nebo bezhotovostné prevodem na Géet soudu &slo: 3703 - 46127621/0710, vedeny u Ceské
narodni banky, pobocka Brno. Zavazny variabilni symbol pro identifikaci platby je
1090415924. Nebude-li soudni poplatek vcas dobrovolné zaplacen, bude vymahan.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 30. Cervence 2024

JUDr. Pavel Molek

predseda senatu

Vyhovuji vyzvé a zasilam Nejvyssimu spravnimu soudu v kolkovych znamkach uréeny
soudni poplatek.
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podpis

| misto pro nalepeni kolkovych znamek |



