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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradei Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem Mgr.
Ondrejem Bartosem ve véci

zalobkyné: E. M., narozena dne X,
bytem X,
zastoupena JUDr. Jarmilou Cindrovou, advokatkou se sidlem Mistra
Jaroslava Kociana 38, 562 01 Ust{ nad Orlici,
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeden,
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovane ze dne 1. 2. 2023, ¢. j. RN-X-315-LBO,
takto:

L Zaloba se zamita.

N«

II.

adny z éastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odivodnéni:
I. Vymezeni véci

. Predmétem prezkumu v posuzované véci byla rozhodnuti zalované ve véci povinnosti
#alobkyné k vraceni preplatku na davce diichodového pojiSténi. Zalovana rozhodnutim ze dne
29.7.2022,¢. 3. R-29.7.2022 - X ulozila zalobkyni podle § 118a odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.,
o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, povinnost vratit preplatek na vdovském
dichodu v &stce 163 104 K¢, ktery vznikl za obdobi od 4. 2. 2019 do 30. 9. 2021. Zalované
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dospéla k zavéru, ze zalobkyni byl vyplacen vdovsky duchod priznany podle § 50 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, ackoliv jeho vyplata nenalezela, nebot zalobkyné dne
4.2.2019 uzavrela novy snatek. Napadenym rozhodnutim zalovana k namitkam zalobkyné
zménila rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné co do vyse preplatku tak, ze preplatek
Cini 68 830 K¢; ve zbytku rozhodnuti potvrdila.

II. Zalobn{ argumentace

Zalobkyné navrhovala zrufeni napadeného rozhodnuti. TéZi§té Zalobni argumentace

v/ v v v 4 v v \4 \4 / 4 v v s Ve 4 v v
spocivalo v presvédéeni zalobkyné, ze zalovany nespravné vypocetl vysi neopravnéné
vyplaceného dichodu. Zalobkyné byla presvédcena, ze ode dne 4. 2. 2019, kdy se mél prestat

4 / o /4 v /4 v / Ve M /7 V7 Ve
vyplacet vdovsky duchod, se také méla zaroven zvysit nezabavitelna ¢astka na vyzivovanou
osobu, sniz mél zalovany kalkulovat, nebot vedle zalobkyné mélo byt pocitano také
s manzelem zalobkyné. Pokud by se prestal vyplacet vdovsky duchod a navysila se
nezabavitelna ¢astka, vyplacena ¢astka dichodu by byla zhruba stejna, nebo vyssi, protoze by
se vyplatilo podstatné méné na exekuci. Podle zalobkyné tak v podstaté doslo k tomu, ze

4 O / o /4 / / v 4
penize vyplacené jako vdovsky dichod byly vzhledem k nespravnému vypoctu poslany
exekutorovi.

Zalobkyné predesttela vlastni vypolet neopravnéné vyplaceného diichodu:

- vobdobi od 4. 2. 2019 do 28. 2. 2019 1604 K¢ x 25/ 30,4167 =
1318 K¢,

- vobdobi od 1. 3. 2019 do 31. 12. 2019 1604 K¢ x 10 =
16 040 K¢,

- vobdobi od 1. 1. 2020 do 31. 12. 2020 1688 K¢ x 12 =
20 256 K¢,

- vobdobi od 1. 1. 2021 do 30. 9. 2021 1808 K¢ x 9 =
16 272 K¢,

celkem 53 886 K¢.

III. Vyjadteni Zalované

Zalovan4 navrhovala zamitnuti Zaloby. Uvedla, Ze Zalobkyni bylo vyplaceno v kalend4¥nim
roce 2019 na starobnim a vdovském dichodu 12 469 K¢ mésicné, ackoliv ji od 4. 2. 2019
nalezelo pouze 10 425 K¢ mési¢né na starobnim diachodu, preplatek od uvedeného data cinil
tedy 2 044 K¢ meési¢né. V kalendarnim roce 2020 bylo zalobkyni vyplaceno na starobnim a
vdovském duchodu 13 319 K¢ meésiéné, ackoliv ji nalezelo pouze 11 141 K¢ mési¢né na
starobnim dachodu, preplatek ¢inil tedy 2 178 K¢ mésiéné. V kalendarnim roce 2021 bylo
zalobkyni vyplaceno na starobnim a vdovském duchodu 14 078 K¢ mésicné, ackoliv ji nalezelo
pouze 11 792 K¢ mési¢né na starobnim dachodu, preplatek cinil tedy 2 286 K¢ mésicne.

. Vypocet neopravnéné vyplaceneho dichodu dle zalované je nasledujici:

- v obdobi od 4. 2. 2019 do 28. 2. 2019 2 044 K¢ x 25/ 30,4167 =
1 680 K¢,

- vobdobi od 1. 3. 2019 do 31. 12. 2019 2044 K¢ x 10 =
20 440 K¢,
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- vobdobiod 1. 1. 2020 do 31. 12. 2020 2178 K¢ x 12 =
26 136 K¢,

- vobdobi od 1. 1. 2021 do 30. 9. 2021 2286 K¢ x 9 =
20574 K¢,

celkem 68 830 K¢.

. Exekucni srazky byly a jsou provadény ze starobniho dichodu zalobkyné ve spravné vysi
s ohledem na aktualni nezabavitelnou ¢astku a vdovského dichodu se nedotkly. Pro vypocet
preplatku na vdovském dachodu byly jednotlivé splatky nenalezejicitho vdovského dichodu
za obdobi od inora 2019 do zafi 2021 s¢itany v celé vysi, tj. 2 044 K¢ mésicné v roce 2019,
2 178 K¢ mési¢né v roce 2020 a 2 286 K¢ mésicné v roce 2021. Nikoli v ¢astkach uvadénych
zalobkyni.
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IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Soud prezkoumal v mezich zalobnich bodt (§ 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu, dale téz ,s. . s.“) zalobou napadené rozhodnuti.
Vychazel pfitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu (§75 odst. 1s. t. s.). O véci rozhodl bez natizeni jednani za splnéni podminek § 51 s. t.

S.

Zaloba neni davodna.

Ze spravniho spisu konstatuje krajsky soud nasledujici:

7alobkyné podala dne 5. 6. 2002 u Okresni spravy socidlniho zabezpeteni Usti nad
Orlici zadost o vdovsky duchod po zemfelém manzelovi J. M., nar. X, s datem ptiznani
od 11. 3. 2002. Zalovana %4dosti vyhovéla a podle § 49 a § 50 zikona o dichodovém
pojisténi priznala zalobkyni vdovsky dichod od 11. 3. 2002 na dobu jednoho roku. Na
zakladé dalsi zadosti zalobkyné zalovana rozhodnutim ze dne 12. 6. 2006 podle § 54 a
§ 50 odst. 2 pism. €) zakona o duchodovém pojisténi opakované priznala zalobkyni
vdovsky dichod od 4. 11. 2005 bez omezeni, nebot zalobkyné dosahla k dot¢enému
datu 55 let véku,

vdovsky duchod byl zalobkyni vyplacen do 1. 10. 2021, kdy byl rozhodnutim zalované
ze dne 23. 11. 2021 podle § 56 odst. 1 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi odnat
z davodu uzavieni manzelstvi zalobkyni,

zalovana dospéla k zavéru, ze od 4. 2. 2019 (datum uzavieni manzelstvi zalobkyni) do
30. 9. 2021 byl vdovsky dachod vyplacen neopravnéné; proto podle § 118a odst. 2
zakona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni rozhodla o povinnosti
zalobkyné k vraceni téch castek vdovského diichodu, které zalobkyni nenalezely,

v roce 2019 byla zalobkyni na zakladé oznameni ze dne 5. 3. 2019 vyplacena zakladni
vyméra duchodu ve vysi 3 270 K¢, procentni vymeéra starobniho diachodu ve vysi
7 595 K¢ a procentni vymeéra vdovskeého duchodu ve vysi 1 604 K¢,

v roce 2020 byla zalobkyni na zakladé oznameni ze dne 3. 3. 2020 vyplacena zakladni
vyméra duchodu ve vysi 3 490 K¢, procentni vymeéra starobniho diachodu ve vysi
8 141 K¢ a procentni vymeéra vdovského diachodu ve vysi 1 688 K¢,

v roce 2021 byla zalobkyni na zakladé oznameni ze dne 8. 3. 2021 vyplacena zakladni
vyméra duchodu ve vysi 3 550 K¢, procentni vymeéra starobniho diachodu ve vysi
8 720 K¢ a procentni vymeéra vdovského diachodu ve vysi 1 808 K¢,

na zakladé prikazu soudniho exekutora Mgr. Michala Suchanka, EU Praha, ze dne
9.7.2019, & j. 220 EX 9586/15-138, byly #alobkyni od 24. 10. 2019 provadény sritky
ve vysi 2 013 K¢; tuto skutecnost zalovana zalobkyni sdélila oznamenim ze dne 7. 10.
2019,

na zakladé prikazu soudniho exekutora Mgr. Michala Suchanka, EU Praha 9, ze dne
9.7.2019, & j. 220 EX 9586/15-138, byly #alobkyni od 24. 10. 2019 provadény sritky
ve vysi 2 013 K¢ s prihlédnutim k zadné vyzivované osobé; tuto skutecnost zalovana
zalobkyni sdélila oznamenim ze dne 7. 10. 2019,
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- nazakladé téhoz prikazu soudniho exekutora byly zalobkyni od 24. 4. 2021 provadény
srazky ve vysi 2 068 K¢ s prihlédnutim k zadné vyzivované osobé; tuto skutecnost
zalovana zalobkyni sdélila oznamenim ze dne 10. 3. 2021.

10. Zalovana rozhodla o povinnosti Zalobkyné vratit preplatek na vdovském déchodu podle §
118a odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent:

Jestlize diichod byl vyplacen nepravem nebo ve vyssi Cistce, nez ndlezel, protoZe prijemce diichodu
nesplnil nékterou jemu uloZenou povinnost, prijal diichod nebo jeho Cist, ackoliv musel z okolnosti
predpoklddat, Ze byl vyplacen nepravem nebo ve vyssi Cdstce, neZ ndleZel, nebo védomé jinak
zpaisobil, Ze diichod nebo jebo ast byl vypldcen nepravem nebo ve vyssi Cstce, nez naleZel, md platce
diichodu viii prijemci diichodu ndrok na vrdcent, popripadé nabradu nespravné vyplacené Castky.

11. Mezi stranami nebyla sporna otazka zakladu naroku zalované na vraceni preplatku na
vdovském dichodu. Sporna byla otazka vyse tohoto naroku.

12. Krajsky soud musi konstatovat, ze zpusob vypocltu preplatku na dichodu predestfeny
zalobkyni je nespravny. Zalobkyné totiz pfi svém vypoctu vzala v ivahu pouze procentni
vyméru vdovského dichodu.

13. Narok zalobkyné na starobni duchod byl rozhodnutim zalované ze dne 14. 12. 2009 posouzen
podle § 29 pism. a) zdkona o duchodovém pojisténi, a také s prihlédnutim k ¢lanku 12 odst. 2
Smlouvy o socialnim zabezpedeni mezi Ceskou republikou a Spojenymi staty americkymi
& 85/2008 Sb. m. s. (dale jen ,Smlouva®). Zalobkyné ziskala pottebnou dobu pojisténi ¢asteénd
takeé v americkém dichodovém pojisténi (v rozsahu 1 917 dni).

14. Podle § 61 zakona o dichodovém pojisténti plati:

(1) Vyplaci-li se poZivateli diichodu diichod vypocteny se zretelem k mezindrodni smlouvé podle
poméru dob ziskanyich v Ceské republice k celkové ziskané dobé (dile jen ,dile{ diichod®), stanovi se
zdkladni vyméra a procentni vyméry dilciho diichodu v poméru téchto dob, nestanovi-li jinak
mezindrodni smlonva.

(2) PFi ipravé dilciho diichodu pro soubéh podle § 59 a 60 se vychdzi z vyse zakladni vyméry a
procentni vyméry dilctho diichodu po sipravé podle odstavce 1.

(3) Jsou-li soucasné splnény podminky naroku na vyplatu vice diléich diichodii, vyplaci se nejuyssy
procentni vyméra v plné vysi a z niZsich procentnich vymér se vyplici polovina; zikladni vyméra
se vypldci jen u toho dilctho diichodu, k némuz naleZi vyssi zakladni vyméra.

(4) Jsou-li soucasné splnény podminky naroku na vyplatu dilciho diichodu a jiného diichodu z
Ceského diichodového pojistént, vyplaci se u toboto jiného diichodu zdkladni vyméra v plné vysi a
zdkladni vyméra dilciho diichodu se nevyplici; z procentnich vymér téchto diichodii se vyplaci v
plné vysi vyssi procentni vyméra a niZsi procentni vyméra se vypldci ve vysi poloviny.

15. Z dtvodu shora uvedenych byl zalobkyni vyméren d7l¢7 starobni dichod. Soucasné ji nalezel
narok na vdovsky duchod. Vzhledem k soubéhu narokd na vyplatu dil¢tho starobniho
dichodu a plnébo vdovského diuchodu zalobkyni nalezela podle § 61 odst. 4 zakona o
dichodovém pojisténi zakladni vymeéra plného vdovského dichodu v plné vysi a zakladni
vymeéra dil¢tho starobniho dichodu se nevyplaci. Procentni vyméra starobniho dichodu se
vyplaci v plné vysi, procentni vymeéra vdovského dichodu se vyplaci ve vysi jedné poloviny.
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Ztratou naroku na vdovsky dachod pak zalobkyné (i) ztratila narok na vyplatu zakladni
vymeéry plného vdovského duchodu, (ii) ztratila narok na vyplatu poloviny procentni vymeéry
vdovského duchodu, (iii) ziskala narok na vyplatu zakladni vyméry dil¢tho starobniho

dtchodu.

Nespravny vypocet zalobkyné je dan tim, ze zalobkyné opomina, ze zatimco pti pobirani
vdovského dichodu méla narok na plnou vysi zakladni vymeéry vdovského duchodu, u
starobniho dichodu ma narok pouze na tzv. diléenou vysi, nebot pobira diléi starobni dtchod.

Zakladni vyméra diichodu v roce 2019 &inila 3 270 K& Zalobkyni ale naleZela pouze dilei ¢st

12313

(podle ¢l. 12 Smlouvy) ve vy3i 3 270 K¢ x [~ = 2830 K¢. K tomu Zalobkyni naleZela diléi

&st procentni viméry dichodu ve vy$i 7 595 K¢. Zalobkyni tak spravné v rozhodném obdobi
roku 2019 mélo byt vyplaceno 10 425 K¢ mésicné. Skutecné ji ale bylo vyplaceno 12 469 K¢
mési¢né. Rozdil (preplatek) proto ¢ini 2 044 K¢, jak spravné rozhodla zalovana.

Z4kladn{ vyméra diichodu v roce 2020 &inila 3 490 K& Zalobkyni ale naleZela pouze dil¢f ¢ast

12313

(podle ¢l. 12 Smlouvy) ve vysi 3 490 K¢ x = = 3 020 K¢. K tomu Zalobkyni naleZela dilci

¢ast procentni viméry diichodu ve vysi 8 141 K¢&. Zalobkyni tak spravné v roce 2020 mélo byt
vyplaceno 11 161 K¢ mési¢né. Skutené ji ale bylo vyplaceno (vietné exekucnich srazek)
13 319 K¢. Rozdil (pfeplatek) proto ¢ini 2 158 K¢.

Zalovana v roce 2020 dospéla k zavéru o preplatku o 20 K¢ mési¢né vyss$im, coz povazuje
krajsky soud spiSe za administrativni chybu v poctech. Vznikly rozdil ¢éini v soudtu za 12
mésict ¢astku 240 K¢. Tuto chybu vypoctu v neprospéch zalobkyné lze povazovat za vadu

4 4 v J . \4 4 4
napadeného rozhodnuti, ne vsak za vadu takové intenzity, ze by to zakladalo nezakonnost
napadeného rozhodnuti odvodnujici jeho zruseni soudem.

Zakladni vyméra diichodu v roce 2021 &inila 3 550 K& Zalobkyni ale nalezela pouze diléi st

12313

(podle €l. 12 Smlouvy) ve vy3i 3 550 K¢ x -~ = 3 072 K¢. K tomu Zalobkyni naleZela diléi

st procentni vyméry dichodu ve vydi 8720 K& Zalobkyni tak spravné v rozhodném
obdobi roku 2021 mélo byt vyplaceno 11 792 K¢ mési¢né. Skutecné ji ale bylo vyplaceno
(vCetné exekucnich srazek) 14 078 K¢ mési¢né. Rozdil (preplatek) proto ¢ini 2 286 K¢ mésicné,
jak spravné rozhodla zalovana.

Zakladni zalobni namitka, ze pfi vypoltu vyse preplatku méla byt brana v Gvahu pouze

4 / v /4 v v 4 / / o /
procentni vyméra neopravnéné vyplaceného vdovského dichodu, tedy se shora uvedenych
duvodu neobstoji.

Pokud jde o namitku, ze po dobu nespravného vyplaceni vdovského dichodu méla byt ve
skutecnosti vyssi nezabavitelna ¢astka, coz by odivodnovalo nizsi exekucni srazky, pak tato
okolnost nemuze mit vliv na urleni vyse preplatku. I srazky z duchodu je tfeba povazovat za
Vv /v M c o/ V7/e v/ V7. Vv / 4
prostredky vyplacené zalobkyni a jeji prijem. Jde pouze o ¢ast ptijmu s odliSnym platebnim
4 N4 4 M 4 M ’ v \4 v b
mistem (vyplaci se soudnimu exekutorovi), stale se ale jedna o prostredky zalobkyné, byt tato
nema moznost snimi volné disponovat, nybrz jsou vsouladu sucinky ptislusného
exekucniho prikazu vinkulovany k thradé exekuéné vymahaného dluhu. Pfipadné nespravné
v / Ve M / V7 4 4 v 4 VV/ v _ 7/ /v .
urCenou vySi nezabavitelné ¢astky a z toho plynouci provadéni vyssich exekuénich srazek je
treba fesit se soudnim exekutorem, ktery srazky naridil. Jak byla zalobkyné poucena
4 4 /e 4 /' vV o v 4 M 4 o M 4 4
v oznamenich o zahajeni srazek zdachodu, zalovana jako platce dichodu je vazana
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rozhodnutim organu, ktery srazky natidil a nema moznost srazky zastavit nebo jejich vysi
ménit; s pozadavky v tomto sméru je treba se obracet na organ, ktery exekuci naridil.

V. Zivér a niklady fizeni

Krajsky soud uzavira, ze zalobni namitky neshledal divodnymi. Protoze nezjistil ani vady,
k nimz by byl povinen prihlédnout z Gredni povinnosti, zamitl zalobu podle § 78 odst. 7 s. f.
s.

O nahradé naklada fizeni rozhodl soud podle § 60 s. t. s. Zalobkyné neméla ve véci Gspéch,
4 4 o V/ 7/ /4 A4 ~ /4 v v v 7/ v 4 Ve
nahrada nakladu fizeni ji proto nenalezi. Zalované, a¢ méla ve véci uspéch, toto pravo priznat

nelze (§ 60 odst. 2 s. . s.).

Poudeni:
Rozsudek, ktery byl doruéen Géastnikiim, je v pravni moci.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne doruceni
rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z davodt uvedenych v § 103 odst. 1s. 1. s. a kromé obecnych
/4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M /
nalezitosti podani musi obsahovat oznaleni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém
rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

Jestlize kasacni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval specializovany
samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy stézovatele, odmitne ji
Nejvyssi spravai soud pro neprijatelnost (§ 104a odst. 1s. t. s.).

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na 4cet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 30. kvétna 2024

Mgr. Ondrej Barto$ v. r.
samosoudce
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