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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobce: J. G
bytem X

proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
se sidlem Kftizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne X, ¢.j. X, ve véci zamitnuti zadosti o invalidni

dtchod,

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne X, ¢.j. X se zrusSujeavécse vracizalované
k dal$imu tizeni.
II. Zalovana je povinna zaplatit zalobci naklady fizeni v ¢astce 160, 93 K¢, a to do 30

dnt od pravni moci rozsudku.
Odivodnéni:
I. Vymezeni véci

Zalobce brojil svou zalobou proti rozhodnuti zalované ze dne X, ¢.j. X (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz byly jeji zamitnuty namitky proti prvostuptiovému rozhodnuti zalované
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ze dne 25. 10. 2021, &j. X (dale jen “prvostuprniove rozhodnuti), jimz byla zalobci podle
ustanoveni § 38 zak. ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojistént, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,ZDP*) a s prihlédnutim k clanku 46 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES)
¢. 883/2004 zamitnuta zadost o invalidni duchod.

II. Zaloba

Zalobce predevsim rekapituluje pribéh fizeni pred Socialni pojistovnou SR. Dale zdtraznil,
ze posouzeni jeho zdravotniho stavu zalovanou bylo neobjektivni a diskriminujici. Zalovana
si rovnéz nevyzadala dokumentaci pottebnou k posouzeni jeho zadosti o invalidni dtchod.
Lékar zalované nespravné posuzuje jeho zdravotni stav ztratou zaméstnani, pricemz se
. v /. 4 v ’ 4 . /4 vV Vv /4 /7 1/
jednalo o vymysleny datum ztraty zaméstnani (listopad 2019). Lékar zalované pak svadi
psychické potize zalobce na coronavirovou pandemii, ackoliv jeho potize zalaly jiz v roce
2014 a ne az v zacatku pandemie (lékatska zprava MUDr. H. dolozena na socialni pojistovnu
08/2020). V roce 2019 vsak uz byl zalobce davno v pracovni neschopnosti. Do roku 2016
Ve o vV vl Vv / v ’
pracoval a zil v CR a rovnéz mél Ceské obcanstvi.

III. Vyjadfeni zalované

Zalovana nejprve popsala pribéh Fzeni ve véci neptiznani invalidniho déchodu. Déle
uvedla, Ze Zalobce namita nespravnost posouzeni svého zdravotniho stavu, a tudiz navrhla
provedeni dikazu posudkem Posudkové komise MPSV CR (dale jen PK MPSV), ktera je ve
smyslu ustanoveni § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb. povolana k posouzeni zdravotniho stavu
a pracovni schopnosti pro tclely prezkumného fizeni.

IV. Replika Zalobce
Zalobce predev$im odkézal na Zalobu a navrhnul, aby si soud vyzadal posudek PK MPSV.

V. Jednani pted soudem

Zalobce se z nafizeného jednani omluvil a odkizal na posudky PK MPSV.
Zastupkyné zalované predevsim odkazala na vyjadreni zalované a jeji rozhodnuti.

Soud provedl pfi jednani dokazovani posudkem PK MPSV, pracovisté Brno, ze dne 7. 2.
2023 a posudkem PK MPSV, pracovisté Hradec Kralové, ze dne 16. 1. 2024.

VI. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle skutkového a pravniho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. . s.) a dospél k zavéru, ze zaloba je
dtvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diichod je obsazena v
ustanoveni § 39 ZDP, které ve znéni platném a G¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tfi stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o
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49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konelné
v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pti urc¢ovani poklesu
pracovni schopnosti se mj. bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici
pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojisténec
na své zdravotni postizeni adaptovan.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
1ékarském posouzeni. Podle pravni pravy platné a ic¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
stav a pracovni schopnost obc¢anu pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi a pro Ucely odvolaciho fizeni spravniho (tzn. namitkového rizeni)
posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Ucelem zfizuje jako své
4 / M Ve v / 4 M v
organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2
v v i A4 / / v/ 4 / 4 o
s. I. s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto rizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych
. . e v s ee s v . ° ’ . ’
pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost posudku
mohla byt zpochybnéna. Pozadavek tplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky
spociva pak v tom, aby se komise vyporadala se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi,
Vv v/ v M 4 / ’. 7 / 4 / v 4 Ve V o i

predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité oduvodnila.
Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dichod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i
jeho odnéti v dvouinstan¢nim fizeni, jsou zejmeéna na jeji rozhodnuti v namitkovém ftizeni
kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a uplnost odivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢j. 6 Ads 99/2011-43, ptistupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s ucinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska ¢. 359/2009
Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz Gcel posouzeni
a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vycet rozhodujicich
o 4 **V_V M \4 4 A 4 v 4 4 Ve
podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni vychazel pri
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym
organ socialniho zabezpeceni dospél pfi posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se
stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, procentni mira poklesu
pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity
nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u
**V_V M \4 4 4 * Ve 4 M /4 v 0, -/ 0,
pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda
M *eV_V v/ v 4 M . 4 v 0, /. v v 4
je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné
Ve . . A / 4 N ’ 4 Ve 4 . vV Vv
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-
li ptitom alespon o invaliditu L ¢i II stupné (tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni
rekomandaci, tedy doporuéenti stran vhodného druhu prace, kterou je pojisténec schopen pti
/4 4 Vv 4 ’ M Vv/ 4 4
svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 19. 6. 2012, &j. 4 Ads 19/2012-18, ptistupny na www.nssoud.cz).
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V posuzované véci nechal soud vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné
ze dne 7. 2. 2023. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise a odborného lékare z oboru
psychiatrie. V posudkovém hodnoceni PK MPSV, pracovisté Brno, ze dne 7. 2. 2023, je mj.
uveden diagnosticky souhrn potizi Zalobce, ptiCemz se jedna o: 1) Recidivujici depresioni
porucha, aktudlné tézkd epizoda (hospitalizace 1 krdat 2000 a 1 krdt 2022), 2) Panickd porucha, 3)
Epizoda stiedné téZké deprese, 4) Vertebrogenni algicky syndrom v krénim i bedernim siseku
provdzany korenovym drazdénim na podkladé postiZzeni meziobratlovych plotének a dalsich
chronickych degenerativnich zmén pdteve p¥i skolicza Th/LS dseku pti zkratu pravé dolni
koncetiny, 5) Hypertenze, 6) Syndrom karpilnibo tunelu oboustranny, lebkého stupné, 7)
Chronicka wvestibulopatie vpravo s dysfunkci HOSC I dx, 8) Chronickd migréna, 9) Skoliéza
Th/LS patere, 8) Plicni sarkoiddza s chronickou respiracni nedostatecnosti. V posudkovém
zhodnoceni je dale uvedeno, PK MPSV prostudovala podkladovou dokumentaci, ktera byla
dostate¢na k projednani v nepfitomnosti a k pfijeti posudkového zavéru. V posudkovém
zhodnoceni je dale uvedeno, Ze Zalobce byl posuzovin jako wvojik. Na Slovensku byl uzndn
invalidni. V CR byl konstatovin dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ale invalidita uzndna
nebyla. V popredi obtiZi je depresivni a izkostnd porucha, pro kterou je Zalobce pravidelné léceny
od roku 2013. Od roku 2014 dochazel i na psychoterapii. V dalsim priibébu lécbu vysadil. Po
prichodu do Slovenské republiky v 11/2019 doslo k relapsu onemocnéni, kdy se na obtiZich
podilely pridruzené zevni faktory (problémy na pracovisti, ztrata zaméstnani...). Pro uvedené
obtize byl od ledna do vinora 2020 hospitalizovany na psychiatrii. Stav je hodnoceny jako st¥edné
tézkd deprese. Dle psychiatrického nalezu z 10/2020 po propusténi byl stav zlepseny, po vypuknuti
koronavirové epidemie se opét vrdtila depresivni nalada. Psychiatr, jenz mél Zalobce v péci, uvedl,
Ze tento pri léché spolupracuje, Stav je hodnocen jako narocny a chronifikovany. Jsou stanovenry
nasledujici psychiatrické diagnézy: F33.2 Recidivujici depresivni porucha, aktudlné téZkd
epizoda, F41.0 Panickd porucha a F32.1 Epizoda stredné téZké deprese. Priblizné stejného
charakteru a intenzity jsou popisovany dusevni obtiZe v psychiatrickych zpravich z roku 2021 i
2022 (posledni zprava ze dne 13. 12. 2022) s tim, Ze od 27. 4. do 11. 5. 2022 pro probloubeni
vzkostné depresioni symptomatologie byl hospitalizovany na psychiatrii v nemocnici Trebisov.
Na uvedené obtize Zalobce uzivd dloubodobé nékolik psychiatrickych lékd. Samotny Zalobce pak
uvadi, Ze se u néj stridaji lepsi a horsi obdobi a st¥idaji se stavy vizkosti, panického strachu, strachu
ze selhdant, nechut’ cokoliv éinit a Zivotni apatie. Pokud na ného prijdou nekomfortni stavy, zacne
pokasldvat a zacne se mu motat hlava. Uvddi, Ze spi prerusované, Ze je zvysené unaveny, citi se
zbytelny a bylo by lepsi, kdyby uz ani nebyl. Zalobce déle trpf na chronické somatické obtize.
Z téchto dominuji obtiZe s pateri v krcénim i bedernim viseku. Je popisovan syndrom drazdéni
nervového korene C6 a C7 oboustranné. Piivod potiZi je ziejmé v poruse meziobratlové ploténky
a tlaku v oblastech kudy koren vystupuje z michy (foramindlni stendza). Kréni pdter md
omezenou hybnost. Kovenové drazdént je popisovana i u spodnich kovenii v bedernim viseku na
podkladé vyhrezu meziobratlové ploténky a nestability pobybovych segmentii L3-S1. V distribuci
korene L5-S1 wvpravo je pritomna i motorickd symptomatologie vedouci k lehéimu oslabeni
koncové Cisti pravé dolni koncetiny (oslaben stoj na paté a spici). Ddle se mezi diagnézami
objevuje plicni sarkoiddza s chronickou respiracni nedostatecnosti, coz ale v neurologické zpravé,
kterd onemocnéni wvddi, neni blize rozvedeno. Na podkladé shora uvedeného dospéla PK ke
stanovisku, Ze se jednd o dloubodobé nepriznivy zdravotni stav. Rozhodujicim postizenim je
dusevni onemocnéni - vizkostné depresivni symptomatologie a dalsi dg. uvedené vyse. Dusevni
obtize jsou dloubhodobé i p¥i zavedené psychiatrické léché pretrvavaji v zavazné tizi. Dle hodnoceni
psychiatra jde o stredné tézky depresivni stav, ovsem duvakrat sdekompenzaci a nutnosti
hospitalizace. Zlepseni stavu po probéhljch hospitalizacich bylo pouze na kratké casové obdobi.
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Kromé dusevniho postizeni zalobce trpi i postiZenim télesnym. Zde je uvedeno vice diagnéz, ovsem
klinicky nejzavaznéjsi diagndza vedouct ke snizeni pracovni schopnosti jsou chronické problémy
s pateri, v krénim a bedernim tiseku, které jsou provizeny i kotenovym drazZdénim v obou etdzich
a dokonce i mirnym ochrnutim dvou nervovych korenii L5 a S1 vpravo, které vede k oslabeni
svalové sily pri stoji ma spici a paté pravé dolni konletiny. Vykon manudlnich, ale i
administrativnich pracovnich ¢innosti uvedené rovnéz omezuje, pricemz na omezeni ma Castecny
vliv i skoliéza (vyboceni) patere. Dle stanoviska PK MPSV stav odpovida invalidité I1l. stupné. U
Zalobce jde o afektivni poruchu, kterd naplriuje kritéria pism. 4 d), 1. tézké postiZent, nebot’ u
Zalobce byvaji i epizody téZkych depresi. Stav je chronicky, prakticky rezistentni na lécbu
s nutnosti poskytnout i vstavni péci v nemocnici. U Zalobce je vétsina dennich aktivit podstatné
omezena. Mira poklesu pracovni schopnosti u polozky 4 d) kapitoly V. ¢ini 60 %. Z hlediska
somatickych onemocnéni, kterd rounéz vedou k vyznamnému omezeni pracovnich schopnosti je
plné indikované provést navyseni dle § 3 vybl. & 359/2009 Sb., a to 0 10 %. V soubrnu tak pokles
pracovni schopnosti ¢ini 70 %. Pri uvedené mite poklesu pracovni schopnosti je zalobce schopen
svil] zbyvajici pracovni potencial vyuZit pouze za zcela mimoradnych podminek. Dobu platnosti
je casové omezena, nebot nelze vyloucit mozZnost Cistecného zlepseni zdravotniho stavu
v budoucnu, coZ by zpisobilo alespori Cistecné obnovend pracovnich schopnosti. Zavérem je nutné
poznamenat, Ze u Zalobce se stavajicim zdravotnim stavem neexistuje moznost rekvalifikace na
7iny drub vydélecné cinnosti a v uvedeném smyslu je tieba konstatovat, Ze dle § 39 ZDP u Zalobce
nelze najit vydélecnou cinnost, pri které by byl na jeho zdravotni postizeni adaptovin a zdravotni
stav pro danou cinnost hodnocen jako stabilizovany. Pokud by u zalobce bylo pritomno pouze
dusevni onemocnént, tak toto postizeni dosahuje tiZe, kterd sama o sobé Zalobce vyrazuje z Fady
pracovnich ¢innosti. Zejména neni schopen pracovat na plny pracovni ivazek, neni schopen
pracovat ve sménném provozu a neni schopen vykondvat Zidné price, které jsou provizené
zvysenym stresem i zvysenym tlakem na wvysledek. V pripadé somatickych onemocnéni zde
dominuje postizeni pdtere, kde je v celém rozsabu porucha dynamiky i statiky a jsou i priznaky
korenového drazdéni, coZz samo o sobé wvedlo k priznani invalidity I stupné. S uvedenym
postizenim Zalobce musi zachovdvat tzv. reZim diskopatii, ktery zahrnuje zejména vylouceni vétsy
Jyzické namaky, nemoznost zvedat téz51 bremena, zakaz price v nefyziologickych polohdch téla,
zdkaz dlouhodobé vykondvajici prdce ve stoji, zakaz delsich pochiizek, zikaz price v chladu a
v pricvanu. Datum vzniku invalidity III. stupné je stanoveno na den 13. 2. 2020, cozZ je den
nasledujici po propusténi z Psychiatrického oddéleni nemocnice Trebisov (viz sdaje uvedené
v Podrobné [ékarské spravé Spravni komise pro koordinaci systém socidlnibo zabezpeceni).
Hospitalizace prokdzala zavaznost dusevnibo onemocnéni, pricemz od uvedené doby stav
nezaznamenal vyznamnéjsi zlepseni z dloubodobého blediska. 'V posudkovém zavéru je
predevsim uvedeno, ze se jednd o dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 ZDP.
Zalobce je invalidni podle § 39 odst. 1 pism. ¢) ZDP. Jednd se o invaliditu III. stupné. Dle p#loby
k vybl. & 359/2009 Sb. je rozhodujicim postiZzenim, které nejvic prisobi pokles pracovni schopnosti,
onemocnéni dusevni uvedené v kap. V' (dusevni poruchy), polozce 4 d (afektivni poruchy tézké
postizeni), cemuz odpovida mira poklesu pracovni schopnosti 60 %. Vzhbledem Fk dalsim
somatickym onemocnénim PK MPSV navysuje miru poklesu pracovni schopnosti dle § 3 vyhl. ¢.
359/2009 Sb. 0 10 %. Celkovd mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 70 %.

Zalovana se k posudku vyjadfila tak, Ze dle ndzord lékatt oddéleni metodiky a kontroly
posuzovani zdravotniho stavu PK MPSV nespravné aplikovala pravni predpis. Posudkové
zhodnoceni totiz nevzalo v Gvahu kolisani zdravotniho stavu, tj. stavy zlepSeni a zhorseni
ve smyslu § 2 odst. 2 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., nebot v takovém ptipadé se stanovi procentni
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mira poklesu pracovni schopnosti tak, aby odpovidala primérnému rozsahu funkéniho
postizeni a tomu odpovidajicimu poklesu pracovni schopnosti. V posudkovém zhodnoceni
je pak funkéni tize rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
netmeérné a v rozporu s dolozenymi nalezy zveliCovana, a to jak u depresivai poruchy, tak
‘v 4 4 v 4 v / 4 o M i 4 4 M / 4
u postizeni patere, ktera dle dolozenych nalezli, s minimalnim neurologickym nalezem,
pouze morfologickym (RTG, magneticky rezonance), je funkéné malo vyznamneé, takze
neoduvodriuje navyseni horni procentni hranice zvolené polozky. Konstatovani PK MPSV,
vV v ’ ) . . ’ ’ v v/ . . ’
ze zalobce neni schopen rekvalifikace je ryze spekulativni a neni opfeno a zadnou objektivni
skute¢nost. Neni ztejmé, z jakého duvodu by nemohl vyuzit dosavadnich zkusenosti a
M v 4 / v v / Ve 4 v v 4 v M 4 4
znalosti z predchozich vydéleCnych Cinnosti, napf. v bezpecCnosti agenture, jako statni
zaméstnanec v administrativnich cinnostech odpovidajicich jeho vzdélani apod. Za zcela
spekulativni lze oznadit konstatovani PK MPSV, ze u zalobce nelze najit jinou vydélecnou
Ve / vV 4 4 4 4 4
¢innost. S ohledem na shora uvedené zalovana navrhla vypracovani srovnavaciho posudku.

V posuzované véci tedy nechal soud vypracovat srovnavaci posudek PK MPSV, pracovisté
Hradec Kralové, ze dne 16. 1. 2024. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise a
odborného lékarky zoboru psychiatrie. V posudkovém zhodnoceni je mj. uveden
diagnosticky souhrn potizi zalobce, pfi¢emz se jedna o: 1) Recidivujici depresivni porucha
(lécba od 2013) s aktualni téZkou chronickou epizodou, 2) Panicka porucha, 3) Viekly bolestivy
syndrom v krénim i bedernim viseku proviazeny kovenovym drazdénim na podkladé postizeni
meziobratlovych plotének a dalsich chronickych degenerativnich zmén pateve pri skolioze
hrudniho a bederniho viseku pri zkratku pravé dolni koncetiny, 4) Primdrni arterialni hypertenze
bez trvalé, 5) Syndrom karpilnibo tunelu oboustranny lebkého stupné, 6) Chronicka
vestibulopatie vpravo se zavratémi, 7) Chronickd migréna, 8) Plicni sarkoiddza s chronickou
respiracni nedostatecnosti staciondrni, Zalobce je posuzovin jako vysokoskolsky vzdélany vojik
z povolani. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu povazuje PK
MPSV chronickou recidivujici depresivni poruchu s aktualné tézkou epizodon. Procentni mira
poklesu jeho pracovni schopnosti se stanovuje podle kapitoly V polozky 4, pism. d) priloby k vyhl.
¢ 35972009 Sb. o 60 %. Hodnotu procentnibo rozpéti woli p¥i horni hranici vzhledem
k charakteru a stupni zakladnibo onemocnéni. Vzhledem k doprovizejicim onemocnénim je
zvysena podle § 3 odst. 1 vybl. & 359/2009 Sb., 0 10 %. Zdravotni stav k datu vydani napadeného
rozhodnuti pak neodpovidal zcela mimoradnym podminkam uvedenym v § 6 vybl. & 359/2009
Sb. V posudkovém zavéru je pak mj. uvedeno, Ze Zalobci je 58 let a trpi recidivujici depresioni
poruchou (lécba od 2013) s aktudalné téZkou chronickou epizodou (nilez SAS ambulancia,
Psychiatria, Nemocnica s poliklinikou Trebiov - MUDy. C. ze dne 28. 7. 2020), panickou
poruchou, vleklym bolestivym syndromem v krénim i bedernim iiseku na podkladé
meziobratlovych plotének a dalsich degenerativnich zmén pdtere pri skolidze hrudnibo a
bederniho diseku pri zkratku pravé dolni konletiny, primdarni hypertenzni chorobou, se
syndromem karpalnich tunelii lebkého stupné, chronickou vestibulopatii vpravo se zavratémi,
chronickymi migrenéznimi bolestmi hlavy bez organického podkladu a plicni sarkoidézou
s chronickou respiracni nedostatecnosti bez progrese v dispenzarizaci, ktery je schopen samostatné
chiize bez opory. Dale je uvedeno, Ze syndrom karpalnich tunelii je pouze lebkého stupné a neni
indikovan k operacnimu resent, takze ani nelze posudkové hodnotit. Nalez na kréni a bederni
pdteri je prokdzan pouze statickymi zobrazovacimi metodami, ale bez funkcnibo neurologického
korelatu, takze nejsou posudkové hodnotitelné. Arterialni hypertenze je primarni a nevyZaduje
trvalou medikaci. Neni rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu a neni
samostatné posudkové hodnotitelnd. Chronickd wvestibulopatie vpravo se zdvratémi neni
onemocnénim vestibuldrnibo apardatu a nemd ani centralni pricinu, proto ji nelze samostatné
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posudkové hodnotit. Chronickd migréna se projevuje bolestmi hlavy, které vsak nemaji organicky
podklad a nelze ji posudkové hodnotit. Onemocnéni plicni sarkoiddzou s chronickou respiracni
nedostatecnosti lebkého stupné je staciondrni a jednd se o poubou dispenzarizaci bez léchy. PK
MPSV hodnoti namitky Zalobce uplatnéné v vizeni o invalidité, kdy uvddeél, Ze dominujici
onemocnént je psychického charakteru a je dlouhodobé. Tomu odpovida i bohatd psychiatrickd
dokumentace. V psychiatrickych ndlezech je wvddéno postupné zhorsovani psychického stavu pri
postupné se horsici depresivni poruse aZ s nutnosti opakovanych hospitalizaci v kombinaci
s panickymi atakami a socidlni izolaci. Tato skutecnost vedla PK MPSV k soublasnému
stanovisku s posudkem PK MPSV, pracovisté Brno, ze dne 7. 2. 2023 co do posouzeni rozhodujici
priciny dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu jako odpovidajicimu invalidité III. stupné
pro chronické psychické postizeni s aktualni téZkou depresioni poruchon. Od posudku se lisi pouze
v platnosti uréeni data vzniku invalidity III. stupné, za ktery nepovazuje ndsledujici dne 13. 12.
2020 po propusténi z hospitalizace (viz Prepistacia sprava, Psychiatrické oddélenie, Nemocnice
Trebisov - MUDY. C. ze dne 12. 2. 2020), kde ale neni wvedena t&7kd deprese, s platnosti posudku
do 31. 12. 2024. Od wréeni data platnosti posudku, tj. 31. 12. 2024 se nelisi. PK MPSV pak
povazuje posudky lékare PSSZ LPS pro Prabu 21 a Jibozdpadni mésto ze dne 11. 10. 2021 a
posudek Zalované LPS pracovisté pro Prabu a Stvedni Cechy ze dne 19. 1. 2022 za posudkové
pochybeni. Psychiatrickd porucha se u Zalobce vyvijela od mlddi. Postupnym dospivinim a
zvysovanim ndroki na zaméstnavdni se problubovala do té miry, az vyZadovala pravidelnou
lécbu od roku 2013. Psychiatrickd medikace véetné kontrol v psychiatrickych ambulancich byla
vsak nedostatecnd, byly nutné opakované hospitalizace. Nakonec psychicky stav wvyistil do
pracovni neschopnosti a ndsledné invalidizace. Charakter psychického onemocnéni je vsak
kolisavy a po sniZeni psychické zatéZe a pri 1éché je mozné i pracovni zarazeni s prislusmymi
pracovnimi ilevami v nestresujicim pracovnim procesu. V posudku PK MPSV, pracovisté Hradec
Kralové, byly objektivizoviny vsechny skutecnosti, tykajici se zdravotnibo stavu nebo jeho
funkénich disledka, vyznamné pro posudkovy zdvér i vjeho nepritomnosti Zdravotni stav
Zalobce ke dni vydani napadeného rozhodnuti, tj. 27. 11. 2022 odpovidal invalidité I11. stupné dle
§ 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP.

V posuzované véci tedy vyhodnotil, ze posudky PK MPSV, pracovisté Brno ze dne 7. 2. 2023
a PK MPSV, pracovisté Hradec Kralové ze dne 16. 1. 2024 komplexné zhodnotily zalobcim
zdravotni stav. Soud k véci dale uvadi, ze u zalobce se jednalo o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav, priCemz jeho rozhodujici pfic¢inou je recidivujici depresivni porucha
s aktualné tézkou epizodou. Jedna se o kapitolu V (Dusevni poruchy a poruchy chovani),
polozka 4 (Afektivni poruchy-poruchy nalady, deprese, manie, hypomanie, cyklotymie,
dystymie) pism. d) (tézké postizeni, depresivni epizody tézké bez psychotickych ptiznakd,
chronické, léCebné rezistentni deprese nebo zavazné manie, rychlé cyklovani, kratké remise,
ultrarychlé zmény, opakovany vyskyt depresivnich epizod s oblasnymi hypomanickymi
nebo manickymi epizodami, vedoucimi k poskytovani Gstavni péCe v nemocnici nebo
odborném lécebném dstavu, vykon vétsiny dennich aktivit podstatné omezen) vyhl ¢.
359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni schopnosti ve vysi 60 %. S ohledem na doprovazejici
onemocnéni byla mira poklesu pracovni schopnosti navysena postupem dle § 3 odst. 1 vyhl.
¢. 359/2009 Sb. o 10 %. Celkové tak pokles pracovni schopnosti zalobce ¢inil 70 %. PK
MPSV, pracovisté Brno, se tedy shoduje s posouzenim PK MPSV, pracovisté Hradec
Kralové, odlisuji se toliko ve stanoveni data invalidity. Dle posudku PK MPSV, pracovisté
Brno se jedna o 13. 12. 2020, PK MPSV, pracovisté Hradec Kralové, ve svém posudku
konkrétni datum vzniku invalidity nestanovila. Pro posouzeni soudu je vsak rozhodujict, ze
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podle obou posudkt byl zalobce ke dni vydani napadeného rozhodnuti, tj. 27. 1. 2022
invalidni ve tfetim stupni invalidity.

Jak plyne ze shora uvedeného, tak soud povazuje provedené posudkové hodnoceni za
dostatecné uplné a presvédcive, nebot komplexné zhodnotilo zdravotni postizeni zalobce.
Krajsky soud tak povazuje skutkovy stav doplnény predmétnymi posudky PK MPSV za
dostacujici k tomu, aby napadené rozhodnuti mohlo byt zruseno. Bude pfitom na zalované,
aby vysla z provedeného posudkového hodnoceni, véetné piipadného doplnéni za ticelem
zjisténi data vzniku invalidity, nebot v tom se oba posudky rozchazeji. Bylo vsak tfeba dat
zalobci za pravdu v jeho zalobnich namitkach v tom sméru, Ze provedenym dokazovanim
bylo zjisténo, ze skute¢né k datu vydani napadeného rozhodnuti ji bylo tteba povazovat za
invalidniho ve tfetim ve smyslu § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP, nebot pokles jeho pracovni
schopnosti ¢inil 70 %. Krajsky soud tedy shledal, Ze napadené rozhodnuti, jimz bylo
zamitnuty namitky proti prvostuptiovému rozhodnuti zalované o zamitnuti jeho zadosti o
invalidni dichod, bylo vydano na zdkladé nedostatecné a nespravné zjisténého skutkového
stavu a zrusil ho tak vyrokem I tohoto rozsudku ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b)
s.f.s. a véc vratil zalované k dal$imu fizeni.

V dal$im fizeni je zalovana povinna vydat ve véci ptiznani invalidniho dichodu Zalobce nové
rozhodnuti o jeho namitkach ve smyslu § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o provadéni
*/ 4 v 4 v 4 Vev/ v * o M 4 4
socialnitho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisu ve spojeni s § 90 odst. 1 pism. c)
spravniho fadu. Zalovana v dalSim fizeni o ptiznani invalidniho dichodu zhodnoti i
v 4 4 v v v 4 4 4 4 ’
skutecnosti shora uvedené. Soud soucasné nerozhodl o zruseni rozhodnuti spravniho organu
L. stupné, nebot povazoval za Glelnéjsi nechat napravu rizeni na zalované.

O nahradé nakladt tizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t.s., podle néhoz
71 4 .. /7 IV 4 / v v - /7 v 4 4

nestanovi-li tento zakon jinak, ma lastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu
nakladu fizeni pred soudem, které dvodné vynalozil proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci Gspéch

v \4 M M . 4 v/ 4 4 o V/ 4
nemeél. Soud zalobci zaslal na jeho e-mailovou adresu vyzvu k vydisleni naklada rizeni.
Zalobce vs$ak na tuto vyzvu nijak nereagoval a soud proto vysel z obsahu soudniho spisu.
Zalobci ptiznal soud nahradu naklada spocivajici v postovném za 4 pisemnosti zaslané soudu
v celkové vysi 6, 4 EUR. Tuto dastka prepocetl na ¢eskou ménu podle kurzu platného pro
nakup valut, ktery je uveden v kurzovnim listku Ceské narodni banky vydaném k prvnimu
dni mésice, v némz bylo rozhodovano o nahradé nakladu fizeni (k tomu srov. rozhodnuti
Meéstského soudu v Praze, sp. zn. 18 Co 81/2015). Celkem tak ptiznal zalobci ¢astku 160, 93
K¢

Poudeni: Protitomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhtté dvou tydnu ode dne

M v 4 v 7/ /v 4 4 M VVv/ 4 4 v/ 4 v 7

jeho doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasaéni

stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
v v / Ve e ’ . . . v ’ ’ . ,

zamestnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
V17 4 J IV 4 4 o v 4 / i

vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 23. kvétna 2024



pokracovani 9 32 Ad 4/2022

JUDr. Petr Polach v. r.

samosoudce



