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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Hlustikem, Ph.D. ve véci

zalobkyneé: L.G.V.
statni prislusnost Kubanska republika

zastoupené advokatem Mgr. Faridem Alizeyem
sidlem Stodolni 834/7, 702 00 Ostrava

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha7

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27. 3. 2023, ¢. j. OAM-1082/ZA-ZA11-
P09-2022 ve véci mezinarodni ochrany,

takto:

I. Rozhodnuti Ministerstva vnitra CR ze dne 27. 3. 2023 &j. OAM-1082/ZA-ZA11-P09-2022
se zruSuje a véc se vraci zalovanému k dalsimu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni na nihradé nikladt Fzeni ¢astku 16 456 K¢,

k rukdm zastupce zalobkyné Mgr. Farida Alizeye, advokata sidlem Stodolni 834/7,
Ostrava - Moravska Ostrava, 702 00, a to do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje J.V.
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Odtvodnéni:

Vymezent véci

Zalobkyné se podanou alobou ze dne 26. 4. 2023 doméahala pfezkoumani shora uvedeného
rozhodnuti zalovaného (dale také jen ,napadené rozhodnuti®), kterym nebyla zalobkyni
udélena mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o
azylu (dale jen ,zakon o azylu®).

Zalobkyné povazuje napadené rozhodnuti za vécné nespravné, nezakonné a

v / ~ v / v v / / ’ v ’
nepfezkoumatelné. Zalobkyné ma za to, ze splnuje zakonné podminky pro udéleni
mezinarodni ochrany formou azylu podle § 12 pism. b) zakona o azylu. Zalovany nezjistil
dostatecné skutkovy stav véci a neprihlédl ke vsemu, co vyslo v fizeni najevo. Zduraznila, ze
neni povinnosti zadatele o mezinarodni ochranu, aby své pronasledovani prokazoval jinymi
dukaznimi prostfedky nez vlastni vypovedi.

Zduraznila, ze zemi puvodu opustila proto, ze bezprostredné pred opusténim Kuby byla
opakované sankcionovana za své politické nazory, byla omezovana ve své dustojnosti a
znevazovana v pracovni Cinnosti, bylo ji zabranéno ve vykonu pracovni Ccinnosti.
Poukazovala p¥itom na pronsledovani jejiho otce a jeho odchod do CR, kde mu byla udélena
doplnkova ochrana. Z napadeného rozhodnuti pfitom neni ztejmé, jak uvedené skutecnosti
zalovany posoudil. Omezil se pritom na konstatovani, ze zalobkyné nebyla nikdy politicky
aktivni a vypovédi zalobkyné o politickych aktivitach otce, jakozto i zalobkyni zminované
sankce, nejsou zasadni s tim, ze zalobkyné uvedena tvrzeni pouze zneuziva k dotvorent jejiho
azylového pibéhu. Zalobkyné k uvedenym skutelnostem navrhla provedeni svédecké
vypovédi otce.

Zalovany navrhl zalobu zamitnout. Zduraznil obsah napadeného rozhodnuti a podle néj
podstatné skutecnosti z tvrzeni zalobkyné.

Zjisténi z obsabu spravnich spisi

Ze spravnich spisu soud zjistil, Ze zalobkyné pozadala dne 12. 12. 2022 v Ptijimacim stfedisku
Zastavka o udéleni mezinarodni ochrany.

Pfi podani zadosti uvedla, ze neni ¢lenkou zadné politické strany a neni politicky aktivni.
K divodim své zadosti uvedla, ze nesouhlasi s kubanskym politickym rezimem, a proto méla
problémy v praci. V dobé, kdy byla vyslana pracovné do Venezuely, ziskal jeji otec politicky
azyl v CR. Méla proto problémy a stihli ji zpét na Kubu. Nasledné byla nékolikrat
predvolana na policii a vyptavali se na jejiho otce, ktery zalozil protirezimni organizaci. Ma
strach, ze by na Kubé mohla byt uvéznéna, nemuze svobodné vyjadfovat své nazory.

V pohovoru k zadosti zalobkyné o mezinarodni ochranu tato dale doplnila, ze otec zalozil
organizaci Kuban News, je to organizace, ktera ma internetové stranky, na které jsou rizné
informace a zpravy o Kubé a o tamni realité. Uvedla pfitom vyslovné, ze otec organizaci
zalozil v CR, nevi ale, kdy to bylo a nevi, jaké postaveni v organizaci otec ma.

Pokud se tyce opozi¢nich skupin, je jich velmi malo, zna néjaké jednotlivce, protirezimni
osobnosti.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Své potize Zalobkyné zaala pocitovat, jakmile otec odjel v roce 2016 do CR. Pokud se tyde
vyslecht na policii, byla tam cca, co dva mésice, vzdy se ji ptali na otce a 0 co si o tom
zalobkyné mysli.

Ve spravnim spise jsou zalozeny informace o zemi ptivodu, ohledné politické a bezpe¢nostni
situace a stavu dodrzovani lidskych prav na Kubé. Konkrétné se jednd o Informace OAMP
ze dne 12. 7. 2022 o bezpecnosti a politické situaci na Kubé, dale Zprava MZV USA ze dne
12. 4.2022 o dodrzovani lidskych prav na Kubé za rok 2021 a Informace OAMP o situaci
netspés$nych zadateld o mezinarodni ochranu po navratu do vlasti ze dne 18. 3. 2022.

Soucasti spisu je také rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 6. 2016, kterym byla otci zalobkyné,
panu L. G. G. udélena dopliikova ochrana podle § 14a zakona o azylu na 24 mésict od pravni
moci rozhodnuti a dale navazujici rozhodnuti o zadostech otce zalobkyné 0
prodlouzeni doplikové ochrany, pricemz posledni rozhodnuti je ze dne 25. 11. 2021, kterym
byla otci zalobkyné prodlouzena doplinkova ochrana o dobu 36 mésict.

Dne 8. 3. 2023 byla zalobkyni dana moznost seznamit se s podklady rozhodnuti, vyjadrit se
k nim, navrhnout dal$i podklady rozhodnuti ¢i vyjadrit namitky proti zdrojim informaci a
zpusobu jejich vyuziti. Doplnéni podkladi pro rozhodnuti zalobkyné nenavrhla a zadné dalsi
skutednosti nebo nové informace neprednesla.

Nasledné dne 27. 3. 2023 rozhodl zalovany napadenym rozhodnutim.

V ném zalovany dospél k zavéru, ze v prubéhu rizeni bylo objasnéno, ze tvrzenym divodem
zalobkyné o udéleni mezinarodni ochrany byla skutecnost, ze z divodu politickych aktivit
jejiho otce, ktery mél v CR ziskat politicky azyl a kvili jejimu nesouhlasu s kubanskym
rezimem méla ve vlasti problémy v praci a béZném Zivoté. Zalovany oznadil tato tvrzeni
alobkyné za zcela 12iva, nebot otci zalobkyné nebyl v CR nikdy udélen politicky azyl, kdyz
tento pozadal dne 17. 3. 2016 o mezinarodni ochranu z divodu tehdejsi situace na Kube,
kdy kvali ekonomicke a politické situaci bylo pro néj obtizné zajistit si obzivu a dale kvali
snaze zstat v CR se svou rodinou, tedy nikoli kvali jakémukoli pronisledovani ze strany
kubanskych organd. Otci zalobkyné byla rozhodnutim zalovaného ze dne 16. 16. 2016
udélena dopliikova ochrana z davodu hrozici vazné 4jmy s ohledem na tehdejsi kubanské
migracni predpisy, nebot tento po vycestovani z Kuby presahl zakonem ptedvidanou dobu,
na kterou mél vycestovani povolené. Nasledné byla rozhodnutimi zalovaného ze dne 4. 10.
2018 a 25. 11. 2021 prodlouzena udélena dopliikova ochrana, a to s ohledem na zdravotni stav
otce zalobkyné a rodinné vazby. Otec zalobkyné v ramci fizeni o jeho zadosti o mezinarodni
ochranu ani v naslednych fizenich nikdy nehovoril o politickych aktivitach, které
by vykonaval na Kubé & v CR.

Zalovany uvedl, Ze se pokusil vyhledat alespori na internetu informace o opoziéni organizaci
s nazvem Kuban News, kterou podle zalobkyné jeji otec zalozil, nicméné zadnou takovou
informaci nenasel. Podle zalovaného tak vypovéd zalobkyné ohledné politickych aktivit
jejiho otce nejsou zalozeny na pravdé a snazi se jimi pouze o dosazeni pozitivaiho rozhodnuti
ve Vécl.

Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud predesila, ze ve vécech mezinarodni ochrany je povinen vychazet ze skutkového
a pravantho stavu ke dni vydani svého rozsudku s ohledem na ptimy Géinek ¢l. 46 odst. 3
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. 6. 2013 (dale jen

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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sproceduralni smérnice®), a to k moznosti plného a ex nunc posouzeni jak skutkové, tak
pravni stranky, vcetné pripadného posouzeni potreby mezinarodni ochrany podle smérnice
2011/95/EU.

Krajsky soud za Gcelem objasnéni véci naridil ve véci Gstni jednani, které probéhlo dne 22. 4.
2024 a 27. 5. 2024.

Zalobkyné prostfednictvim svého zastupce u ustniho jednani zdéraznila, e v prabéhu
soudniho fizeni navrhla vyslech otce zalobkyné a dale predlozila k dikazu listinu obsahujici
stanovy spolku ,Kuba news media, z. s.“, ktera podle zalobkyné ma potvrdit tvrzeni
zalobkyné ohledné politickych aktivit otce zalobkyné, které zalovany v napadeném
rozhodnuti bagatelizoval.

Uvedenou listinu soud v souladu s ¢l. 46 odst. 3 proceduralni smérnice a § 77 odst. 2 s. 1. s.
provedl k dukazu a zjistil z ni, ze tato listina obsahuje stanovy predmétného spolku, kdyz
prvaimi ¢leny spolku byly 3 osoby, z nichz jednou osobou byl otec zalobkyné L. G. G, nar.
X. Utelem spolku je mediilni ¢innost a podpora demokracie a hodnot z demokratického
ztizeni vyplyvajicich, priemz tento Ucel je naplnovan zejména vytvarenim medialnich zprav
a vydavatelskou cinnosti.

S ohledem na uvedena zjisténi krajsky soud pristoupil za Gcelem dostatecného objasnéni
skutkového stavu k doplnéni dokazovani vypisem ze spolkového rejstiiku vedeného
Krajskym soudem v Brné, z néhoz zjistil, ze Spolek Kuba News Media vznikl a byl zapsan
dne 20. 4. 2022.

Soud dale u Gstniho jednani pripomnél obsah protokolu o pohovoru s zalobkyni ze dne 15.
12. 2022, ktery je soucasti spravniho spisu, pricemz z tohoto vyplynulo, ze zalobkyné
k dotazu zalovaného uvedla, ze otec zalozil organizaci Kuban News, je to organizace, ktera
ma internetové stranky, na které jsou rizné informace a zpravy o Kubé a o tamni realité.
Uvedla pfitom vyslovné, Ye otec organizaci zaloZil v CR, nevi ale, kdy to bylo a nevi, jaké
postaveni v organizaci otec ma.

Zalobkyné v reakci na doplnéné dokazovani namitla, ze ji nebylo dano zadné poudeni ve
vztahu k zajistént listin a prokazani jejiho tvrzeni.

V navaznosti na tato zjisténi krajsky soud dospél k zavéru, ze je na misté vyhovét navrhu
zalobkyné na doplnéni dokazovani vyslechem otce zalobkyné. Uvedené uéinil soud u tstniho
M 4 4 / V1 v v M v M v

jednani dne 27. 5. 2024. Z vypovédi otce zalobkyné v pozici svédka vyplynulo mj. ze spolek
Kuban News Media zalozili spolu se dvéma Kubanci, se kterymi se setkal v Zastavce u Brna.
Rozhodli se zalozit organizaci, ktera by vystupovala proti nespravnostem na Kubé. Na Kubé
nikdo nevi, co je demokracie. Z davodu ¢innosti uvedeného spolku svédek nemeél problémy
v CR, ale na Kubé; ma tam sestru, po které chtél, aby mu vyzvedla pracovni spis, pracovni
dokumenty. Bylo ji vsak receno, ze ji to nevydaji a ze si ma svédek pro to prijit sam. Jedna se
o dokumenty, které svédek potrebuje k prokazani 30 let odpracovanych na Kubé. To vsak

v ve 7 J .. . . v ;. v

svédek neucini pravé s ohledem na politickou situaci na Kubé. Kdyby se tam vratil, néco by
mu provedli. Na Kubeé vsichni, kteri délaji néjakou ¢innost proti Kubé, jsou povazovani za
disidenty a disident na Kubé se rovna nepritel. Nyni je cela rodina svédka na Kubé
povazovana za disidenty, i kdyby jimi nebyli.

Svédek se dale vyjadril k probléemiam zalobkyné na Kubé. Pokud se jedna o to, z jakého
divodu se pti zadosti o prodlouzeni doplikové ochrany dne 25. 11. 2021 nezminil o

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

5 62 Az 18/2023

politickych aktivitach a jeho plsobnosti ve spolku Kuban News Media, svédek osvétlil, ze
spolek byl zalozen az 20. 4. 2022.

Na podkladé téchto skutkovych zjisténi dospél krajsky soud k zavéru o divodnosti zalobnich

4 i VYV </ / v / / **V_V 4 v 4 4 v
namitek smérujicich do nedostate¢nych skutkovych zjisténi ze strany zalovaného, a to pravé
s ohledem na tvrzeni zalobkyné ve vztahu k dtvodim jeji zadosti o mezinarodni ochranu.

Zalovany v napadeném rozhodnuti tvrzeni Yalobkyné o pronasledovani v zemi pivodu
v dusledku politickych aktivit jejtho otce v CR oznadil pfimo za 1ziva, nebot otci zalobkyné
nebyl v CR nikdy udélen politicky azyl; byla mu pouze rozhodnutim zalovaného ze dne 16.
16. 2016 udélena dopliikova ochrana z diivodu hrozici vazné 4jmy s ohledem na tehdejsi
kubanské migracni predpisy, nebotf tento po vycestovani zKuby presahl zakonem
v 4 v 4 4 4 \4 v 4 * V/ 4

predvidanou dobu, na kterou mél vycestovani povolené. Otec zalobkyné v ramci fizeni o
. v/ M M 4 4 M 4 / v/ 4 v 4 v /4
jeho zadosti o mezinarodni ochranu ani v naslednych fizenich o prodlouzeni doplnkové
ochrany nikdy nehovofil o politickych aktivitach, které by vykonaval na Kubé ¢i v CR.

Zaroven zalovany ve vztahu k zalobkyni oznaleni spolku, ktery mél otec zalobkyné zalozit

uvedl, Ze ,se pokusil vyhledat alespon na internetu informace o opozi¢ni organizaci s nazvem

Kuban News, kterou podle zalobkyné jeji otec zalozil, nicméné zadnou takovou informaci
Vv 1«

nenasel®.

Uvedené zavéry zalovaného jsou podle krajského soudu nespravneé a zalozené na nedostate¢né
zjisténém skutkovém stavu, kdyz zalovany v rozporu sjeho povinnosti neshromazdil
vsechny dostupné dikazy k radnému posouzeni vérohodnosti tvrzeni zalobkyné. V této
souvislosti 1ze odkazat na zavéry zalobkyni zmiriovaného rozsudku Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 21. 12. 2005, ¢. j. 6 Azs 235/2004-57, podle kterého ,,Neni povinnosti Zadatele o
azyl, aby prondsledovini své osoby prokazoval jinymi ditkaznimi prostredky nez vlastni
vérobodnou vypovédi. Je naopak povinnosti spravnibo organu, aby v pochybnostech shromdzdil
vsechny dostupné diikazy, které vérohodnost vypovédi Zadatele o azyl vyvraceji &i zpochybriugi.“

Zalovany tedy postupoval nespravné, pokud za situace, kdy Zalobkyné dovozovala své
pronasledovani v zemi ptvodu s politickymi aktivitami otce v souvislosti se spolkem Kuban
News Media, ktery, jak zalobkyné vyslovné uvedla pti pohovoru k jeji zadosti, byl zalozen
v CR, se omezil pouze na pokus vyhledat na internetu informace o spolku, ani% by pfi svych
»pokusech® neovéril existenci spolku ve spolkovém rejstiiku, ktery je rejstiikem verejnym.
Pokud by tak udinil, zjistil by, ze ke dni podani zadosti zalobkyné o mezinarodni ochranu
byl spolek jiz cca % roku zapsan, pricemz otec zalobkyné je spoluzakladatelem.

Nespravné jsou také Gvahy zalovaného v tom sméru, ze tvrzeni zalobkyné jsou 1ziva, kdyz
otec zalobkyné pti své zadosti o mezinarodni ochranu, resp. v naslednych fizenich o
prodlouzeni doplikové ochrany se nezminil o svych politickych aktivitach a o tom, ze by
byl clenem spolku Kuban News Media. Tuto skutecnost neni mozné davat k tizi zalobkyné
jiz jen proto, ze spolek Kuban News Media byl zalozen dne 20. 4. 2022, tedy az poté, co byla
naposledy prodlouzena dopliikova ochrana otci zalobkyné.

Zivér a naklady Fizeni

Krajsky soud tedy z uvedenych divodt napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalovanému
k dal$imu fizeni z ddvodu nedostatecné zjisténého skutkového stavu, tedy z davoda podle §
76 odst. 1 psim. b) s. . s. a vsouladu s § 78 odst. 4 s. 1. s. vratil zalovanému véc k dalsimu

v/ 4 /4 4 4 4 4 4 /
fizent, ve kterém tento bude vazan pravnim nazorem uvedenym v tomto rozsudku ve smyslu
§78 odst. 5  s.f.s.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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V dal$im fizeni bude zalovany povinen doplnit skutkova zjisténi ve vztahu k ¢innosti spolku
Kuban News Media, z. s., ¢innosti otce zalobkyné v ném a dusledky této Cinnosti pro
zalobkyni, tedy bude povinnosti zalovaného vtomto sméru ovéfit skutkovy tvrzeni
zalobkyné a zabyvat se nasledné tim, zda tato zjisténi jsou relevantni z hlediska divodu pro
udéleni nékteré z forem mezinarodni ochrany.

Krajsky soud se s ohledem na uvedené pro nadbytecnost jiz nezabyval dalsimi zalobnimi
namitkami. Neptihlizel z uvedeného divodu ani k tomu, ze se zalobkyné v pribéhu
soudniho tizeni vdala, kdyz tuto skutecnost zalovany vyhodnotil jako skutecnost potvrzujict,
7e zalobkyné usiluje v CR predeviim o legalizaci pobytu.

O nahradé nakladd fizeni mezi zalobkyni a zZalovanym bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1
v >V v v/ 4 v 7/ vV 4 i 4 o Ve V 4 4

s. . s., nebot zalobkyné byla v tizeni procesné Gspésna a vzniklo ji tak vuéi zalovanému pravo

na nahradu nakladu fizeni. Naklady zalobkyné tvofi:

Naklady pravniho zastoupeni advokatem

- odména advokata za zastupovani
v fizeni ve vy$i 3 100 K¢ / dkon pti

téchto tkonech pravni sluzby: §7,§ 9 odst. 4 pism.

1) ptiprava a prevzeti véci d)

2) sepis zaloby vyhl. ¢. 177/1996 Sb.

3) 2 xucast u tstniho jednani 12 400 K¢

- pausalni nahrada hotovych vydaj

advokata ve vysi 300 K¢ / {kon § 13 odst. 4
ptishora uvedenych tGkonech pravni vyhl. ¢ 177/1996 Sb. 1200 K¢
pomoct

Celkem véetné DPH 21% 16 456 K¢

Soud ulozil zalovanému zaplatit zalobkyni na nahradé nakladd tizeni uvedenou castku,
ato podle § 64 s. 1. s. ve spojeni s § 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obéanského soudniho
fadu, ve znéni pozdéj§ich zmén a doplnéni k rukdm advokata, ktery zalobce v fizeni
zastupoval. Vzhledem k odlisné Gpravé s. f. s. ao. s. f., tykajici se nabyti pravni moci
rozhodnuti (srov. § 54 odst. 5 s. f. s., § 159, § 160 odst. 1 o. s. 1.), ulozil soud
zalovanému povinnost zaplatit nahradu nakladd fizeni ve lhtité 30 dnt od pravni moci
rozsudku.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku je ptipustna kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydniti od dorudeni tohoto
rozhodnuti k Nejvyssimu spravnimu soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné soudni rozhodnuti, muze
opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Ostrava 27. kvétna 2024

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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JUDr. Petr Hlustik, Ph. D.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



