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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery Horcicové
a soudct JUDr. Vladimira Gabriela Navratila a JUDr. Jaromira Klepse ve véci

zalobkyneé: Ceské elektrokomunikace, s. r. 0., ICO: 275 85 620
sidlem Kovanecka 2108/10, 190 00 Praha 9
zastoupena advokatem Mgr. Janem Svarcem
sidlem Vodic¢kova 695/24, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Cesky atad zemémé¥iésky a katastralni
sidlem Pod sidlistém 1800/9, 182 00 Praha 8

o zalobé na ochranu pted nezikonnym zasahem Zalovaného
takto:

L Uréuje se, ze zasah zalovaného spoéivajici v tom, ze odmita poskytovat zalobkyni
Udaje katastru nemovitosti za Uplatu dalkovym pfistupem prostrednictvim
zakaznického altu ¢. 25426 1 poté, co zaplatila 3. 5. 2022 dluznou castku véetné
zikonného troku z prodleni, je nezakonny.

II. Zalovanému se prikazuje, aby umoznil zalobkyni zadat a poskytoval ji vyzadané
Udaje katastru nemovitosti za Uplatu dalkovym pfistupem prostrednictvim
4 i / / V v o 4 4 i
zakaznického Gctu €. 25426 do 10 dna od pravai moci tohoto rozsudku.

II.  Zalovani je povinen zaplatit Zalobkyni na nahradé nakladd ¥zeni 35 808,50 K¢, a to
do 30 dnu od pravni moci tohoto rozsudku k rukam jejtho zastupce, advokata Mgr.
Jana Svarce.
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Odtvodnéni:
1. Jadro sporu a dosavadni priibéh fizeni.

Zalobkyné se Zalobou podanou 9. 6. 2022 domahala ochrany pted shora popsanym
nezakonnym zasahem zalovaného. Uvedla, ze ma u zalovaného zalozen zakaznicky tcet ¢.
25426 pro dalkovy pristup (dale ,DP*) k 4dajim katastru nemovitosti (dale jen ,katastr)
poskytovanym za uplatu dle § 55 odst. 3 zakona ¢. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni zakon). Uvédomuje si, ze nezaplatila véas tthradu za 4. Cevrtleti 2021, v dasledku
¢ehoz ji zalovany dalkova pristup zablokoval dle § 12 odst. 1 vyhlasky ¢. 358/2013 Sb.,
o poskytovani idaji z katastru nemovitosti, (dale jen ,katastrlni vyhlaska®). Zalovany viak
v rozporu se zakonem jeji pristup neobnovil ani poté, co zaplatila dluznou tplatu 2 760 K¢
(22. 4. 2022) i zikonny trok z prodleni 11,75 % ve vy$i 75 K& (3. 5. 2022). Zalobkyné proto
navrhla, aby soud uréil, ze zasah zalovaného spocivajici v neodblokovani jejiho Gc¢tu po 22.
4. 2022 byl nezakonny, a aby zalovanému prikazal poskytovat zalobkyni vyzadané Gdaje
katastru za tplatu dalkovym pfistupem.

Zalovany ve vyjadieni k Zalobé uvedl, e zivazkovy vztah mezi nim a Zalobkyni, ktery
vznikl prijetim jeji zadosti o zalozeni zakaznického Gctu, ma soukromopravni povahu a ridi
se obchodnim zakonikem, coz je uvedeno také v samotné zadosti. V ni je upravena rovnéz
vyse irokt z prodleni 0,1 % denné z dluzné &stky. Zalobkyné tak za obdobi do 22. 4. 2022,
kdy uhradila jistinu, nedluzila na Grocich z prodleni 76 K¢, jak se domniva, nybrz 234 K¢.
Zalovany proto u Yalobkyné nadile eviduje nedoplatek. Zavérem Zalovany podotkl, Ze
dluhy z obdobnych smluv véetné Groka z prodleni bézné vymaha u civilnich soudt a ty mu
davaji za pravdu.

Meéstsky soud usnesenim ¢. j. 10 A 53/2022-26 z 6. 9. 2022 zalobu odmitl a poudil zalobkyni
o moznosti podat zalobu k pfislusnému civilnimu soudu. Uvedl, ze dalkovy pristup
do katastru podle § 55 odst. 3 katastralniho zakona, jakozto jednu z forem poskytovani tdaja
katastru nemovitosti, je tfeba odlisovat od vyhotovovani vypisu, opisa nebo kopii z katastru
ve smyslu § 55 odst. 2 téhoz zakona. Zatimco ve druhém pripadé zalovany jakozto spravni
organ vyhotovuje verejné listiny za spravni poplatek, v pripadé prvém jde o komercni sluzbu
za Uplatu, prfi jejimz poskytovani zalovany nedisponuje zadnym vrchnostenskym
opravnénim. Vztah mezi zalobkyni a zalovanym ma soukromopravni povahu, cemuz
odpovida téz rozhodovaci praxe civilnich soudu, které pravidelné projednavaji a rozhodujt
spory o Uplatu za dalkovy pfistup do katastru a jiz v minulosti dovodily, Ze tato Gplata nema
povahu spravniho poplatku. Zabranéni v dalkovém ptistupu je proto ve své podstaté
preruseni poskytovani sjednanych sluzeb a pfedmétem sporu mezi stranami je tak plnéni
zavazkt sjednanych v soukromopravni smlouvé.

NSS k zalobkyniné kasaéni stiznosti rozsudkem ¢. j. 1 As 221/2022-36 z 31. 8. 2023 usnesenti
méstského soudu zrusil a véc mu vratil k dalsimu tizeni. Predeslal, Ze poskytovani Gdaji
katastru predstavuje formu poskytovani informaci vefejnosti, jiz je realizovano verejné
subjektivni pravo na informace garantované ¢l. 17 Listiny zakladnich prav a svobod.
Dalkovy pfistup je pouze jednou z forem, kterou osoby toto své pravo realizuji, nikoli
sluzbou provozovanou na komeréni bazi. Skutecnost, ze dalkovym ptistupem se udaje
poskytuji prostrednictvim sité internet a za uplatu, tuto formu poskytovani 4daji neéini co
do jeji vetejno(s)pravni povahy odlisnou od forem ostatnich. Odepteni ptistupu k tdajim
katastru tedy jednak pojmové muze zasahovat do verejného subjektivniho prava na
informace, jednak je vykonem statni spravy. NSS pfipustil, Ze urlité aspekty poskytovani
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zakaznického uctu pro dalkovy pristup lze povazovat za komeréni sluzbu, a tudiz je podradit
pod pravni rezim obchodniho zavazkového vztahu, avSak samotné poskytovani dalkového
ptistupu k 0dajim do katastru je formou poskytovani informaci. NSS shrnul, ze pripadné
penézité pohledavky z titulu poskytovani dalkového pristupu maji byt soudné uplatiiovany
v ramci obéanského soudniho fizeni. Samotné poskytovani idaja z katastru formou zajisténi
dalkového pristupu, a to napriklad vcetné otazky primétenosti uplného odepreni dalkového
ptistupu (véetné moznosti jednorazového poskytnuti udaji za primou online platbu), vsak
spada do prezkumné pravomoci spravnich souda.

Meéstsky soud nasledné rozsudkem ¢. j. 10 A 53/2022-68 z 15. 11. 2023 zalobu zamitl. Shledal,
ze zalobkyneé se dostala do prodleni s Ghradou vyaétovani za Gdaje katastru poskytované ji
dalkovym pfistupem, a zalovany ji vdals$im dalkovém pfistupu k Gdajim zabranil
technickymi prostfedky a neobnovil jej, dokud zalobkyné neuhradi celou dluznou castku
vCetné smluvniho Groku z prodleni. Jeho vysi 0,1 % denné z dluzné c¢astky soud neshledal
s ohledem na obecnou neproblemati¢nost takove vyse uroka v soudni praxi, malou vysi
dluzné castky a kratkou dobu, v niz bylo mozno thradu ocekavat, v rozporu s dobrymi
mravy, a takovému ujednani nebranilo ani zadné jiné ustanoveni verejného ¢i soukromého
prava. Postup zalovaného tak mél oporu v katastralnim zakoné a v katastralni vyhlasce a
soud jej mohl prezkoumat pouze z toho hlediska, zda zalovany nevybocil z mezi spravniho
uvazeni nebo je nezneuZil. Dospél k zavéru, Ze nikoli. Urok z prodleni predstavoval
opravnénou kompenzaci toho, ze zalovany nemohl po urcitou dobu nakladat s prostfredky
z Ghrad za poskytované udaje. Pokud by zalovany v tomto pripadé zablokovat Gcet nemohl,
hrozilo by, ze uzivatel bude dal Cerpat Udaje bez ohledu na svij rostouct dluh vaci statu.
Zalobkyni navic ztistala moZnost jednorazového poskytnuti (idaji za p¥imou online platbu
(dalkovy pfistup pro neregistrované uzivatele).

Také proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné kasaéni stiznost, a NSS jej rozsudkem ¢. j.
1 As 237/2023-27 7 22. 4. 2024 zrusil a véc vratil méstskému soudu k dalsSimu fizeni. Otazku
Ve  VV . ’ v ’ . v ’ . ’ / v
primérenosti zasahu zalovaného posoudil méstsky soud podle jeho nazoru nespravné, a
4 .. 4 4 4 VeV 4 v **V_V / v 4
zavazal jej proto pravnim nazorem, podle néjz na zakladé dosud zjisténych skutecnosti
v . 4 v 4 v/ / * o Vv . 4 . 4 /
predstavuje zabranéni v pristupu k Gdajuim katastru prostrednictvim aplikace dalkovy
pristup (DP) ve smyslu § 12 odst. 1 vyhlasky o poskytovani adaji z katastru z divodu
4 . / / 4 / Ve 0, \4 / V7 v Ve vV /
nezaplaceni sjednaného troku z prodleni ve vysi 0,1 % z dluzné ¢astky denné nepriméreny
zasah do zalobkynina prava na poskytovani Gdaji z katastru. NSS vzal na védomi tvrzeni
\4 /4 4 \4 v 4 . M .. / / vV . v v M 4 oV
zalovaného, ze zalobkyné nadale disponuje jinym uctem, jehoz prostrednictvim muze
pristupovat do aplikace ,webové sluzby dilkového pristupu® (dale , WSDP*) a nadale tak
ziskavat (daje katastru, ale poukazal na to, Ze tuto podstatnou skuteénost méstsky soud
dosud nehodnotil.

2. Pribéh nynéjsiho fizeni.
Meéstsky soud po vraceni véci z NSS vyzval oba Géastniky pfipisem z 12. 3. 2024, aby mu své

ptipadné aktualni stanovisko k véci zaslali ve lhtté dvou tydnd. Zalobkyné této moznosti
nevyuzila.

Zalovany ve vyjadieni z21. 3. 2024 uvedl, Ze méstskému soudu dosud nebyla znima
skuteénost zasadni pro posouzeni véci: zalobkyné disponuje kromé zablokovaného
zakaznického Gctu ¢ 25426 (aplikace DP) jesté druhym zikaznickym Gctem ¢&. 25427
(aplikace WSDP), jenz predstavuje naprosto rovnocenny prostiedek pro pravidelny pristup
k dajim katastru ve vétsim rozsahu. Kromé toho muze zalobkyné podstatnou ¢ast tdaja



10.

11.

12.

13.

14.

4 10 A 53/2022

katastru Cerpat trvale a ve vétsim rozsahu dokonce beztplatné, pomoci aplikace Nahlizeni
do katastru upravené v § 5 odst. 3 katastralni vyhlasky. Zalovany je tak nadale presvédcen,
ze soud by mél zalobu jako nedivodnou zamitnout.

Soud poté pfipisem z 13. 5. 2024 vyzval zalobkyni, aby se k témto tvrzenim zalovaného
vyjadfila ve lhtté 10 dnt, ale zalobkyné tak neucinila.

Soud nasledné pripisem z 10. 6. 2024 vyzval zalovaného, aby oznacil dikazy k prokazani
svych tvrzeni, podle nichz zalobkyné nadale disponuje rovnocennym pfistupem k tdajim
katastru. Zalovany této vyzvé podanim z 12. 6. 2024 vyhovél.

Podanim dorucenym soudu o putlnoci ze 17. na 18. 6. 2024 zalobkyné navrhla zménu
zalobniho petitu tak, aby pocatek nezakonného zasahu zalovaného nepfedstavovalo
zaplaceni dluzné Ghrady 22. 4. 2022, nybrz az zaplaceni zakonného troku z prodleni 3. 5.
2022.

Pfi jednani 18. 6. 2024 soud tuto zménu zaloby pfipustil. Podle § 64 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, (dale ,s. . s.%), nestanovi-li tento zakon jinak, pouziji se pro fizeni ve
4 4 M 4 Ve VvV v 4 / v /7 v/ M v / 4 v/ 4

spravnim soudnictvi primérené ustanoveni prvé a treti casti obcanského soudniho radu (dale
»0. 8. £.“). Podle § 95 odst. 1 o. s. t. Zalobce muze za fizeni se souhlasem soudu ménit navrh

/. /7 V7 4 Ve 4 v 4 M Vv / 4 v/ 4
na zahajeni fizeni. Soud nepfipusti zménu navrhu, jestlize by vysledky dosavadniho fizeni
nemohly byt podkladem pro fizeni o zménéném navrhu (odst. 2). Pfedmétem posuzované
véci je zasah trvajici déle nez dva roky, proto soud shledal, Ze zména jeho pocatku o necelé
dva tydny neni pro posouzeni véci zasadni. Ostatné nosné duvody predchozich rozsudku se
odvijely vyhradné od Gpravy smluvniho, nikoli zakonného troku z prodleni. Vysledky
dosavadniho fizeni tak mohou byt v plném rozsahu podkladem pro rozhodnuti 0 zménéném
navrhu.

Zalobkyné pti jednani zd@raznila, %e rozhrani WSDP nelze na rozdil od rozhrani DP uZivat
ptimo, ale pouze prostrednictvim specialnich aplikaci, které si musi uzivatel naprogramovat.
Obé aplikace poskytuji stejné vystupy, ale vstupy jsou diametralné odlisné. Aplikaci WSDP
nelze v Zadném p¥padé uZivat podobné piivétivym zptisobem jako aplikaci DP. Zalobkyné
si pritom neni védoma, kde by mohla potfebnou aplikaci ziskat. Dalkovy pfistup
pro neregistrované uzivatele nepredstavuje rovnocennou alternativu, jak uz konstatoval ve
svém poslednim rozsudku NSS. Je tomu tak mimo jiné proto, ze v tomto pfistupu se
neukladaji informace o jednotlivych zadostech a platbach za né, potrebné pro naslednou
fakturaci. Zalovany predné uvedl, %e alobkynin Glet & 25427 je v souasnosti zablokovan
z divodu jeho neaktivity, ale k tomu doslo az v dubnu 2024, do té doby jej zalobkyné mohla
volné pouZivat. Zalovany ptipustil, e k pistupu k Gdajim katastru prostfednictvim
aplikace WSDP je treba dalsiho nastroje, ale tato skutecnost je uvedena na jeho internetovych
strankach a zalobkyné si ji musela byt védoma, ptesto o zfizeni Gétu pozadala. Kromé toho
zalobkyné vyuzivala svij zakaznicky tcet ¢ 25426 od jeho zfizeni jen sporadicky
a k vyzadani omezenych typu informaci, k demuz by ji plné postatoval dalkovy pfistup
pro neregistrované uzivatele.

Soud nasledné provedl tyto navrzené dikazy: internetové stranky zalovaného, konkrétné
Sest stranek na portalu www.cuzk.cz (k nim podrobnéji nize);' dokument ,Popis webovych

! Prestoze slo o dukaz ohledanim, snimky téchto stranek jsou rovnéz soucasti soudniho spisu.
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sluzeb DP pro uzivatele“;? listinu ,,Blokace uc¢tt dalkového pristupu do katastru nemovitosti
(DS, WSDP, WSGP) z divodu neaktivity, sp. zn. CUZK-023945/2024-33 ze 17. 4. 2024,
spolu s pfipojenou excelovou tabulkou obsahujici nazvy nékterych zablokovanych Gctd;
knihu vydanych faktur obsahujici vypis informaci poskytnutych zalobkyni prostrednictvim
zakaznického étu 25426 od doby jeho ztizeni; dva videozaznamy zachycujici proces ziskani
udaju katastru prostfednictvim aplikace DS, resp. aplikace WSDP.? Naproti tomu soud
neprovedl pro nadbyteénost dukaz videozaznamem zachycujicim proces ziskani Gdaja
katastru prostfednictvim aplikace DP pro neregistrované uzivatele a znaleckym posudkem
z oboru informacni a komunikaéni technologie®, jelikoz skutecnosti potfebné pro
rozhodnuti véci zjistil z ostatnich provedenych dikaza.

vV e
3. POSOUZCIli véci soudem.

Soudni fad spravni v § 82 stanovi, ze kazdy, kdo tvrdi, ze byl pfimo zkracen na svych
pravech nezdkonnym zasahem, pokynem nebo donucenim spravniho organu, ktery neni
rozhodnutim a byl zaméfen primo proti nému nebo v jeho dasledku bylo proti nému ptimo
zasazeno, muze se zalobou u soudu domahat ochrany proti nému nebo urceni toho, ze zasah
byl nezakonny.

Podminky fizeni jsou v nynéjsi véci splnény, jak vyplyva jiz z rozsudku NSS.

Ze setrvalé judikatury spravnich souda vyplyva, ze predpokladem pro poskytnuti ochrany
pred nezakonnym zasahem spravniho organu je kumulativni naplnéni péti podminek:
zalobkyné musi byt ptimo (1. podminka) zkracena na svych pravech (2. podminka)
nezakonnym (3. podminka) zasahem, ktery neni rozhodnutim (4. podminka) a byl zaméten
primo proti ni nebo v jeho dusledku bylo proti ni pfimo zasazeno (5. podminka) [napt.
rozsudek NSS ¢. j. 1 Aps 5/2012-38 z 11. 7. 2012]. Neni-li tedy byt jen jedina z téchto
podminek splnéna, soud zalobu zamitne (napt. rozsudky NSS €. j. 2 Aps 1/2005-65 z 17. 3.
2005 nebo ¢. . 1 Aps 10/2012-20 z 17. 3. 2005).

Katastr je podle § 1 odst. 1 katastralniho zakona vefejny seznam, ktery obsahuje soubor
Udaju o nemovitych vécech vymezenych timto zakonem zahrnujici jejich soupis, popis,
geometrické a polohové ureni a zapis prav k témto nemovitostem. Zalovany podle § 3 odst.
1 pism. e) zakona ¢. 359/1992 Sb., o zemémeérickych a katastralnich organech, vykonava
spravu centralni databaze katastru, ktera je vedena v celostatnim rozsahu pocitacovymi
prostredky, obsahuje data o nemovitostech a poskytuje udaje katastru formou dalkového
ptistupu. Pravni ramec tohoto poskytovani je upraven v § 55 katastralniho zakona a
podrobnéji v katastralni vyhla$ce. Udaje z katastru jsou poskytovany v mnoha réiznych
formach. Jednou z nich je vyhotovovani vypist, opist nebo kopii z katastralniho operatu,
jakoz 1 identifikace parcel, ve formé verejné listiny (§ 55 odst. 2). Za vyhotovovani téchto
verejnych listin se vybiraji spravni poplatky podle polozky 119 zakona ¢. 634/2004 Sb.,
o spravnich poplatcich. Dalsim zpisobem poskytovani daji je dalkovy pristup pomoci
poditacové sité za uplatu, ktery mize za podminek stanovenych vyhlaskou ziskat kazdy, kdo
o néj pozada (§ 55 odst. 3). Pravé o tento dalkovy pfistup v posuzované véci jde.

2 Tento dokument je dostupny na https://www.cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-udaju-z-
KN/Dalkovy-pristup/ Webove-sluzby-dalkoveho-pristupu/WSDP 10 0 20230726.aspx. Soucasti
soudniho spisu jsou z divodu hospodarnosti toliko ¢asti 3.1 a 8.1, o néz zejména zalobkyné sva
tvrzeni opfela.

3 Oba videozaznamy jsou soucasti soudniho spisu na flashdisku.
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Katastralni vyhlaska v § 11 stanovi, ze dalkovy ptistup k idajum katastru poskytuje zalovany
na zakladé pisemné zadosti, ktera se podava na formulati, jehoz vzor je zvefejnén na
internetovych strankach zalovaného (odst. 2 véta prvni a druha). Utad zadateli po zalozeni
zakaznického uctu sdéli daje potrebné pro umoznéni dalkového pristupu k ddajim katastru
v 4 ~ / 4 4 i 4 v /v 7/ v 4 / Vv 4 4
(odst. 4 véta prvni). Zalovany provadi pravidelné mésicni nebo ¢tvrtletni vyadtovani za
a4 M / Vv / I *0 4 / v/
poskytnuté (daje z katastru; vyse Gplaty za poskytnuti 4daja z katastru dalkovym ptistupem
je stanovena v prilohach ¢. 4 a 5 k vyhlasce (odst. 7). Podle § 12 odst. 1 vyhlasky plati, ze
[plokud uzivatel dalkového pristupu pretéZuje technologickou infrastrukturu Uradu, dilkovy
pristup neodborné vyuzivd nebo zneuziva k neopravnénému vytéZovini vdaji z katastru anebo
neplni-li své povinnosti v oblasti ithrad za poskytované sidaje z katastru dilkovym p¥istupem, je
Urad opravnén mu zabrdnit v dalkovém pristupu k iidajiim katastru technickymi prostredky.

Méstsky soud v predchozim rozsudku naznal (body 19 a 20), Ze ani pres pouziti
nedokonavého slovesného vidu nelze dovozovat, ze 1ze dalkovy pristup zablokovat pouze
tomu uzivateli, jenz jej zneuziva nebo pretézuje opakované ¢i dlouhodobé, ale muze
postacovat jediné takové poruseni. Pro zohlednéni pfipadnych specifickych okolnosti ma
zalovany prostor vytvoreny tim, ze vyhlaska jej k zablokovani uzivatelského ucltu
yopraviiuje“, avSak neuklada mu wucinit tak bez dalstho v ptipadé kazdého jednani
naplnujictho dispozici normy. Méstsky soud dodal, Ze toto rozhodovani se déje ve stére
spravniho uvazeni, jehoz prezkum ze strany soudu je omezen na posouzeni dodrzeni jeho
mezi a zakazu jeho zneuziti (body 21 a 22). NSS s timto nazorem souhlasil, ale doplnil (bod
46), ze zalovany je v této Uivaze omezen priméfenosti zasahu do vefejného subjektivniho
prava na informace z katastru nemovitosti. Odepreni dalkového ptistupu totiz predstavuje
zasah do samotné podstaty prava na pfistup k informacim (4dajum) z katastru dalkovym
pristupem, nejde pouze o omezujici zakonnou podminku vykonu tohoto prava.

Mezi Gcastniky fizeni neni sporu o to, ze zalobkyné byla v prodleni s Ghradou vyaétovani
dalkového pfistupu za obdobi od 7. 5. 2021 do 11. 1. 2022, vystaveného na ¢astku 2 760 K¢,
splatnou 27. 1. 2022. Stejné tak je nesporné, ze zalobkyné tuto castku uhradila 22. 4. 2022,
dne 3. 5. 2022 pak zaplatila trok z prodleni 76 K¢, jenz odpovidal vysi zakonného Groku z
prodleni.

Soucasti zadosti o zalozeni zakaznického Gc¢tu pro dalkovy pristup k adajim katastru
nemovitosti ¢. 25426, podané zalobkyni 28. 4. 2008, jejimz prijetim ze strany zalovaného 9.
5. 2008 vznikl mezi G¢astniky fizeni smluvni vztah, jenz ma v otazkach tykajicich se Ghrady
za poskytnuté sluzby soukromopravni povahu (tidi se zakonem ¢. 513/1991 Sb., obchodni
zakonik), je mimo jiné ujednani o tom, ze pti prodleni s Ghradou vyaétovani za poskytnuté
(daje vyictuje zalovany zalobkyni za kazdy den prodleni Grok ve vysi 0,1 % z dluzné castky.
Takto vypocteny smluvni Grok z prodleni u lastky 2 760 K¢ za obdobi od 27. 1. 2022
do 22. 4. 2022 ¢ini 234 K.

Zalobkyné v zalobé ani v zadném jiném podani udinéném pred méstskym soudem netvrdila,
ze postup zalovaného nebo toto smluvni ujednani povazuje za nepfimérené, resp. Ze v jejim
v/ v v ’ Ve vV . \4 v M4 4
pripadé byla porusena zasada primérenosti, natozpak pro¢ se tak podle jejiho nazoru stalo.
Zalobkyné se v mimoradné stru¢né zalobé omezila na sdéleni, ze dluznou ¢astku zaplatila, a
proto ji mél byt zakaznicky Gcéet odblokovan, aniz by bylo zfejmé, zda si je viibec védoma
/v . / / . A AR /. 1N v v / .
vyse citovaného smluvniho ujednani. Zadné jiné podani zalobkyné meéstskému soudu ani
v . / v / 4 v . \4 v 4 4 M 4 Ve M
pres jeho vyzvy nezaslala. Méstsky soud ma za to, ze 1 kdyz s. 1. s. neuvadi mezi nalezitostmi
zasahové zaloby Zalobni bod, jako je tomu u zaloby proti rozhodnuti, jde rovnéz o fizeni
ovladané dispoziéni zasadou, a je tak na zalobkyni, aby kromé vylideni rozhodujicich
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skutecnosti [§ 84 odst. 3 pism. b) s. t. s.] specifikovala, pro¢ povazuje napadeny zasah za
nezakonny. Z rozhodnuti NSS neni méstskému soudu ztejmé, jestli byla tato zasada
prolomena novymi tvrzenimi uplatnénymi v kasacni stiznosti, nebo mél soud primérenost
zasahu hodnotit z Gfedni povinnosti (a pfipadné divody nezakonnosti zalovaného zasahu
tak za zalobkyni domyslet). V kazdém ptipadé je méstsky soud vazan nazorem NSS,
podle néjz musi priméfenost zablokovani zalobkynina zakaznického Gétu posoudit.

Toto posouzeni provedl s ohledem na tehdy zjistény skutkovy stav jiz NSS, kdyz v bodé
48 posledniho rozsudku konstatoval: , Vyse smluvnibo siroku z prodleni ndasobné presahovala
zikonny iirok v relevantnim obdobi. Zalovany k zajisténi cile v podobé zajistént sluzby délkového
pristupu, a taktéZ efektioniho vymadhani iplat za poskytovani vidajii z katastru, které pokryvaji
naklady provozu této sluzby, disponuje primdarné prostiedkem v podobé zabrinéni v dalkovém
pristupu podle § 12 odst. 1 vybldsky o poskytovani vidajii z katastru, pokud se uZivatel ocitne v
prodleni se zaplacenim takové dplaty. Pri zajistovani itkolu ve vereném zdjmu, kterym je
poskytovani iidaji z katastru, sice Zalovany miiZe vyuzit soukromopravnich ndstroji v rozsabu,
v jakém nejsou aspekry plnéni takového iikolu upraveny verejnopravnimi predpisy, to vak stdle
v mire nezbytné pro vicely plnéni tohoto sikolu, jisté ne v mirve neprimérené zasabujici do verejnych
subjektivnich prav osob, kterd jsou ve hre. Urok z prodleni ve vysi 0,1 % z dluzné Cistky denné
(36,5 % p. a.) je ndstrojem nikoli nezbytnym z blediska ikolii Zalovaného ve verejném zdjmu, jimz
je poskytovini sdaji z katastru dalkovym pristupem. Nezaplacenim takového siroku nelze
odiivodnit zdsah do prdva na dalkovy pristup do katastru nemovitosti spocivajici v splném
odeprent této formy poskytovini iidaji z katastru. Takovy zdsah v projedndvané véci neprimérené
zasahuje do prav stéZovatelky, kterd jako zikaznik nedisponovala po blokaci uzivatelského victu
rovnocennym prostredkem pro pravidelny pristup k idajim katastru ve vétsim rozsahu.
(Podtrzeni doplnéno.)

Zaroven NSS v bodé 47 oznadil za ,podstatnou skuteCnost® tvrzeni zalovaného, ze ma
zalobkyneé jesté jeden daldi ucet, a to s dovétkem, ze méstsky soud tuto skutecnost dosud
nehodnotil (zjevné proto, ze mu nebyla znama). Vzapét dodal: ,V kaZdém pripadé viak
stéZovatelka po zablokovini zdakaznického ictu (byt pripadné pouze k zdkladni aplikaci
dalkového pristupu) Zalovanym nedisponovala srovnatelnym prostiedkem pristupu k informacim
katastru nemovitosti.“ Ackoli NSS hovorti o ,kazdém pripadé, méstsky soud se domniva, ze
své zavéry neminil vztahnout také na pripad predneseny zalovanym. Ze spisu NSS je ostatné
ztejmé, ze NSS s timto tvrzenim zalovaného zalobkyni neseznamil, nevedl k nému zadné
dokazovani, ani jej ve svém rozsudku podrobnéji nerozebral; to by $lo ostatné proti Gloze
NSS, jenz v soustavé spravnich soudd neni soudem ,nalézacim®.

Meéstsky soud tak ma za to, ze jeho tikolem je nyni posoudit, zda i po zohlednéni této nové
skutednosti plati, ze zalobkyni byl ,,iplné odepten dalkovy ptistup do katastru nemovitosti“
a ze wnedisponuje po blokaci uzivatelského G¢tu rovnocennym prostfedkem pro pravidelny
pristup k Gdajim katastru ve vétsim rozsahu®, ptipadné pokud tomu tak neni, zda zasah
zalovaného neni i pfesto nepfiméreny.

Dokazovanim soud zjistil, ze zalobkyné podala 28. 4. 2008 nejen zadost o zalozeni
zakaznického Gétu pro dalkovy pristup (DP) k 4dajim katastru, ale také zadost o zalozeni
zakaznického Gétu pro WSDP.* Obéma témto zadostem zalovany 9. 5. 2008 vyhoveél a ztidil
zalobkyni zakaznické Géty ¢. 25426 (DP) a 25427 (WSDP). Mezi Gclastniky je nesporné, ze

* Tato druha zadost se nachazi na ¢. 1. 23 spisu NSS 1 As 237/2023. Méstsky soud pofidil jeji kopii,
kterou zalozil do svého spisu.
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zalobkyné zakaznicky Gclet €. 25427 nevyuzivala, prestoze byl funkéni az do dubna 2024,
kdy jej zalovany zablokoval z duvodu jeho neaktivity.

Na internetovych strankach zalovaného (v éasti ,Poskytovani adaji z KN“)> se uvadi, ze
o[r]ozsah a podminky poskytovani idaji z katastru nemovitosti se ¥idi vybldskou ¢ 358/2013
Sb., o poskytovani ddajii z katastru nemovitosti, v platném znéni. Mimo obuvyklych forem
vyddvdni informaci, vypisi, opisi a kopii, dostupnych primo na katastralnich pracovistich,
poskytuje CUZK nékteré vystupy rovnés prostiednictvim vereiné sité Internet. Jsou to bezplatnd
aplikace Nahlizeni do KN (omezeny rozsah informaci, zdarmay), placend aplikace Dalkovy pristup
k datiim KN nebo aplikace Webové sluzby Dalkového pristupu.” (podtrzeni doplnéno). Takeé ze
stranky ,Zakaznické Géty a uzivatelska opravnéni“® vyplyva: ,Pristup k internetovym
aplikacim: Dalkovy pristup (DP), Webové sluzby dalkového pristupu (WSDP), Webové sluzby pro
vyhotovitele a ovérovatele geomerrickych plinii (WSGP) je mozny pouze prostrednictvim
zdkaznickych #cti a uZivatelskych opravnéni pro jednotlivé aplikace. Tyto wucty zfizuje
poskytovatel (Cesky iitad zeméméicky a katastrilni) na zikladé p¥islusné Zddosti. [...] V soucasné
dobé json nabizeny t¥i typy ucti, jim# odpovidaji i t7i varianty aplikace DP a WSDP a jeden typ
1uctu pro WSGP: [...].“ (Podtrzeni doplnéno, nevyznamny diraz odebran.)

Aplikace DP ,je urcena zejména pro pravnické osoby a pro osoby vyuZivajici Webové sluzby
ddlkového pistupu (WSDP). Aplikace vyZaduje predchozi registraci u CUZK. Ubrady za vystupy
jsou fakturovany v dobodnutych intervalech.“. V sekci ,Dalkovy ptistup - podrobnéjsi
informace“® se dale uvadi: ,DP do KN je vybrazen pouze pro uZivatele, kteri maji zaloZen
zakaznicky icet, na némz budou veskeré uZivatelem provedené vystupy sctoviny. [...] Dalkovy
pristup poskytuje didaje katastru nemovitosti z celého tizemi CR. V¥stupy z katastru nemovitost{

poskytované prostiednictvim Dalkového pristupu jsou specifikovany na strance Vystupni sestavy
DpP.x?

Aplikace WSDP je podle stranek zalovaného ,aplikace, kterd rozsivuje aplikaci Dalkovy pristup
0 programové rozhrani pro pristup k datim KN. Aplikace umozriuje napojeni informacnich
systémi jednotlivych uZivateli na zminéné programové rozhrani a jeho prostiednictvim
vyuzivani dat KN. DP i WSDP pristupuji ke stejnym datiim KN a obsahové jsou jejich vystupy
shodné. Aplikace WSDP je stejné jako aplikace DP placend a vyuZit ji mohou jen registrovani
uZivatelé. Pro vyuzivini aplikace WSDP je nutné mit u poskyrovatele (Cesky iitad zeméméficky
a katastrdlni) zaloZen zdkaznicky vicet. Pro WSDP je treba zaloZit samostatny scet, ktery neni
mozné kombinovat se zikaznickym ictem pro dalsi sluzby (DP). Aplikace WSDP je pripravena
pro pouziti vsemi skupinami uZivateld (platici uZivatelé, beziiplatni uZivatelé, ovérovatelé) za
shodnych podminek jako u aplikace DP. Prostiednictvim aplikace WSDP je mozné ziskat sestavy
vypis z katastru nemovitosti (LV), informace o parcele, budové a jednotce a prebled vlastnictvi -
vse ve formdtu PDF nebo XML. Popis téchto vystupii je uveden na strankdach Vystupni sestavy

> https://cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-udaju-z-KN/Poskytovani-udaju-z-KN.aspx

¢ https://www.cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-udaju-z-KN/Dalkovy-pristup/Zrizeni-
uctu-dalkoveho-pristupu.aspx

7 https://www.cuzk.cz/aplikace-dp

$  https://www.cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-udaju-z-KN/Dalkovy-pristup/Dalkovy-
pristup-podrobnejsi-informace.aspx

? Stranka ,,Vystupni sestavy DP“ je dostupna na https://cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-
udaju-z-KN/Dalkovy-pristup/Vystupy-z-KN-poskytovane-prostrednictvim-DP.aspx.


https://www.cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-udaju-z-KN/Dalkovy-pristup/Zrizeni-uctu-dalkoveho-pristupu.aspx
https://cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-udaju-z-KN/Dalkovy-pristup/Vystupy-z-KN-poskytovane-prostrednictvim-DP.aspx
https://cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-udaju-z-KN/Dalkovy-pristup/Vystupy-z-KN-poskytovane-prostrednictvim-DP.aspx
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DP.“.1° (Podtrzeni s vyjimkou posledniho pfidana; jina nevyznamna odebrana.) Intertextovy
odkaz vlozeny do textu ,,Vystupni sestavy DP* vede na stejnou stranku jako odkaz vlozeny
do téhoz textu umisténého na strance vénovane aplikaci DP (srov. predchozi odstavec). Na
této strance jsou podrobné popsany informace z katastru, které lze obéma pristupy ziskat.

Lze shrnout, ze typy ptistupt k tdajum katastru - DP a WSPD - vyzaduji rozdilné 4lty a
rozdilné, nijak nepropojené aplikace, a ze svému uzivateli poskytuji vystupy v totozné
formé. Aplikace WSDP je funkéné bohatsi a umoznuje prostrednictvim propojeni s dalsimi
aplikacemi pristup k sir$i mnoziné Gdaju katastru; zaroven umoznuje pfistup ke vsem
tdajum katastru, k nimz lze pfistoupit prostfednictvim aplikace DP. Na tom vSem panuje
mezi Gcastniky fizeni shoda.

Zalobkyné vSak namitla, 7e oba typy pHstupu se li{ na strané vstupu, konkrétné Ze
pozadavky v aplikaci WSDP nelze zadavat uzivatelsky jednoduchym zptsobem (,lidsky®),
jako je tomu u aplikace DP, ale komunikaci s katastrem obstarava jina aplikace, kterou je
treba za timto Glelem naprogramovat; jde tedy v podstaté o komunikaci dvou stroju.
Zalovany sice v tivodu jednani nejprve naznaloval, Ze mezi obéma pistupy neni v tomto
ohledu zasadni rozdil, ale nakonec se s zalobkyninym tvrzenim vesmés shodl. Také on
ptipustil, ze pro vyuziti WSDP je tfeba dalstho nastroje, konkrétné aplikace, kterou si
uzivatel musi naprogramovat nebo zakoupit. Takeé z videozaznamu zachycujictho pouzivani
aplikace WSDP bylo zfejmé, ze zadavani pozadavki neprobiha formou manualniho
vkladani udajo uzivatelem, ale prostfednictvim dalsi aplikace. Nakonec i z kapitoly 8.1
Popisu webovych sluzeb DP pro uzivatele je zfejmé, ze dotaz pro server katastru neni
zadavany v rozhrani obdobném rozhrani DP, nybrz ve formé odborného programovaciho
jazyka. Zalovany ma pravdu, e Zalobkyné si byla této skuteénosti p¥i podavani Zadosti o
ztizeni UCtu pravdépodobné védoma, jelikoz vyplyva zinformaci dostupnych
na internetovych strankach zalovaného. Pro posouzeni nynéjsi véci to véak nema vyznam.

NSS totiz ve svém predchozim rozsudku oznadil za rozhodujici to, zda zalobkyné
disponovala po zablokovani svého uétu pro dalkovy pfistup (DP) srovnatelnym
v v/ /. * 0 Vv v \4 4 / v/
prostredkem pristupu k dajim katastru. Jiz NSS ovSem konstatoval, ze dalkovy pfistup
pro neregistrované uzivatele nepredstavuje ,rovnocenny prostredek pro pravidelny pfistup
k Gdajum katastru ve vétsim rozsahu®. Podle NSS ptitom neni ani trochu vyznamny rozsah

’ .o . v /v v . . vV v v

a typ udaju katastru, jejichz poskytnuti zalobkyné v minulosti skute¢né pozadovala. Tyto
skutednosti totiz zadny z Glastnikl v dosavadnim pribéhu fizeni netvrdil a NSS je nijak
nezjistoval; vysel pouze z moznosti, které ten ktery typ pfistupu uzivateli skyta. Timto
nazorem je méstsky soud v této fazi fizeni vazan. Touto optikou pak neni srovnatelnym
prostredkem pfistupu k Gdajim katastru ani aplikace WSDP. Prestoze umoziiuje piistup
k $ir§i mnoziné Gdaji katastru a z pohledu nékterych uzivateld je jisté uzite¢néj$im
nastrojem, nelze ji pouzivat obdobné snadno jako aplikaci DP. Vyzaduje totiz ke svému
chodu dalsi nastroj, aplikaci, kterou si uzivatel musi zakoupit nebo sim naprogramovat,

VeV \4 4 M v 4 7 7/ ’ \4 /4 Ve o /7 4 / v
pricemz to posledni zjevné neni trivialni Gkol: zastupce zalovaného pfi jednani vyslovné
uvedl, ze k tomu staéi pramérné programatorské schopnosti. Témi vSak nepochybné
nedisponuje bézny uzivatel dalkového pfistupu. Vyuzivani aplikace WSDP by tak oproti
vyuzivani aplikace DP vyzadovalo dodate¢né naklady. Zalobkynino tvrzeni, ze aplikace
WSDP konkrétné pro ni nepfedstavuje funkéni alternativu, doklada nakonec i nesporna

10 https://www.cuzk.cz/Katastr-nemovitosti/Poskytovani-udaju-z-KIN/Dalkovy-pristup/ Webove-
sluzby-dalkoveho-pristupu.aspx
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skutecnost, ze zalobkyné tento sviij zakaznicky alet vubec nevyuzivala. Pro posouzeni véci
tak nema zadny vyznam, ze - a kdy - byl zalobkyni tento ucet zablokovan.

4. Zavér a niklady tizeni.

Zalobkyné po zablokovani svého zakaznického Gétu pro dalkovy piistup nedisponovala
rovnocennym prostredkem pro pravidelny pfistup k 4dajim katastru ve vétSim rozsahu.
Takovy prostfedek nepredstavuje ani dalkovy pristup pro neregistrované uzivatele (timto
hodnocenim NSS je méstsky soud vazan), ani webové sluzby dalkového pfistupu, a to ani
pred zablokovanim tohoto Uctu pro neaktivitu, jelikoz jejich vyuzivani by vyzadovalo
dodate¢né naklady na uzivatelové strané. Tento zasah do zalobkynina vetejného
subjektivniho prava na ptistup k informacim je sohledem na vysi sjednaného droku
z prodleni neptiméreny, a tedy nezakonny. Soud proto shledal Zalobu v plném rozsahu
duvodnou.

Zalobkyné navrhla, aby soud konstatoval nezikonnost postupu Zalovaného a zaroveti aby
mu zakazal v tomto postupu pokracovat. Podle dfivéjsi judikatury spravnich soudt nebylo
mozné domahat se deklaratorniho vyroku o nezakonnosti zasahu v téch pripadech, kdy
zaloba broji proti zasahu, jehoz dusledky trvaji (rozsudek NSS ¢. j. 1 Afs 60/2014-48 z 28. 5.
2014, bod 22, nebo ¢. j. 4 Ads 244/2018-131 2 27. 2. 2020, bod 84). Rozsifeny senat NSS vsak
vrozsudku €. j. 6 As 108/2019-39 z 26. 3. 2021 naznal, ze ,[jlakykoli dogmatismus pri
poZadavcich na formulaci vyroku rozsudku, kterym soud vyhovél zasahové Zalobé, neni namisté.
PFi formulaci vyroku je klicova jeho srozumitelnost a vykonatelnost. TéZ u vyroki reagujicich
na trvajici zdsab proto miZe byt pro preblednost vhodné urcit, Ze zdsah je nezakonny a teprve pak
(trebas i v dalsim vyroku) zakdzat spravnimu organu, aby v porusovini Zalobcova priva
pokracoval (coZ ostatné odpovidd také prostému jazykovému vykladu § 87 odst. 2 véty prvé s. 7.
s.)“ Tyto zavéry pak NSS zopakoval vrozsudku ¢. j. 6 Afs 274/2020-41 z 31. 3. 2021
dodavaje: ,Zrejmym smyslem wvysloveného zdvéru rozsireného sendtu je zmirnit predchozi
,zbytecné kategorické® judikaturni zavéry [...], podle nichZ krajsky soud nesmi v pripadé zdapiirci
zdsahové Zaloby vyrok o urdeni nezakonnosti zdasahu vyslovit. Nic se vsak neméni na tom, Ze se
Zalobce uréeni nezakonnosti zdasahu, ktery k okamZiku rozhodnuti soudu trvd, nemiize domdhat.”
Vzhledem k tomuto judikaturnimu posunu soud pro prehlednost rozhodl zptsobem
navrzenym zalobkyni.

Vyrok o nakladech fizeni, jimz soud v souladu s § 110 odst. 3 s. t. s. rozhodl téz o nakladech
fizeni o kasalnich stiznostech, je odivodnén § 60 odst. 1 s. f.s., podle néjz ma pravo na
nahradu ddvodné vynalozenych nakladd ten Géastnik, ktery mél ve véci Gspéch. Zalobkyné
nakonec méla ve véci Gspéch, a ma tak proti zalovanému pravo na nahradu nakladd fizeni o
zalobé 1 fizeni o kasacnich stiznostech. Jejich vysi soud urcil vsouladu s vyhlaskou
Ministerstva spravedlnosti & 177/1996 Sb., o odménach advokatt a ndhradach advokatt
4 4 ’ 4 v ’ 4 i v 7 / Ve /4 . 4
za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni ucinném ke dni provedeni
. . / / o 4 v/ 4 v/
jednotlivych tkont. Tyto naklady tizeni tvori:
a) Zaplacené soudni poplatky za zalobu (3 000 K¢) a za dvé kasaéni stiznosti (2 x 5 000 K¢),
celkem tedy 13 000 K.

b) Odména za pét tkont pravni sluzby po 3 100 K¢: prevzeti a pripravu zastoupeni,
doplnéni blanketni kasacni stiznosti ze 7. 11. 2022, doplnéni blanketni kasacni stiznosti
z 8. 11. 2023, vyjadreni k vyzvé soudu ze 17. 6. 2024, Gcast pfi soudnim jednani 18. 6.
2024[§7,§ 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. a), d) g)].
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c) Odmeéna za jeden dkol pravni sluzby ve vysi 1550 K¢: sepis zaloby (§ 7, § 9 odst. 4
pism. d), § 11 odst. 1 pism. d), § 12 odst. 2). Mimosmluvni odménu za tento tkon soud
snizil o polovinu z divodu jeji mimoradné nizké kvality: zaloba byla tvofena jen
nékolika vétami, pominula zasadni skutkové okolnosti potfebné pro posouzeni véci
(existenci smluvniho ujednani o trocich z prodleni) a neobsahovala zadnou pravni
argumentaci ohledné nezakonnosti zalovaného zasahu, jez by mohla vést k zalobkyninu
Uspéchu v fizeni. Tuto argumentaci zalobkyné dopliovala az v dalsich podanich,
konkrétné ve svych kasacnich stiznostech. (K ptipustnosti tohoto postupu srov.
obdobné usneseni rozsiteného senatu NSS ¢. j. 6 Ads 209/2019-62 z 10. 11. 2020, body
45 a 52, nebo rozsudek zdejsiho soudu ¢. j. 10 Af 50/2019-70 z 29. 3. 2021, bod 60.)

d) Pausalni nahrada hotovych vydaja 300 K¢ za kazdy z téchto sesti tkonu (§ 13 odst. 4).

e) Céstka 3 958,50 K¢ odpovidajici DPH v sazbé 21 %, nebot Zalobkynin zstupce je
registrovan k placeni DPH (§ 57 odst. 2 s. t. s.).

Zalobkyniny niklady zastoupeni advokatem tak &inf 22 808,50 K¢ a néklady ¥zeni celkem
35 808,50 K¢, a zalovany je povinen nahradit je zalobkyni v primérené 30denni lhaté k
rukam jejiho zastupce (§ 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblansky soudni rad, ve spojent
s§ 64s.1.s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni za nize uvedenych podminek. Kasaéni stiznost je podle § 104 odst. 3 pism. a) s. f.
s. v rozsahu otazek, které byly jiz vyteSeny predchozim rozhodnutim Nejvys$iho spravaiho
soudu v této véci, pfipustna jen tehdy, pokud stéZzovatel tvrdi, Ze se méstsky soud nefidil
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zavaznym pravnim nazorem Nejvyssiho spravaiho soudu. V rozsahu, v némz neni pfipustna
kasaéni stiznost, je pfimo proti tomuto rozhodnuti pfipustna Ustavni stiznost (srov. nalez
Ustavniho soudu sp. zn. III. US 926/19 z 2. 7. 2019).

Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, sidlem Moravské namésti 6, Brno,
a to v tolika vyhotovenich (podava-li se v listinné podobé), aby jedno zistalo soudu a kazdy
Ucastnik dostal jeden stejnopis. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhtty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasa¢ni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodd je stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz v rime¢ku Rychlé odkazy - Uhrada soudnich
poplatk.

Praha 18. ¢ervna 2024

JUDr. Ing. Viera Hor¢icova
predsedkyné senatu



