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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bejc¢kové a soudce Faisala Husseiniho v pravni véci zalobkyné: Workpress Aviation
s.r.0., Folmavska 2980/2, Plzen, zastoupena advokatem JUDr. Jakubem Hlinou,
Havli¢kova 1680/13, Praha 1, proti Zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, Masarykova
427/31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 7. 2020,
¢j. 26332/20/5300-22441-712084, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni
Krajského soudu v Plzni ze dne 20. 3. 2024, ¢&j. 77 Af 24/2020-287,

takto:

L Kasaéni stiZznost se zamita.

II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtavodnéni:

1. Vymezeni véci

[1]  Zalovany v fzeni o odvolani Zalobkyné rozhodnutim ze dne 10.7.2020 &astetné
zménil Ctrnact dodateénych platebnich vyméra na DPH (vyrok I) a zbyvajicich osm potvrdil
(vyrok II). Proti tomuto rozhodnuti se zalobkyné branila u krajského soudu zalobou.

[2]  Krajsky soud odmitl zalobu podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., nebot odpadl pfedmét
Fzeni. Krajsky soud zdtivodnil, Ze Generalni finanéni feditelstvi (GFR) natidilo na zakladé
podnétu zalobkyné dne 7.5.2021 pfezkum rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 7. 2020;
nasledné zalovany dne 1.9.2023 vydal v prezkumném tizeni podle § 123 odst. 5 zakona
¢. 280/2009 Sb., danovy fad, rozhodnuti, jimz své puvodni rozhodnuti zménil (¢ast
dodate¢nych platebnich vymért zrusil a fizeni o nich zastavil, zbyvajici vyméry zménil).
Proti zménovému rozhodnuti podala Zalobkyné odvolani, které v§ak GFR dne 14. 2. 2024
zamitlo. Pfezkumné fizeni bylo pravomocné skonceno dne 19.2.2024 ak tomuto dni
odpadl pfredmét tizeni vedeného u krajského soudu.
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2. Kasalni stiznost a vyjadreni k ni

[3]  Zalobkyné (stézovatelka) podala proti usneseni krajského soudu kasa¢ni stiznost,
napada pouze vyroky II az IV (vyrok o odmitnuti zaloby a navazujici vyroky o nakladech
fizeni). Stézovatelka si je védoma dosavadni judikatury vyzadujici, aby byla zaloba
odmitnuta, dojde-li ke zméné napadeného rozhodnuti v prezkumném fizeni. Namita vsak,
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ze pouziti této judikatury neni v jejim pripadé namisté. Prezkumné fizeni bylo provedeno
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pouze ve vztahu k plnéni od jednoho z dodavatelt (Balsen), ostatnimi plnénimi (od Royal
Trust a ROYAL TRUST MEDIA) se nezabyvalo. Stézovatelka v zalobé broji i proti témto
plnénim. Brojila proti nim i v odvolani proti rozhodnuti u¢inénému v prezkumném ftizeni.
GFR se ale odmitlo témito plnénimi zabyvat, nebot nebyla pfedmétem prezkumného tizeni.
Krajsky soud nyni odmitl stézovatel¢inu zalobu s odkazem na ustalenou judikaturu. Podle
stézovatelky se jedna o ukazkovy ptripad denegatio iustitiae. Tuto myslenku ve své kasacni
stiznosti zesiroka rozviji.

[4]  Stézovatelka je presvédcena, ze puvodni rozhodnuti zalovaného nezaniklo a nadale
vyvolava pravni uéinky v rozsahu, ve kterém nebylo dotceno zménovym rozhodnutim.
Zavérem namitla, ze napadené usnesenti je neprimérené s ohledem na své dusledky.

[5]  Zalovany souhlasi se zavéry krajského soudu v napadeném usneseni, coz také nalezité
zdvodnil.

3. Posouzeni véci Nejvy$$im spravnim soudem
[6]  Kasaéni stiznost neni divodna.

[71  Krajsky soud odmitl stézovateldinu zalobu s odkazem na ustalenou judikaturu NSS,
podle které odpadne predmeét soudniho fizeni, a nejsou tak jiz dany podminky fizeni
o zalobé, pokud v prubéhu tohoto soudniho fizeni dojde v prezkumném fizeni postupem
podle § 123 odst. 5 darfiového fadu ke zméné rozhodnuti napadeného zalobou. Za této
situace je nutné zalobu odmitnout podle § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. (rozsudek NSS ze dne
21.11. 2019, ¢. 8 Afs 361/2018-49, ¢.3951/2020 Sb. NSS, ustavni stiznost podana proti
tomuto rozsudku byla odmitnuta usnesenim ze dne 5. 5. 2020, sp. zn. IV. US 224/20).

[8]  Podle stézovatelky citované judikaturni zavéry nereflektuji, ze danovy rad umoznuje
naridit a proveést prezkumné rizeni téz v omezeném rozsahu, jak tomu bylo v jejim pripadé.
Tento nazor NSS nesdili. Rozsudek 8 Afs 361/2018-49 vyslovné pocita s moznosti pouze
diléi zmény prezkoumavaného rozhodnuti (viz bod 16). Shodné se vyjadruje 1 dalsi
judikatura zdejs$itho soudu navazujici na rozsudek osmého senatu (napt. rozsudek ze dne
20. 6. 2024, ¢j. 10 Afs 286/2023-32, bod 11, ¢i ze dne 31. 5. 2023, ¢j. 8 Afs 213/2022-46, bod
14).

[9] Stézovatelka rovnéz namitla, Ze rozhodnuti Zzalovaného ze dne 10.7.2020 nadale
existuje a vyvolava pravni Géinky v rozsahu, ve kterém nebylo zménéno zménovym
rozhodnutim ze dne 1. 9. 2023. NSS uvadi, ze je pravda, Ze tento zavér vyplyva z doslovné
citace ¢asti bodu 18 rozsudku 8 Afs 361/2018-49, ve kterém je feCeno, ze ,zanikaji pravni
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tcinky piivodniho rozhodnuti v rozsabu zménového rozhodnuti* (diraz pridal NSS). Takovy
zavér je logicky, nebotf prezkumné fizeni muze byt provedeno jen ve vztahu k dasti
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prezkoumavaného rozhodnuti spravnitho organu, neznamena vsak, ze by puvodni
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pokracovani

rozhodnuti nadale existovalo ve své puvodni podobé. NSS v citovaném rozsudku dale
vysvétlil, ze rozhodnuti v pivodnim znéni de facto zanika a je nahrazeno rozhodnutim ve
znéni zménéném (bod 17). Zalovany ve zménovém rozhodnuti ze dne 1. 9. 2023 pamatoval
téz na plnéni od spolecnosti Royal Trust a ROYAL TRUST MEDIA. V bodé 79 uved], ze
tato plnéni nebyla pfedmétem prezkumného rizeni, proto odkazuje na body 64-97
puvodniho rozhodnuti o odvolani, ve kterych se jimi zabyval. V bodech 80 a 81 strucné
shrnul své d¥vej$l zavéry. Zada-li datiovy subjekt soudni prezkum inezménéné &sti
puvodniho rozhodnuti, mtze se usoudu branit proti rozhodnuti, které je vysledkem
prezkumného fizeni; proto nelze hovofit o zkraceni prav na soudni ochranu
(8 Afs 361/2018-49, body 17-18). Prodlouzeni fizeni a s tim spjaté okolnosti jsou nutnym
dusledkem tohoto judikaturné ustaleného postupu (srov. rozsudek NSS ze dne 28. 7. 2021,
&. 2 Afs 277/2019-26, bod 20).

[10] V této souvislosti je podstatné, ze stézovatelka muize uplatnit namitky vznesené
v puvodni zalobé proti nasledné zménénému rozhodnuti téz v nové zalobé smétujici proti
rozhodnuti o odvolani proti zménovému rozhodnuti (8 Afs361/2018-49, bod 18,
IV. US 224/20, bod 12, dale té% napft. rozsudek NSS ze dne 21. 3. 2024, ¢j. 3 Afs 51/2022-38,
bod 22). StéZovatelka sama uvadi, Ze podala proti rozhodnuti GFR ze dne 14. 2. 2024 alobu
ke krajskému soudu. Tato zaloba je soucasti spisu NSS a je z ni patrno, ze stézovatelka v ni
uplatnila namitky téz vici odepreni naroku na odpocet DPH za plnéni pfijata od spolecnosti
Royal Trust a ROYAL TRUST MEDIA, ktera nebyla v prezkumném fizeni fesena. Neni
tedy pravda, ze by stézovatelce byla ve vztahu k témto plnénim odeprena spravedlnost.

4. Zavér a naklady rizeni

[11] NSS nevidi divod k tomu, aby se v posuzované véci odchylil od své dlouhodobé
4 [ M VvV Ve 4 M o / M v /7 /v
ustalené judikatury, proto neshledal stézovateléiny namitky dtvodnymi a kasacni stiznost
zamitl (§ 110 odst. 1. f.s.). Stézovatelka neméla ve véci uspéch, nema proto pravo na
nahradu nakladu fizeni o kasalni stiznosti (§ 60 odst. 1 ve spojenis § 120s. t. s.); zalovanému

nevznikly naklady vymykajici se z jeho bézné ¢innosti.

Poucleni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 23. ¢ervence 2024

Ondrej Mrakota
predseda senatu



