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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Smakalem ve véci

zalobce: J- L.
proti
zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpeden,

sidlem Kfizova 1292/25, Praha,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ¢. j. X. ze dne 5. 10. 2023,

takto:

I.  Zaloba se zamit4

II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

L. Rizeni pred spravnim organem

Zalobci byl od roku 2020 ptiznan invalidni déchod pro invaliditu prvniho stupné (mira
poklesu jeho pracovni schopnosti ¢inila 40 %). Nasledné Zalobce pozadal o zménu vyse
invalidniho dichodu. Rozhodnutim ¢&. j. X. ze dne 26. 6. 2023 zalovana zadost zamitla. Na
zakladé posudku lékare Okresni spravy socialniho zabezpecleni Sokolov totiz dospéla
k zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti u zalobce ¢ini 45 %. Podle § 39 odst. 2 pism.

Vv

a) zakona ¢ 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, se v takovém pripadé stale jedna
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o invaliditu prvniho stupné.

Zalobce proti tomuto zavéru brojil namitkami. Nesouhlasil s posouzenim svého zdravotniho
stavu. Trpél panickymi ataky a nejvy$sim stupném spankové apnoe, coz ho vyrazné
v ’ 4 v/ v Ve 4 4 vVv/ v o 1 v .
omezovalo v zaméstnani. V pripadé priznani vyssitho stupné invalidity by mohl zménit
v 4 4 /4 /4 v ’ v /4 N4 ~ 4 4 . 4 v/ 4
zameéstnani, které by bylo méné narocné a stresujici. Zalovana namitky zamitla. V fizeni
o nich nechala vypracovat posudek svym lékatem, z néhoz vyplynulo, ze hlavni pfi¢ina
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce spada pod kapitolu V (Dusevni poruchy a poruchy
chovani), polozku 4b (Afektivni poruchy - poruchy nalady; deprese, manie, hypomanie,
M . 4 Vv 4 M 4 . 4 4 4 v/ 4 4
cyklotymie, dystymie; lehké postizeni, depresivni epizody, mirné faze kratstho trvani,
hypomanie, lehce snizena Groven socialniho fungovani a nékteré denni aktivity vykonavany
/v M N4 /v v 4 4 4
s obtizemi) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Pro miru poklesu
pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi
15-20 %. Posudkovy lékat zvolil horni hranici uvedeného rozmezi, tedy 20 %. Podle § 39
/ o J eV V7 e .10 sV e ’ .
odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi invaliditu podminuje pokles pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Posudkovy lékar tudiz konstatoval, ze zalobce jiz neni invalidni a datum
zaniku invalidity stanovil ke dni 23. 6. 2023, tedy ke dni posouzeni zdravotniho stavu a
4 Vv 4 v 4 4 4 A 4 v 4 4 v
pracovni schopnosti zalobce lékafem okresni spravni socialniho zabezpeceni. Na zavér
’ ’ 4 . /7 4 ’ 4 v/ / o / / v VvV 7/ .
svého rozhodnuti o namitkach zalovana uvedla, ze v 7izeni zabdjeném na zikladé Zddosti
0 zménu vyse invalidnibo dichodu nemize byt rozhodnuto o sniZeni nebo odnéti invalidniho
diichodu. Z toho divodu bude rozhodnuto o odnéti invalidniho dichodu zalobci
v oddéleném rizeni.

IL. Rizeni pted soudem

Proti rozhodnuti zalované o namitkach zalobce brojil zalobou. Namitl, ze jeho zdravotni
stav nebyl spravné posouzen. Mél za to, ze mira poklesu jeho pracovni schopnosti {ini
alespori 50 %, coz by odpovidalo invalidité druhé stupné. Dale shrnul svou pracovni minulost
a své studium. Zavérem navrhl, aby jeho zdravotni stav byl znovu posouzen.

Zalovana s Zalobou nesouhlasila. V Hzeni nebylo prokazano, e by zalobci naleZel vy$i
stupeni invalidity. Nadto zalovana rozhodnutim ¢. j. X. ze dne 16. 10. 2023 Zalobci invalidni
dichod odnala. V ramci soudniho pfezkumu jiz posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti zalobce pfislusi Posudkové komisi Ministerstva prace a socialnich véci.

III. Posouzeni véci
Zaloba neni divodna.

Pfedmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobce na invalidni dachod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné se jedna,
jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 % [odst. 2 pism.
b)]. O invaliditu tfetiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné
070 % [odst. 2 pism. ¢)]

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob ik zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
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Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako ptipad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003,
& 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikazt (§ 77 odst.
2s. 1. s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpedeni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Uplny a presvédlivy (napf. rozsudek NSS & j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003,
¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné — namita-li to zalobce - zda byla ptislusna posudkova komise
fadné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek,
ktery spliiuje pozadavek uplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se vSemi
rozhodujicimi skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads
61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS). Z téchto divoda si soud vyzadal, aby
posudkova komise, konkrétné odbor posudkové sluzby v Plzni, vypracovala posudek o
zdravotnim stavu zalobce.

Zdveéry posudkové komise

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce k datu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly o 45 %, a proto se v jeho pfipadé jednalo o invaliditu
prvatho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o duchodovém pojisténi. Posudkova
komise u zalobce shledal dominantnim postizeni, jak ho vymezuje kapitola V (Dusevni
poruchy a poruchy chovani), polozka 5c¢ (Poruchy neurotické, vyvolané stresem a
psychosomatické poruchy, Gzkostné a fobické poruchy, generalizovana zkostna porucha,
socialni fobie, specifické fobie, smisené 1zkostné-depresivni poruchy, obsedantné
kompulzivni porucha, reakce na zavazny stres a poruchy ptizplsobeni, posttraumaticka
stresova porucha, disociativni porucha, porucha somatoformni, neurastenie; stredné tézké
funkéni postizeni, znacné snizena Groven socialniho fungovani, vykon nékterych dennich
aktivit znacné omezen) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Pro tuto diagndzu
vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi 25-35 %. Miru poklesu pracovni
schopnosti posudkova komise zvolila v horni hranici uvedeného rozmezi, tj. 35 %, a to
s prihlédnutim k pretrvavani subkompenzace psychického stavu zalobce. Tuto hodnotu
v souladu s § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity zvysila o 10 %. Celkové tedy mira poklesu
pracovni schopnosti zalobce ¢ini 45 %, coz odpovida invalidité prvniho stupné. Za datum
vzniku prislusného stupné invalidity posudkova komise urcila den psychiatrického vysetreni
zalobce, tedy 8. 6. 2020. Platnost stanovila trvale.

Posudek spliuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity,
vCetné zavéru o tom, ze zalobce neni schopen vykonu vydélecné ¢innosti se zvySenym
rizikem stresu, ve sménném provozu, vynuceném tempu ¢i poloze, prace fyzicky tézké
. / VVT /. 1V ~ . / . v/ T
s manipulaci s tézkymi bremeny. Zalobce je schopen prace fyzicky leh¢i se stridanim poloh.
Obsahové se posudek tplné vyporadal s namitkami zalobce. Soud tedy posudek vyhodnotil
. / / v v Ve / o Ve v 4 4 . /v 7 . M 4 .
jako Uplny a presvedcivy. Vudi slozeni posudkové komise acastnici nic nenamitli.

Vidi obsahu posudku zalobce nic nenamitl, naopak sjeho zavéry souhlasil. Zalovana

uplatnila drobnou vyhradu viiéi zvyseni miry poklesu pracovni schopnosti zalobce z dvodu

pridatnych onemocnéni. Shledala tento zavér v rozporu s § 75 odst. 1 s. f. s., aniz by vsak
4 4 o / /77

uvedla konkrétni duvod, pro ktery se tak domniva.
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S touto vyhradou se soud neztotoznil. Posudkova komise konstatovala, Ze negativni podil na
soucasném stavu zalobce ma dale nové diagnostikovany syndrom tézké obstrukéni spankové
apnoe u pokracujictho kuraka s obezitou. Z toho divodu zvysila miru poklesu pracovni
schopnosti zalobce 0 10 % podle § 3 odst. 1 vyhlasky posuzovani invalidity. Jiz lékat okresni
spravy socialniho zabezpedeni dospél ke stejném zavéru a navysil miru poklesu pracovni
schopnosti zalobce 0 10 % v souladu s § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity, a to
z divodu pridatnych onemocnéni. Rovnéz vychazel z toho, ze zalobce trpi syndromem
spankové apnoe. Posudkova komise tedy zohlednila zdravotni stav, ktery zohlednoval jiz
posudkovy lékat okresni spravy; posudek proto radné prokazuje skutkovy stav k datu
vydani napadeného rozhodnuti zalované.

Posudek spliiuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobce odpovida 45 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona
o dichodovém pojisténi odpovida invalidité prvniho stupné, ktera byla dana jak ke dni
napadeného rozhodnuti zalované o namitkach, tak i ke dni jemu predchazejiciho rozhodnuti
o zamitnuti zadosti o zvyseni vyse invalidniho diachodu.

Posudek se zcela ztotoznil s posudkem lékare okresni spravy socialnitho zabezpeleni.
Posudkova komise i lékar okresni spravy socialniho zabezpeceni dospéli ke shodnému
zavéru, ze zalobce je invalidni v prvnim stupni (mira poklesu pracovni schopnosti zalobce
Ve 4 45 0/ O . I/k vV Vv 1 /4 d \/1 k 4 4 4 v v v 1 b sV 4
¢ini 45 %). Oproti tomu lékai zalované dospél k nespravnému zavéru, ze zalobce jiz neni
invalidni (mira poklesu pracovni schopnosti méla ¢init pouze 20 %).

Na zavéru soudu o nedavodnosti zaloby to vsak nemuze nic zménit. Predmétem fizeni o
v/ Vv 4 v v v v/ 4 v 4 /7 Vv /4
zadosti zalobce (a nasledné predmétem fizeni pred soudem) bylo rozhodovani zalované o

’ .7 /v ’ Vo © 1 \ 4 Vv v /
tom, zda ma dojit ke zvyseni stupné invalidity zalobce z prvého stupné na stupen druhy.
V soudnim fizeni bylo nepochybné zjisténo, Ze pro zvyseni na druhy stupen invalidity nebyl
divod. Zamitavé rozhodnuti zalované (fakticky o nezvyseni invalidity) je co do vyroku
v souladu se zakonem, ikdyz k tomu zalovanou v namitkovém ftizeni vedly nespravné
Gvahy o absenci invalidity (srov. pfimérené rozsudek NSS ¢. j. 9 Ads 253/2014-52 ze dne 2.
4. 2015, kde byl nizsi stupen invalidity konstatovan dokonce az samotnou posudkovou
komisi v fizeni pfed soudem).

I kdyby tedy 1ékat zalované dospél ke shodnému zavéru jako lékar okresni spravy socialniho
zabezpeleni, nezbylo by zalované nic jiného nez namitky zalobce zamitnout a své predchozi
rozhodnuti potvrdit, nebot zalobci vyssi (druhy) stupen invalidity nenalezel. Vysledek tizeni
by tedy byl stale stejny a pro zalobce stale nepriznivy. V tomto soudnim fizeni tak zalobce
nemohl dosahnout ptiznivéjsiho vysledku, ledaze by posudkova komise konstatovala druhy
¢i tretl stupen invalidity. To se v$ak nestalo.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, zalobci byl naslednym rozhodnutim zalované ¢. j. X. invalidni
duchod odnat. Ztejmé z toho duvodu zalobce ve svém vyjadreni k posudku posudkové
komise uvedl, ze k posudku aponechani prvniho stupné invalidity nema namitek.
Pfedmétem nynéjsiho prezkumu je vSak rozhodnuti zalované ¢. j. X., kterym byly zamitnuty
namitky zalobce a potvrzeno jeji predchozi rozhodnuti o zamitnuti zadosti o zménu vyse
invalidntho dtchodu (na dichod pro invaliditu druhého stupné), nikoliv nasledné
rozhodnuti o namitkach v nasledné vedené véci odnéti invalidniho dtchodu.

To ma za nasledek, Ze se zalobce nedomuze invalidniho dichodu v tomto soudnim fizeni,
protoze predmétem fizeni je rozhodnuti, podle kterého zalobci invalidni dachod stale nalezi.
Nasledny vyvoj soud nemutze zohlednit (§ 75 odst. 1 s. f. s.), ten by byl predmétem
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p¥padného Fizeni o nové zalobé. Zalobce vSak miZe znovu pozadat o invalidn{ déichod na
Okresni spravé socialniho zabezpeceni Sokolov, které by mél predlozit i ptiznivy posudek
Posudkové komise Ministerstva prace asocidlnich véci z nynéjsitho fizeni. Jde totiz
o vyznamny dikaz ve prospéch zalobce.

IV. Zavér

Z vyse uvedenych duvoda soud zalobu zamitl dle § 78 odst. 7 s. f. s. Zalobce nemél ve véci
/ v / Vv /v / 4 4 o 4 v/ ~ / /v 4 o 4 4
uspéch a Gspésné zalované nahrada nakladt nenalezi. Zadny z GCastnikd tak nema pravo na
nahradu nakladd fizeni (§ 60 odst. 1, 2 s. t. s.).

O Zalob¢ soud rozhodl bez Gstniho jednani, protoZe stim Glastnici souhlasili. Zalobce
souhlasil vyslovné, po seznameni se sobsahem posudku posudkové komise a
predpokladanym postupem soudu. Jeho procesni prava tedy byla zachovana, byt soud
rozhodl bez jednani.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do dvou
tydnd od jeho dorudeni. Lhita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Plzen 17. ¢erven 2024

Mgr. Jan Smakal v.r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



