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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni Mgr. et Mgr. Lenkou Bahylovou, Ph. D. ve véci

zalobce: Mgr. T. R.
bytem X

zast. advokatem Mgr. Jirim Kocis¢akem
sidlem Plotni 332/73, 602 00 Brno

proti

v / X 2 ’ 2117 v 7
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 3. 10. 2023, ¢. j. X,

takto:

L. Rozhodnuti Zalované ze dne 3. 10. 2023, ¢. . X, se rusi a véc se vraci zalované
k dalsimu rizeni.

IL. Zalovanije povinna zaplatit Zalobci nihradu nikladd Hzeni ve vi$i 9 373 K¢, a
to do 30 dnd od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm advokata Mgr. Jifiho
Kodisc¢aka.

4
Odivodnéni:

I. Vymezeni véci

Rozhodnutim Zalované ze dne 24. 4. 2023, &. j. X (,prvostupniové rozhodnuti®) byl zalobci
ode dne 12. 5. 2023 snizen invalidni dtchod pro invaliditu tfetiho stupné na invaliditu
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druhého stupné. Podkladem prvostupnového rozhodnuti byl posudek Okresni spravy
socialniho zabezpedeni Zd'ar nad Sizavou (OSSZ) ze dne 28. 2. 2023, podle ného? zdravotni
stav zalobce odpovidal invalidité druhého stupné. V namitkach proti prvostupriovému fizeni
zalobce pozadoval priznani invalidniho dichodu tfetiho stupné.

V ramci namitkového rizeni byl zpracovan posudek o invalidité dne 19. 7. 2023, v némz
posudkovy 1ékat CSSZ dospél k zavéru, Ze mira poklesu pracovni schopnosti Zalobce ¢inila
40 %. Jako rozhodujici pri¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce bylo uréeno zdravotni
postizeni uvedené v kapitole VI (postiZeni nervové soustavy) polozce 1c (stPedné tézké funkcni
postiZent, sttedné tézkd motorickd, senzorickd, recovd nebo kognitivni disfunkce, nékteré denni
aktivity omezeny) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. (,vyhlaska o posuzovani invalidity®).
V ramci rozmezi 40-60 % miry poklesu pro tento typ postizeni zvolil posudkovy lékat jeho
dolni hranici. Tento posudek byl podkladem pro vydani rozhodnuti zalované ze dne 3. 10.
2023, ¢. . X (,napadené rozhodnuti®), proti némuz zalobce broji touto zalobou.

II. Zaloba

Zalobce predné popsal svoje predchizejici pracovni aktivity (byl jednatelem spoleénosti
Falco computer s.r.0.), které musel prestat vykonavat v dusledku postizeni cévni mozkovou
ptihodou s krvacenim do mozku v bfeznu 2020. V roce 2022 mu byl ptiznan invalidni
duchod tretiho stupné. Nasledné popsal prubéh fizeni, které predchazelo vydani napadeného
rozhodnuti.

Zalobce ma za to, ze posouzeni jeho zdravotniho stavu je nespravné, neuplné a
nepresvédcive, a to zvlasté s prihlédnutim ke skuteCnosti, ze na zakladé jim podanych
’ i * vV _V v v /7. 4 4 4 i / v/ 4
namitek jesté doslo ke zhorsent jeho postaveni. Posudek zpracovany v namitkovém fizeni se
nedostateéné vyporadal se zavéry posudku zpracovaného v fizeni prvostupriovém. Ani
z jednoho posudku pak neni zfejmé, v éem spociva zlepseni oproti puvodnimu stavu

v
zalobce.

Posudky se dale viibec nevyporadaly se skute¢nosti, ze zalobce trpi kromé poruchy nervové
soustavy po mozkové mrtvici i stredné tézkymi az tézkymi depresemi. Zohlednéna méla byt
téz hypertenze a obezita. K tomu meélo byt pfi taxaci rozhodujici priciny dlouhodobé
nepriznivého zdravotnitho stavu pfihlédnuto a pokles pracovni schopnosti mél byt
mimoradné zvysen (viz § 2 odst. 3 a § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity a rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 4. 2015, sp. zn. 6 Ads 166/2014).

Posudky se také nevyporadaly stim, ze zalobce dlouhodobé ptsobil jako jednatel
spolecnosti, vedl Siroky tym lidi, pfidemz takovou praci jiz vibec nemlze vykonavat.
Rekvalifikace je zaroven v jeho stavu nemozna. V rozporu s § 5 pism. b) vyhlasky o
posuzovani invalidity tedy nebylo zohlednéno vzdélani zalobce a jeho zkusenosti (k tomu
viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4. 12. 2013, sp. zn. 6 Ads 61/2013).

S ohledem na nedostate¢né odtvodnéni predchazejicich posudkd, potazmo spravnich
rozhodnuti, jakoz i s ohledem na rozpor ptijatych zavért se skutkovym (zdravotnim) stavem
zalobce (konkrétné v tom, Ze v posudku zpracovaném v namitkovém fizeni je nespravné
uvedena levostranna hemiparéza, resp. paréza PDK byla hodnocena jako lehka a az stfedné
tézka a paréza PHK jako lehka; v piipadé zalobce vsak jde dle lékatskych zprav ze dne 9. 3.
2023 a3.7.2023 o pravostrannou hemiparézu akcentovanou na PDK a na akru PHK stredné
tézkého stupné), navrhl Zalobce doplnéni dokazovani posudkem posudkové komise
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Ministerstva prace a socialnich véci (PK MPSV). A za timto Gcelem predlozil téz zpravu
z neurologického vySetreni ze dne 3. 7. 2023, kterou nemél posudkovy 1ékat s ohledem na
datum jejiho vyhotoveni k dispozici.

Zalobce z uvedenych divodu navrhl, aby bylo napadené rozhodnuti zruseno a véc byla
zalované vracena k dalsimu rizeni.

III. Vyjadfeni zalované

Zalovana se ve vyjadfeni primo nevyjadrila k obsahu zaloby ani k jednotlivym namitkam

/ v v VVe 4 4 4 o v M b /4 4
uvedenym v zalobé. Zamérila se na pravni ramec, zdUraznovala objektivitu a spravnost svého
rozhodnuti, opirajictho se o odborny posudek a pravni predpisy. Ve véci odkazala na
podrobné odivodnéni napadeného rozhodnuti a s ohledem na namitky zalobce navrhla
provedeni dikazu posudkem PK MPSV ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadeéni socialniho zabezpeceni.

IV. Obsah spravnich spist a fizeni pred krajskym soudem

V prubéhu rizeni si krajsky soud vyzadal spravni spis OSSZ a také spravni (davkovy) spis
zalované, z nichz vyplyvaji nasledujici skute¢nosti - podklady pro vydani prvostupnového
a napadeného rozhodnuti.

Zalobci byl pfiznan invalidni déchod ode dne 9. 3. 2021, kdy byl uznan invalidnim ve tfetim
stupni pro pokles pracovni schopnosti o celkovych 70 %. Dne 15. 2. 2022 byla provedena na
OSSZ kontrolni lékatska prohlidka, pfi¢emz zalobce byl hodnocen stejné jako pfi priznani
invalidity s tim, ze platnost posudku byla omezena do 31. 3. 2023.

Po kontrolni lékatské prohlidce byl dne 28. 2. 2023 zpracovan posudek, ktery se stal
podkladem pro vydani prvostupniového rozhodnuti v této véci. Rozhodujici pticinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti bylo urceno zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI polozce 1c
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti byla
stanovena na 60 %.

Proti prvostupniovému rozhodnuti podal zalobce namitky, v nichz argumentoval, ze jeho
zdravotni stav mu neumoznuje jakékoliv zaméstnani, a ze ztrata jeho pracovni schopnosti
odpovida ptiznani invalidity tfetiho stupné. Dle posudku ze dne 19. 7. 2023 zpracovaného
v namitkovém fizeni bylo potvrzeno podtazeni nejvyznamnéjs$iho postizeni zalobce do
kapitoly VI polozky 1c ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu jeho
pracovni schopnosti vsak byla stanovena na 40 %. Nasledné bylo vydano napadené
rozhodnuti.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné, ktera dne 4. 4. 2024
zasedala ve slozeni predseda komise, dalsi 1ékat s odbornosti v oboru neurologie a tajemnice.
Zalobce byl pfitomen jednani PK MPSV.

PK MPSV méla k dispozici dosavadni spravni spisovou dokumentaci OSSZ a CSSZ a
zdravotni dokumentaci. V posudku byl shrnut pfedchozi pribéh fizeni o invalidnim
dichodu zalobce, zavéry prvostupniového rozhodnuti a napadeného rozhodnuti, byla
uvedena pracovni anamnéza zalobce (posuzovan jako manazer), pribéh vySetteni pred PK
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MPSV a jeho zavéry, soupis zdravotni dokumentace (véetné zpravy prilozené k zalobé),
diagnosticky souhrn, a vypisy ze zdravotni dokumentace. Na str. 6-7 posudku je uvedeno
posudkové hodnoceni.

PK MPSV uvedla, ze zalobce je po mozkové ptrihodé v breznu 2020. Poté absolvoval
rehabilitace, kde doslo prokazatelné dle dolozenych vysetteni ke zlepsenti stavu motoriky. Z
dolozenych neurologickych vySetreni v bfeznu 2022 a listopadu 2022 je dokumentovana
lehka paréza pravé horni kondetiny (v Ming. jen neklid, lehka dysmetrie), na pravé dolni
koncetiné skles v Ming cca 5 c¢cm, dysmetrie. Chuze lehce spasticka pro pravou dolni
koncetinu. Z hlediska poruchy re¢i dokumentovana lehka expresivni porucha, senzitivni
upravena k normé. Po provedené kontrole na OSSZ v tnoru 2023, kdy doslo ke snizeni
invalidity ze tfetitho na druhy stupen na zakladé dolozenych odbornych vysetfeni, bylo
dolozeno logopedickeé vysetrenti, kde byla diagnostikovana transkortikalni senzoricka afazie,
provedené testy byly pod normou.

Z dolozené dokumentace je jasny kognitivni deficit, jehoz tizi vSak nikdo nevysetril,
posuzovany vzhledem ke svému stavu, pracovnimu zarazeni a véku neprosel
psychologickym vysetfenim, ktery PK MPSV povazuje za stézejni. K jednani bylo dolozeno
psychologické vysetfeni z inora 2024, které koreluje s ostatnimi informacemi o zdravotnim
stavu a které jednoznacné odpovida i projevu pfi jednani PK MPSV. Zdravotni stav zalobce,
tedy neurologické postizeni na zakladé dolozené dokumentace, které bylo po zavedené
rehabilitaci stabilizované, PK MPSV hodnoti komplexné jako stredné tézké funkeni
postizeni (zohlednéna lehka az stredné tézka pareticka symptomatologie, lehka expresivni
fatickd porucha a masivni propad kognitivnich funkci u VS vzdélaného Zalobce s téZce
deteriorovanym pamétovym vykonem) dle kapitoly VI polozky 1c pfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, pro které je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 40-60 %, a
PK MPSV pri zhodnoceni vsech vyse uvedenych skuteénosti stanovila v ramci této polozky
pokles pracovni schopnosti ve vysi 60%.

Dale PK MPSV konstatovala, ze zalobce s ohledem na dosazené vzdélani neni schopen
vykonavat v zadném pripadé svou profesi, a rovnéz neni schopen vzhledem ke svému
motorickému a predevsim kognitivnimu deficitu ani rekvalifikace. Proto byl pokles

torick d kognit deficit kvalifik Proto byl pokl
pracovni schopnosti navysen o dalsich 10 % z dtvodu profesniho a jakéhokoliv pracovniho
zatazeni. Ostatni diagnozy nedosahuji posudkové vyznamnosti.

Deprese je zaléCena s efektem, neni tedy posudkové rozhodna. Z hlediska hypertenze neni
4 4 v/ /4 v 4 Vv 4 ’ o 4 v 4
prokazano zadné funkéni postizeni organu, které by meélo dopad na pokles pracovni
schopnosti. Lécba hypertenze je kompenzovana na terapii, neni ani dolozena zadna
kardiologicka ¢i interni kontrola. Probéhla cévni mozkova prihoda na podkladé mozkového
krvaceni se v tomto pripadé hodnoti dle funkénich neurologickych nasledkd, je tedy
hodnocena v neurologickém postizeni. Z hlediska obezity je nutné k objektivizaci funkéniho
Vv 4 . M 4 v v 4 4 . \4 . v v 8%
postizeni obezitologické vysetfeni, které prokazuje, ze 1 pres odborné vedenou lécbu, nelze
docilit zlepseni stavu. Pro stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti z hlediska obezity je
treba hodnotit somatické a metabolické komplikace obezity (tj. srde¢né cévni postizent,
kardiorespira¢ni vykonnost, metabolické postizeni, gastrointestinalni postizeni, kloubni

postizeni apod.), které u zalobce nejsou objektivné prokazovany. Zlepseni zdravotniho stavu
PK MPSV jiz nepiedpoklada.

PK MPSV dospéla k posudkovému zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
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je zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI polozky 1c) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity, pro které je stanoveno procentualni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti
40-60 %. PK MPSYV stanovila miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 60 % (tedy na horni
hranici) s ohledem na zjiStény zdravotni stav, kterou dale navysila o 10 % z davodu

\4 M 4 v 4 4 4 4 Vv Ve 4
nemoznosti profesniho zarazeni. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti zalobce tak ¢ini
70 % a k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidala tretimu stupni invalidity.

Zalovana na posudek nereagovala, zalobce k nému zaslal vyjadfeni ze dne 25. 4. 2024.
Povazuje jej za stézejni dikaz o tom, ze napadené rozhodnuti bylo zalozeno na nedostatecné
zjisténém skutkovém stavu.

Krajsky soud ve véci naridil stni jednani, které se uskutecnilo dne 7. 6. 2024 za ptitomnosti
zastupcu UCastnika fizeni. Zastupce zalobce odkazal na zalobu a zavéry posudku
zpracovaného v prubéhu fizeni pred soudem. Zastupkyné zalované odkazala na vyjadreni
k zalobé. V ramci dokazovani byl proveden dikaz posudkem PK MPSV ze dne 4. 4. 2024,
zadné dal$i navrhy na doplnéni dokazovani vzneseny nebyly. Po zavére¢nych navrzich bylo
postupovano podle § 49 odst. 12 s. 1. s.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Zalobce nesouhlasil s tim, jak byl ve spravnim (namitkovém) fizeni posouzen jeho zdravotni
stav, resp. nesouhlasil se zavérem, ktery se od tohoto posouzeni odvijel, tj. ze jiz neni
invalidni ve tfetim stupni.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dachod je obsazena
v ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi, které upravuje tfi stupné invalidity.
Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna
se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50
%, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecné v pripadé poklesu
nejméné o 70 % se jedna o invaliditu trettho stupné. Pri urcovani poklesu pracovni
schopnosti se mj. bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiyjici pracovni
schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojiSténec na své
zdravotni postizeni adaptovan. Podle § 39 odst. 6 zakona o dichodovém pojisténi plati, ze
za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni,
jez umoznuje pojisténci vykonavat vydélecnou ¢innost bez zhorSeni zdravotniho stavu
vlivem takové ¢innosti; udrzenti stabilizace zdravotniho stavu muaze byt pritom podminéno
dodrzovanim urcité 1écby nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Nalezitosti posudku jsou upraveny v § 7 vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz Ulel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
**V_V /v /7 /7 o 4 *eV_V . \4 4
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialniho zabezpeleni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
vV _V 4 V.V _ / /. ’ ./ 4 v 4 v Ve ’ 4
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pti posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu
a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku
invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti
zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni
* Ve 4 M /4 v 0, 4 0, . **V_V v/ v 4
schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni
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schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné cinnosti za zcela mimoradnych podminek.
Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho
stavu a miry poklesu pracovni schopnosti (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18).

Rozhoduje-li Zalovana o odnéti uréité davky, musi v odtvodnéni svého rozhodnuti
M v v v M v V7/e 4 eV v M 4 4 v /
jednoznacéné vysvétlit, pro¢ prijemce davky jiz nespliiuje podminky, na zakladé kterych mu
byla davka pfiznana (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 5. 2009, ¢j. 4
Ads 14/2009-37). Napadené rozhodnuti, resp. posudkové hodnocent, na jehoz podkladé je
rozhodnuti o odnéti invalidity vydano, musi obsahovat presvédcivé oduvodnéni, co se pri
4 4 4 4 4 /4 Ve 4 4 **V_V

porovnani s obdobim, kdy byla odnimana davka pfiznana, ve zdravotnim stavu pojisténce

v v v M .. vV Vv Ve M M o Ve V/Ve 4 i v v
presné zménilo, jinak feCeno, uréit a objasnit davod ¢i pri¢inu zaniku nebo zménu stupné
invalidity. Je tedy nutno presvédcivé odivodnit, v cem spociva zlepseni zdravotniho stavu
nebo jeho stabilizace pfi porovnani s obdobim, kdy odnimana davka byla pfiznana ¢i
naposledy ponechana, pfipadné zda odnimana davka nebyla pfiznana na zakladé
posudkového omylu. ,Pro presvédcivost posudkovych zdvéri je nezbyiné, aby v posudku
uvddény divod zaniku nebo zmény stupné invalidity byl zcela konkrétné a jednoznacné
vysvétlen, nebot’ jen tak miize soud ziskat potrebny skutkovy ziklad pro spravné pravni posouzeni
véci“. (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 2. 2011, ¢. j. 4 Ads 147/2010-
117).

Zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ucely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dichodového pojisténi posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci; za tim Gcelem
ztizuje jako své organy posudkové komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.). Pti prezkumu
rozhodnuti 7alované vydaného na podkladé posudku lékatské sluzby CSSZ (resp. s Géinnosti
od 1. 1. 2024 Institutu o posuzovani zdravotniho stavu) v fizeni o namitkach (dle § 88 zakona
¢. 582/1991 Sb.) neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné
odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dukaz
podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na mimoradny vyznam v
tomto fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v prfipadech, kdy z hlediska své
celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné
skutecnosti nebo diukazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

S ohledem na povahu sporu (spornou otazku) byl pro tcely rozhodnuti ve véci v soudnim
fizeni vypracovan posudek PK MPSV ze dne 4. 4. 2024, jimz soud provedl dikaz pfi Gstnim
jednani dne 7. 6. 2024. Krajsky soud vyhodnotil posudek z hledisek shora uvedenych,
zabyval se jeho tGplnosti a presvéddivosti, a to jak vzhledem ke skutkovému stavu zjisténému
ze spravnich spist, tak i vzhledem k zalobnim namitkam, pfi¢emz dospél k nasledujicim
zavérum.

Posudek PK MPSV byl vypracovan posudkovou komisi zasedajici v fadném slozeni (¢lenem
byl odborny lékai se specializaci v oboru neurologie). Posudek byl zaloZzen na vSech
dostupnych podkladech (spisova dokumentace spravnich spisi vletné lékatské
dokumentace, lékatrské zpravy dolozené zalobcem). Posudek PK MPSV a posudky
zpracované v predchazejicim fizeni se neliSi v zatazeni zdravotniho postizeni zalobce do
kapitoly VI polozky 1c ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, 1isi se vSak ve stanoveni
miry poklesu pracovni schopnosti, kterou s sebou zdravotni postizeni v pripadé zalobce
nese. Posudky se dale odliSuji v podrobnosti odivodnéni svych posudkovych zavérg.
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Posudkovy lékai zalované stanovil miru poklesu pracovni schopnosti zalobce na samé
spodni hranici stanoveného rozmezi pro zvolenou kategorii postizent, tj. ve vysi 40 %.
Oproti posudku zpracovanému v ramci prvostupriového fizeni tak jesté umensil pokles
pracovni schopnosti zalobce, ktery byl po kontrolni lékatské prohlidce v tnoru 2023
stanoven na 60 % (coz odpovidalo druhému stupni invalidity). PK MPSV vsak stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti zalobce v ramci stanoveného rozmezi na samé horni hranici (60
%), priCemz tu dale navysila o dalsich 10 % z divodu nemoznosti uplatnéni zalobce na
pracovnim trhu.

Na rozdil od posudku zpracovaného v namitkovém rizeni PK MPSV prihlédla k prokazané
IV 7 .V VY] . . . , .
tizi zdravotniho postizeni zalobce a jeho vlivu na jeho pracovni schopnosti. V souladu
s obecnymi posudkovymi zasadami pro postizeni nervové soustavy, jak jsou vymezeny
v/ /v / a 1 i v M / 4 o
v priloze k vyhlasce o posuzovani invalidity pro kapitolu VI, vysla z neurologickych naleza,
. - v 7 ’ o /v . ’ . . ’
poruch jednotlivych funkénich systému a struktur, rozsahu a tize motorickych, senzitivaich
a kognitivnich poruch, poruch vyjadrovani, poruch smyslt, jakoz i poruch inervace
v ’ . .V 7 Vv . M ’ .
vylucovaci soustavy. Vyhodnotila dopad postizeni zalobce na jeho dusevni a fyzickou
/ M 4 / 4 M v o 4 4
vykonnost, funkci pohybového a nosného systému, jakoz i na schopnost zvladat denni
aktivity.

Z oduvodnéni posudkového hodnoceni PK MPSV je ziejmé, ze za stézejni povazovala jasny
kognitivni deficit, ktery je dolozen psychologickym vysetfenim, resp. logopedickym
vysettenim. Na rozdil od posudkového lékate zalované, ktery tato zjisténi v rozporu
suvedenymi posudkovymi zasadami nezohlednil (pouze jejich existenci struéné
konstatoval). Posudkovy lékar zalované rovnéz neprihlédl ke skutecnosti, ze zdravotni stav
zalobce nejen neumoziiuje navrat k ptivodni profesi, ale s ohledem na projevy zdravotniho
*V 7 v v VvV - ‘(L vV / o v 4 v
postizeni je znemoznéna rovnéz jeho rekvalifikace. Rovnéz podrobné odivodnéni zmény
4 M I v / / 4 v Vee / 4 i / v/ 4
poklesu pracovni schopnosti, o niz by mél byt posudkovy zavér prijaty v namitkovém tizeni
v o v 4 v 4 / 4 v Ve / 4 . /
opren, v oduvodnéni posudku obsazeno neni. Posudkovy zavér prijaty v namitkovem
v/ 4 / 4 v . M 4 v / 4 \4 .
fizeni, ktery se nasledné projevil do zavéru napadeného rozhodnuti, proto soud povazuje za
nedostatecné oduvodnény, nepresvéd¢ivy a neodpovidajici zjisténému skutkovemu
(zdravotnimu) stavu zalobce.

Na zakladé provedeného dokazovani se soud ztotoznil s namitkou zalobce, ze jeho zdravotni
stav nebyl v predchazejicim rizeni dostatecné posouzen. Posudek PK MPSV, ktery soud
povazuje za dostateCné odivodnény a presvédlivy, a ktery byl zpracovan mj. v navaznosti
na osobni vySetteni zalobce na jednani komise a s ohledem na aktualni lékafské nalezy, které
dokladaji zdravotni stav zalobce (zejména $patnou troven jeho kognitivnich schopnosti) 1 ke
dni vydani napadeného rozhodnuti, skyta nalezity podklad pro prehodnoceni zavéra, k
nimz dospély spravni organy na zakladé dosud vypracovanych posudkd.

Soud povazuje posudek PK MPSV ze dne 4. 4. 2023 za stézejni dukaz o tom, ze zalobce byl
ke dni vydani napadeného rozhodnuti i nadile invalidni ve tfetim stupni. Napadené
rozhodnuti, jimz bylo zménéno prvostupriové rozhodnuti (nadto v neprospéch zalobce),
tedy nemuze obstat, nebot se ukazalo, ze vychazelo z nedostate¢né zjisténého skutkového
stavu vécl.

VI. Zavér a nahrada nakladt fizeni

Napadenym rozhodnutim byl Zalobce uznan invalidnim pouze v prvnim stupni.

Z provedeného dokazovani v fizeni pred krajskym soudem vs$ak vyplynulo, Ze napadené
4 v/ v v **V_V 4 4 M /

rozhodnuti spocivalo na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Krajsky soud proto
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napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalSimu fizeni [§ 76 odst. 1 pism. b) ve
spojeni s § 78 odst. 1 a 3, 4 s. 1. s.], jak je ve vyroku L tohoto rozsudku uvedeno. V dal$im
fizeni je zalovana vazana zavérem krajského soudu opirajicim se o posudek PK MPSV ze dne
4. 4.2023, podle néhoz zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni ve tfetim
stupni invalidity.

O nihradé naklada ¥izeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 s.t.s. Zalobce mél ve véci tspéch,
a proto mu soud pfiznal nahradu divodné vynalozenych nakladt tizeni pred soudem (v
souladu se zaslanym vytctovanim), které tvori naklady za zastoupeni advokatem, a to za Sest
Gkont pravni sluzby po 1 000 K¢ (prevzeti véci, sepis zaloby, prostudovani soudniho spisu,
UCast na jednani PK MPSV, vyjadreni k posudku, dlast na jednani soudu) atomu
odpovidajicich sest rezijnich pausala po 300 K¢ podle § 7, § 9 odst. 2, a § 13 odst. 4 vyhlasky
¢.177/1996 Sb., o odmeénach advokata a nahradach advokata za poskytovani pravnich sluzeb
(advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpist.

K tomu je tfeba pripocist cestovni vydaje, které zalobce vynalozil na cestu k jednani PK
MPSV dne 4. 4. 2024 (zdravotni stav zalobce neumoznuje vyuziti hromadné dopravy), a to
za cestu z mista bydlisté ve Velkém Mezifi¢i do Brna a zpét (2x58 km), pfi pouziti osobniho
automobilu znacky Volkswagen Touareg, palivo nafta, které ¢ini dle vyhlasky ¢. 398/2023
Sb. celkem 973 K¢ (116 x 5,60, tj. 649,6 K¢ - zakladni nahrada za pouziti vozidla + 38,70 x
8,4, tj. 323,2 K¢ - nahrada za spotrebované pohonné hmoty), k cemuz je nutno priéist
nahradu za promeskany das advokata cestou k jednani PK MPSV a zpét do sidla advokata
(50 min jedna cesta s vyuzitim MHD) za 4 zapocaté pulhodiny a 2 zapoclaté palhodiny
promeskaného casu pfi cesté k soudnimu jednani dne 7. 6. 2024 a zpét (6 x 100 K¢ dle § 14
advokatniho tarifu). Celkem je tedy zalovana povinna zalobci prosttednictvim jeho pravniho
zastupce uhradit 9 373 K¢ (6000 + 1 800 + 973 + 600).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho dorucent.
Kasacni stiznost se podava ve dvojim vyhotoveni u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
M v v / Ve o 4 .. M v 4 4 . /
jeho zameéstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnicke
vzdélani, které je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno dne 7. éervna 2024

Mgr. et Mgr. Lenka Bahylova, Ph.D., v. r.
samosoudkyné



