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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve véci

zalobce: R.P.
zastoupeny Mgr. Kristynou Pavlikovou, advokatkou
se sidlem Santova 2, 779 00 Olomouc
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5, pracovisté Hradec Kralove,
Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové

v tizeni o Zalobé& proti rozhodnuti Zalované ze dne 14. 9. 2023, ¢&. j. X, o invalidni dichod,

takto:
Rozhodnuti Zalované ze dne 14. 9. 2023, &. j. X, se zruSuje a véc se vraci zalované k dal§imu
fizeni.
Zalovana je povinna nahradit Zalobci naklady fizeni ve vysi 8 102 K¢ k rukim jeho
zastupkyné, a to do deseti dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

Rozhodnutim zalované ze dne 14. 9. 2023, ¢. j. X (dale take jen ,napadené rozhodnuti®),
byly zamitnuty namitky zalobce a potvrzeno rozhodnuti zalované ze dne 2. 5. 2023, . j.
X (dale take jen ,prvoinstancni rozhodnuti®), kterym zamitla zadost zalobce o zménu vyse
invalidniho diachodu podle § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojistént,
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ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen zdp) a pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. b)
a ¢) zdp s odivodnénim, ze podle posudku Okresni spravy socialntho zabezpeceni Nachod
ze dne 26. 4. 2023 (dale jen ,,OSSZ“) neni zalobce invalidni pro invaliditu tfetiho ani
druhého stupné, ale nadile je invalidni pro invaliditu prvatho stupné (z davodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o
45%).

V odavodnéni napadeného rozhodnuti zalovana uvedla, ze prezkoumala prvoinstanéni
rozhodnuti v celém rozsahu vcetné rozsahu uplatnénych namitek, posoudila invaliditu
v v 4 / / i * 1.V
zalobce a v tomto sméru odkazala na vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 7. 9.
203, dle kterého je zalobce nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2
4 v 4 4 4 M o v
pism. a) zdp. Konetna mira poklesu pracovni schopnosti zdivodu dlouhodobé
v/ M 4 4 v 4 M * 1.V
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce byla timto posudkem o invalidité stanovena
rovnéz ve vysi 45%. Zalovana v odivodnéni rozhodnuti uvedla k jakym skutkovym
zjisténim dospél lékar Lékatske posudkoveé sluzby Ceské spravy socialniho zabezpeceni
(dale také jen ,/ékar CSSZ®) pti novém posouzeni zdravotniho stavu zalobce v namitkovém
v/ 4 M i / v /7 vV 4 v v NN
fizeni (uveden diagnosticky souhrn onemocnéni zalobce) se zavérem, ze rozhodujici
V/Ve v v v/ M 4 4 M / Vev/
pricinou zalobcova dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je o¢ni onemocnéni - oboustranna retinitis
pigmentosa, diagnostikovana v dubnu 2022, geneticky potvrzena dédi¢na dystrofie sitnice.
Dale zalobce trpi oboustrannou percepcni nedoslychavosti od détstvi korigovanou
sluchadlem. Rozhodujici ocni postizeni odpovida zdravotnimu postizeni uvedenému
v kapitole VII (postizeni oka, ocnich adnex, zraku) polozce 3c (poruchy zorného pole -
oboustranné koncentrické zizeni zorného pole do 20 stupnt od bodu fixace), pro ktereé
lékar CSSZ stanovil procentni miru poklesu pracovni schopnosti v ramci daného rozmezi
25-35% na horni hranici 35% a vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu podle § 3
odst. 1 citované vyhlasky tuto hodnotu zvysil o 10%, celkové tak ¢ini 45%.

K namitkam zalobce, ktery nesouhlasil s posouzenim svého zdravotntho stavu, zalovana
uvedla, ze rozhodujici pri¢inou jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jsou
smyslova onemocnéni, nyni dominuje oboustranna retinitis pigmentosa, diagnostikovana
v dubnu 2022, kdy genetickym vysetfenim v breznu 2023 byla potvrzena dédi¢na dystrofie
sitnice, oboustranna percepcni nedoslychavost od détstvi korigovana jednostranné
naslouchadlem, je bez uvadéné poruchy komunikace. Zdravotni stav zalobce zhodnotil
1ékat CSSZ jako stabilizovany, trvalé a posudkové vyznamné zhorSeni zdravotniho stavu
se neprokazalo, zalobce je dlouhodobé adaptovan na chronické potize bez prokazané
zasadni progrese. Zalovana uzaviela, Ze posudkovy zavér lékate OSSZ Nachod ze dne 26.
4. 2023 lze jako spravny potvrdit. Namitky proto jako nedivodné zamitla a prvoinstanéni
rozhodnuti jako spravné potvrdila.

II. Obsah zaloby

Zalobce namital, Ye Zalovani pfi posouzeni miry poklesu jeho pracovni schopnosti
nepostupovala spravné, kdyz jako podklad pro posouzeni invalidity pouzila posudek o
invalidité ze dne 7. 9. 2023, ktery je dle jeho nazoru nespravny. Predmétny posudek za
dominantni onemocnéni zalobce povazoval oboustrannou retinitis pigmentosu
diagnostikovanou v 4/2022. Zdravotni prohlidka u zalobce provedena nebyla.
Posudkovym lékafem byl pouze telefonicky kontaktovan, pticemz tento vyhodnotil, ze
zalobce je schopen uzivat mobilni telefon.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Zalobce namit4, e pfedmétny posudek (se stanovenim miry poklesu pracovni schopnosti
podle kapitoly VII, polozky 3¢ prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. na 35%, navysené o 10%,
celkem 45%) nebyl zpracovan objektivné, nebyly zjistény veskeré rozhodné skuteénosti.
Je presvédcen, ze doslo k vyssi mite poklesu jeho pracovni schopnosti, a to nejméné o 60%.
Poukazal na zjisténi prof. MUDr. H. L., Ph.D., FEBO (viz 1ékarska zprava ze dne 20. 10.
2023), ze trpi vrozenym progresiviim onemocnénim sitnice v ramci syndromového
postizeni, které je pricinou noéni slepoty a vyrazného omezeni zorného pole na Groven
prakticke slepoty i poklesu zrakové ostrosti obou odi. Lékarka v této zpravé potvrzuje
praktickou slepotu obou o¢i pfi omezeni zorného pole k 5 stupnum. Jedna se o trvale
nepiznivy stav, t. & bez moznosti kauzalni 1é¢by. Zalobce tak namit4, %e jeho postiZeni
o¢i by mélo byt posuzovano dle kapitoly VII, polozky 3d prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb.

Dale sdélil, ze ve svych uplatnénych namitkach podrobneé uvedl, jaky vliv ma vyse popsané

v 7 . V. v v . 7 . ’ . .
onemocnéni na jeho zivot, kdyz doslo nejen k zasahu do jeho pracovni schopnosti, ale i do
soukromeého zivota. Jedna se o trvale neptiznivy zdravotni stav, ktery neni mozné vylééit
ani nelze zadnou lécbou zlepsit. Naopak se postupné zhorsuje, kdyz v blizké budoucnosti
dojde k Gplneé ztraté zraku.

Z dtvodu zhorseni jeho zdravotniho stavu s nim zaméstnavatel ukoncil pracovni pomér,
rovnéz ptiSel o Fidi¢ské opravnéni. Zalobce dale uvedl, Ze ve svych namitkach odkazal na
zpravu o ambulantnim vysetfeni ze dne 9. 5. 2023 na oc¢ni klinice, Fakultni nemocnice
Hradec Kralové, zpracovanou prof. MUDr. H. L., Ph.D., FEBO (shodné je uvedeno téz
ve zpravé jmenované 1ékarky ze dne 20. 10. 2023), pfi¢emz ma za to, ze zalovana pochybila,
pokud si pro vyhotoveni revizniho posouzeni jeho zdravotniho stavu nevyzadala
kompletni zdravotnickou dokumentaci ¢i zpravu od vsech specializovanych lekart, kteri
méli na starost péci o jeho zdravotni stav, zejména zpravu z ocni kliniky Fakultni
nemocnice Hradec Kralové, ktera je specializovanym pracovistém (k zalobé prilozil
citované léka¥ské zpravy). Zalovana sama neprovedla ani jeho osobni vySetfeni. M4 za to,
ze vysetrit zrak na zakladé telefonického rozhovoru nelze.

Zalobce se v uplatnénych namitkach vyjadril 1 ke kritériim dle ust. § 39 zdp, popsal
zhorseni svého zdravotniho stavu a velice omezené moznosti svého uplatnéni na trhu
prace. Zalovana se témito namitkami vubec nezabyvala a rozhodla pouze na zakladé
netplnych podkladg, které nevypovidaly nic o realné schopnosti zalobce fungovat v ramci

’ vV 4 o o o 7 YA v 7 .. Ve
pracovniho prostredi a zdali je viibec schopen vykonavat praci dle dosazené kvalifikace ¢i
jeho praxe.

Navrhl proto, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu tizeni
/7 /’ / Vv 4 Vv 4 o V/ /7 Vv .
a novému rozhodnuti a zavazal zalovanou k nahradé naklada tizeni zalobci.

IMI. Vyjadreni zalované

Zalovana ve svém vyjadreni zopakovala predmét fizeni a setrvala na spravnosti napadeného
rozhodnuti. Navrhla zamitnuti zaloby.
IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. 1. 5.%) v mezich zalobnich bodd, pti¢emz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1s.f.s.). O zalobé rozhodl pti jednani.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



12.

13.

14.

15.

16.

4 32 Ad 16/2023

V prezkumném rizeni soud konstatoval z 1ékarské dokumentace OSSZ Nachod posudek o
zdravotnim stavu zalobce ze dne 26. 4. 2023, v némz po uvedeni diagnostického souhrnu
v /v / 4 v / 4 o i \4 Ve VA

onemocnéni zalobce a odbornych lékarskych nalezti, z nichz bylo pti posouzeni jeho
zdravotniho stavu vychazeno, byl ucinén lékatem OSSZ zavér, ze rozhodujici pfi¢inou
v v v/ i / 4 M / Vev/

zalobcova dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles jeho pracovni schopnosti je o¢ni onemocnéni - oboustranna retinitis pigmentosa,
diagnostikovana v dubnu 2022, dédi¢na dystrofie sitnice, potvrzena geneticky. Dale se na
nepfiznivém zdravotnim stavu podili i oboustranna percepcni nedoslychavost progresivai,
korigovana sluchadlem. Rozhodujici oc¢ni postizeni dle lékate OSSZ odpovida
zdravotnimu postizeni uvedenému v kapitole VII, polozce 3c ptilohy k vyhl. MPSV CR ¢.
359/2009 Sb., miru poklesu pracovni schopnosti stanovil na horni hranici 35% pro
uvedenou polozku, kterou vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu zvysil dle § 3
odst. 1 citované vyhlasky o 10%, celkové ¢ini 45%. Dle uéinéného zavéru je zalobce nadale
invalidni, jedna se o invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.

V posudku o invalidité pro namitkové fizeni ze dne 7. 9. 2023 je uveden diagnosticky
souhrn onemocnéni zalobce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a stanoveni koneéné
4 4 M 4 4 4 v M /v A i
miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkové zhodnoceni a zavér je uveden vyse v ¢asti L.

tohoto rozsudku.

V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ v o 4 4 M / v v/ 4 4 v / 4
ptipadé je rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech duchodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténct Posudkoveé komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale také jen
~PK MPSV* nebo ,,PK“ nebo ,posudkovd komise®), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent, v platném znéni.

Z téchto duvodt pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové o
vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobce, ktery byl vyhotoven po jednani komise
konaném dne 14. 3. 2024 za pritomnosti zalobce. PK zasedala v radném slozeni za Gcasti
odborného lékare z oboru oftalmologie, zdravotni stav zalobce hodnotila na podkladé
spisové dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékatské posudkové sluzby, a
odbornych lékarskych nalezt v nich obsazenych, na podkladé zdravotnické dokumentace
od osettujiciho praktickeho lékare, 1ékarskych nalez dolozenych zalobcem k zalobé a na
zakladé vlastnich poznatkd. Po jejich vyhodnoceni stanovila PK za rozhodujici pticinu
dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalobce progredujici vrozené degenerativni postizeni o¢ni sitnice az
na Groven praktické nevidomosti (retinitis pigmentosa) - v ramci genetickym vysetfenim
verifikovaného Usherova syndromu typ 2A.

V posudkovém zavéru PK MPSV uvedla, Ze:

1) od 19.7.2022 do 8. 5. 2023 stanovuje procentni miru poklesu pracovni schopnosti podle
kapitoly VII, polozky 6d (jiné poruchy a postizeni oka, odi, tézké vleklé formy, 1écent
vzdorujici, trvale poskozujici funkci obou oéi, podle rozsahu omezeni zrakovych
funkci; 35-50%) pilohy k vyhl. MPSV CR ¢&. 359/2009 Sb. na 50%, kterou zvolila
vzhledem k charakteru a prubéhu zakladniho onemocnéni s pfihlédnutim k ostatnim
objektivné dolozenym zdravotnim potizim u zalobce pracujictho v délnickych
profesich. Pro uziti § 3 citované vyhlasky nezjistila dal$i posudkové vyznamné
skute¢nosti. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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2) od 9. 5. 2023 k datu vydani napadeného rozhodnuti stanovuje procentni miru poklesu
pracovni schopnosti podle kapitoly VII, polozky 2a (praktickd nevidomost obou odi,
zrakova ostrost s optimalni korekei v intervalu 1/60 (0,02)-svétlocit s jistou projekct
nebo omezeni zorného pole do 5 stupna od bodu fixace, bez omezeni zrakové ostrosti;
70-80%) piilohy k vyhl. MPSV CR ¢&. 359/2009 Sb. na 70%, kterou zvolila vzhledem
k charakteru a prubéhu zakladniho onemocnéni s prihlédnutim k ostatnim objektivné
dolozenym zdravotnim potizim u zalobce pracujiciho v délnickych profesich. Pro uziti
§ 4 citované vyhlasky nezjistila dal$i posudkové vyznamné skute¢nosti. Slo o invaliditu
ttettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zdp. Dale uvedla, ze vykon vydéleéné ¢innosti
zalobce vyzaduje zcela mimoradné podminky dle § 6 citované vyhlasky.

V posudkovém odtvodnéni posudkova komise uvedla, ze zalobce je od 4 let véku sledovan
pro oboustrannou percepc¢ni nedoslychavost, sluch je korigovan sluchadly. Pro postizeni
sluchu byl uznan ¢astecné invalidnim, s trvalou platnosti posudku. Dle PK byl dopad tize
zdravotniho postizeni hodnocen v souladu s pravaimi predpisy.

K obdobi od 19. 7. 2022 do 8. 5. 2023 PK uvedla, Ze dle o¢niho nalezu ze dne 19. 7. 2022
byl zalobce v dubnu 2022 vysetfen pro potize se zrakem, bylo vysloveno podezieni na
diagnézu retinitis pigmentosa. Bylo doporudeno genetické vysetfeni, které potvrdilo
Ushertv syndromu typ 2A, a tim i diagnézu degenerativniho onemocnéni sitnice vedouci
k prakticke slepoté. Dle PK se u zalobce k datu o¢niho vysetrenti ze dne 19. 7. 2022 jednalo
o tézké 1éeni vzdoruyjici postizeni, které trvale poskozuje funkei obou oci. S prihlédnutim
k dal$imu postizeni smyslového organu - sluchu a pfi délnicky vykonavanych profesich
proto stanovila procentni miru poklesu pracovni schopnosti na horni hranici polozky 6d
(50%).

K obdobi od 9. 5. 2023 k datu vydani napadeného rozhodnuti PK uvedla, ze funkéné
vyznamnou progresi o¢ntho postizeni doklada nalez z oéntho vySetteni z FN Hradec
Kralove, prof. MUDr. L.Ph.D., FEBO ze dne 9. 5. 2023, kdy dle perimetru bylo jiz
dolozeno omezeni zorného pole do 5 stupnd, tj. dolozena tize postizeni odpovidajici dle
posudkovych kritérii nevidomosti. Jiné funkéné vyznamneé skutecnosti, které by mély dalsi
vliv na pokles pracovni schopnosti, dolozeny nebyly.

Posudkova komise dale uvedla, ze zalobce k namitce vuci prvoinstancnimu rozhodnuti
predlozil vyse citovanou zpravu o ambulantnim vysetreni ze dne 9. 5. 2023, ktera neni
v posudku 1ékate CSSZ ze dne 7. 9. 2023 uvedena, coz PK MPSV vzhledem k zdravotnimu
postizeni zalobce povazuje za pochybeni. Posudkova komise v zavéru posudku uvedla, ze
od posudku lékate OSSZ ze dne 6. 4. 2023 a posudku lékate CSSZ ze dne 7. 9. 2023 se lisi
v tom, ze zhodnotila zavaznost o¢niho postizeni a jeho dopad na pracovni schopnost
zalobce v lase na zakladé vyse citovanych oc¢nich nalezg.

Pfi jednani soudu zastupkyné zalobce odkazala na podanou zZalobu, vyslovila souhlas se
zavéry posudku posudkové komise MPSV ze dne 14. 3. 2024, ktera se zabyvala
skuteénostmi, které zalobce uvadél jiz ve své namitce s odkazem na odborné o¢ni nalezy
prof. MUDr. Langerové, Ph.D. Setrvala na zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci
zalované k dal$imu fizeni a ptiznani nakladd fizeni zalobci, které se zavazala pisemné
vydislit ve lhaté ti1 dnt.

Povétena pracovnice zalované s ohledem na zavéry posudku PK MPSV ze dne 14. 3. 2024
ponechala kone¢né rozhodnuti na tvaze soudu.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Krajsky soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i vjejich souhrnu i sdukazy

/ i v/ 4 v 4 4 4 v 4
provedenymi v fizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. . s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na piislu$na zdkonna ustanoveni dospél k zavéru, Ze zaloba je
divodna.

Podle § 38 zdp ma pojisténec narok na invalidni dtchod, jestlize nedosahl véku 65 let a stal
se a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity
podminky naroku na starobni dichod podle § 29, poptipadé, bylli pfiznan starobni
dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku nebo b) invalidnim nasledkem

pracovniho trazu.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

V odstaveci (2) cit. ustanoveni je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Za dlouhodobé neptriznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatka 1ékarské
védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zdp se pfi urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni; pritom se bere v
Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecneé ¢innosti, nez dosud
vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu

1 sch i nejméné o 35 % jvi 69 % ripadé pokl 1
pracovni schopnosti nejméné o 6 a nejvice o o, 1) v pfipadé poklesu pracovni

. . /4 v 0, Y . *eV_V / v v / Ve .

schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o
posuzovani invalidity).

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu pracovni
. /4 Ve 4 Vv 4 B V/Ve v v/ . 4

schopnosti nutné urdit zdravotni postizeni, ktera jsou pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého

zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Je-li pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se uréi, které zdravotni

Vv /7. N4 V/Ve v v/ . /4 4 4
postizeni je rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, a procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se
ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti

*eV_V N4 V/Ve v v/ . /4 4 v M

pojisténce. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje
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takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze pricinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v dasledku pusobeni téchto
4 *V 7. 4 i *V_V v _Vv/ v 717 4
zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
(2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v
v 4 / v v / Ve . .. Vv 7
predchozi vydélecné dinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni
M V/Ve v/ v o4 V/Ve v v/ M 4
schopnosti u pri¢iny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich boda. (3) Zvyseni
horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v Ghrnu
prevysit 10 procentnich boda.

V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce nema vliv, poptipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce vyuzivat
dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti a na schopnost pokracovat v predchozi vydéleéné
Ve M o M 4 M *V_V v/ v 4 4
¢innosti a v dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida
dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, popripadé rozhodujici pricin

Y P p p priciny, poprip Jicl priciny

v VI e g ’ , .. Ive v
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10
procentnich boda. (2) V pripadé, ze dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav pojisténce je
stabilizovany nebo pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v dasledku toho je
pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu
4 i V/Ve v/ v N4 V/Ve v v/ M /

pracovni schopnosti u priciny, popripadé rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu. (3) Snizeni dolni
hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v Ghrnu prevysit 10
procentnich bodt.

Rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predev$im na lékafském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si 0 této otazce nemuze ucinit usudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 3. 2017, ¢. . 8 Ads 180/2016 -
50, vSechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupnia na www.nssoud.cz). V rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢&. j. 6 Ads 11/2013-20, se uvadi: ,,spravni
soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumava. Nejson-li namitany jiné
vady vizent, spravni soud v 7izeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organi socialniho
zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v Yizeni o kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz
se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test viplnosti, presvédcivosti a spravnosti
posudku), pripadné - namital-li to Zalobce - zda byla prislusna posudkova komise radné
obsazena (test ¥ddného sloZeni posudkové komise).

Napadenym rozhodnutim ve spojeni s prvoinstan¢nim rozhodnutim byla zamitnuta
zadost zalobce o zménu vyse invalidniho dichodu z divodu nadile trvajici invalidity
prvniho stupné (zjisténa mira poklesu pracovni schopnosti 0 45%). V tizeni pfed krajskym
soudem bylo posudkem PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové ze dne 14. 3. 2024
prokazano, ze zalobce byl od 19. 7. 2022 do 8. 5. 2023 invalidni pro invaliditu druhého

Za spravnost vyhotoveni: R. V.


http://www.nssoud.cz/

36.

37.

38.

39.

40.

41.

8 32 Ad 16/2023

stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp a dale od 9. 5. 2023, ;. i k datu vydani napadeného
rozhodnuti (14. 9. 2023), je invalidni pro invaliditu tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism.
c) zdp.

Soud proto své konecné rozhodnuti opira o zavéry posudku PK MPSV ze dne 14. 3. 2024,
ktery se li$ od posouzeni lékatem OSSZ i lékatem CSSZ v nimitkovém Fizeni, z nich
zalovana vychazela pfi svém rozhodovani. Posudek PK MPSV soud povazuje za objektivni
a presvédcivy, tento plné dostal pozadavkim vyjadfenym ve vyse citovaném rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu, obsahuje analyzu zdravotniho stavu zalobce, stanoveni
rozhodujictho zdravotniho postizeni na podkladé odbornych nalezl a rovnéz nalezité
oduvodnéni posudkového zavéru co do stanoveni rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce, konecné miry poklesu pracovni schopnosti,
stanoveni data vzniku a prislusného stupné invalidity v ¢asové posloupnosti vcetné
zdivodnéni prod a v ¢em se zavéry PK MPSV 1isi od posudkt lékate OSSZ a CSSZ (viz
vyse).

Podle § 56 odst. 1 pism. b) zdp, zjisti-li se, ze dtchod byl ptiznan nebo je vyplacen v nizsi
Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepten, anebo byl pfiznan od pozdéjsiho
data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo prfizna, a to ode dne, od néhoz duchod
nebo jeho zvyseni nalezi.

Podle § 56 odst. 1 pism. €) zdp zjisti-li se, ze se zménily skutecnosti rozhodné pro vysi
dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni pism.

b).

Vzhledem k vyse uvedenému je ztejmé, ze v fizeni pred spravnim organem doslo k vadam,
pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti pro vady
fizeni ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s. 1. s., nebot soud zjistil skutkovy stav véci jinak, nez
zalovana v ptivodnim spravnim rizeni. Soucasné soud vraci véc zalované k dalsimu fizeni
(§ 78 odst. 4 s. 1. s.), vnémz zalovana bude vychazet z vysledku zjisténych krajskym
soudem (§ 78 odst. 6 s. t. s.), tedy, ze zalobce byl od 19. 7. 2022 do 8. 5. 2023 invalidni pro
invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdp a dale od 9. 5.2023 k datu vydani
napadeného rozhodnuti byl invalidni pro invaliditu tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism.
¢) zdp, a postupem dle § 56 odst. 1 pism. €) a b) zdp zalobci zvysi vysi invalidniho dtchodu
a rozhodne o doplatku tohoto dichodu za vyse uvedena obdobi.

Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5s. I s.).

V. Naklady fizeni

Vyrok o ndhradé nakladi fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz ma
Glastnik, ktery mél ve véci plny dspéch, pravo na nahradu nakladd tizeni pred soudem,
které divodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. V dané véci byl
Gspésny zalobce, proto soud vyrokem II. tohoto rozsudku ulozil zalované povinnost
nahradit Zalobci naklady fizeni. Tyto naklady sestavaji z odmény za pravni zastoupeni
advokatkou za 3 Gkony pravni sluzby ve vys$i sazby 1 000 K¢ za jeden tikon pravni sluzby
[§ 9 odst. 2 ve spojeni s § 7 bodem 3. vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., o odménach advokatt a
nahradach advokatl za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif)], tj. za pfipravu a
prevzeti zastoupeni [§ 11 odst. 1 pism. a) advokatniho tarifu], pisemné podani zaloby [§ 11
odst. 1 pism. d) advokatniho tarifu] a GCast pti jednani soudu dne 30. 5. 2024 [§ 11 odst. 1
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pism. d) advokatniho tarifu]; 3 x nahrady hotovych vydaju po 300 K¢ (§ 13 odst. 4
advokatniho tarifu), tj. ve vysi 900 K¢; cestovnich vydaji osobnim automobilem (Olomouc
- Stary Ples - Hradec Kralové a zpét dne 30. 5. 2024, kdyz zastupkyné zalobce odtivodnila,
ze s ohledem na zdravotni stav zalobce - prakticka slepota, vezla zalobce z mista jeho
bydlisté k jednani soudu) ve vysi 3 302 K¢ [tyto vydaje byly radné dolozeny pfedlozenim
technického prukazu pouzitého vozidla a vypoctem (38,20 : 100 = 0,382 x 6,4 = 2,4448 +
5,50 = 8,0448 x 398 km = 3 302 K(J]; nahrady za ztratu ¢asu 10 x 100 K¢ (§ 14 odst. 3
advokatniho tarifu), celkem tedy 8 102 K¢. Krajsky soud proto vyrokem II. tohoto
rozsudku zavazal zalovanou povinnosti zalobci tyto prokazané naklady fizeni v celkové
vysi 8 102 K¢ uhradit k rukam jeho zastupkyné, ktera je advokatkou (§ 149 odst. 1
obc¢anského soudniho fadu za pouziti § 64 s. 1. s.), a to ve lhuté deseti dnd od pravani moci
tohoto rozsudku.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 30. kvétna 2024

JUDr. Ivona Subrtova v. r.
samosoudkyné
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