2 Azs 99/2024 - 43

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Tomase Kocourka a soudkyn
Sylvy Siskeové a Evy Sonkové v pravni véci Zalobce: M. M., proti Zalované: Policie Ceské
republiky, Krajské feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy, se sidlem Kaplanova 2055/4,
Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 12. 2. 2024,
& j. KRPA-414776-32/C]J-2023-000022-ZSV, o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 11. 3. 2024, ¢. j. 21 A 6/2024-30,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II.  Zadny zulastniki nemd prdvo nanahradu nakladd fizeni o kasa¢ni
StiZnosti.

Odtavodnéni:

[1]  Zalovani rozhodnutim ze dne 12.2.2024 prodlouzila dobu zaji§téni Zalobce za
Gcéelem jeho spravniho vyhosténi o 90 dni. Méstsky soud v Praze rozsudkem oznacenym
v zahlavi zamitl zalobcovu zalobu proti tomuto rozhodnuti. Proti rozsudku méstského
soudu podal zalobce (dale jen ,stézovatel®) kasalni stiznost, v niz navrhl, aby mu Nejvyssi
spravni soud (NSS) ustanovil zastupce.

[2]  NSS usnesenim ze dne 7.6.2024, ¢.j.2 Azs 99/2024-39, navrh na ustanoveni
zastupce zamitl a stézovatele vyzval, aby ve lhuté 15 dnt od dorudeni usneseni predlozil
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plnou moc udélenou advokatovi pro rizeni o kasalni stiznosti, nebo aby vtéze lhuté
prokazal, Ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonua
vyzadovano pro vykon advokacie. Stézovatele také poulil, ze pokud vyzvé nevyhovi, soud
kasacni stiznost odmitne.

[3]  Usneseni s vyzvou bylo stézovateli doruceno dne 11. 6. 2024 (dorucenka na ¢. 1. 40
spisu NSS). Patnactidenni lhuta uplynula ve sttedu dne 26. 6. 2024. Stézovatel ve stanovené
lhtté (ani pozdéji) nepredlozil plnou moc udélenou advokatovi, ani neprokazal, ze ma
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vysokoskolské pravnické vzdélani. Rovnéz nepozadal o prodlouzeni této lhaty (i
o prominuti jejtho zmeskani, ani se k véci jinak nevyjadril.

[4] Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (s. f.s.), musi byt
stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
jeho zaméstnanec nebo Cllen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

[5] Povinné zastoupeni advokitem v fizeni o kasaCni stiznosti, pfipadné vlastni
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pravnické vzdélani stézovatele, je podminkou fizeni, bez jejthoz splnéni nelze kasacni
stiznost vécné projednat. Absenci povinného zastoupeni stézovatel pres vyzvu a poucleni
soudu neodstranil. NSS proto kasalni stiznost odmitl [§ 46 odst. 1 pism. a) s. . s. ve spojeni
s §120s. 1. s.].

[6]  Vyrok o nakladech rizeni vychazi z§ 60 odst.3 véty prvnl s.f.s.ve spojeni

s§120s. 1. s.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 18. ¢ervence 2024

Tomas Kocourek
predseda senatu



