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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Milana Taubera, soudce Vadima
Hlavatého a soudkyné Pavly Klusackové ve véci

zalobkyné: SALUTEM FUND SICAV, a.s., ICO 09074511
sidlem Karolinska 707/7, 186 00 Praha 8
zastoupena advokatem JUDr. Liborem Némcem, Ph.D.
sidlem Husova 240/5, 110 00 Praha 1

proti Odvolaci finanéni feditelstvi
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

\'2 /
zalovanému:

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 4. 7. 2023, ¢. j. 23157/23/5200-11434-711926,

takto:
I. Zaloba se zamita.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.

(K.t. & 1 - rozsudek)
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II. Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odtvodnéni:

L
Zaklad sporu

Zalobkyné se podanou Zalobou domaha zruSeni napadeného rozhodnuti, kterym byl
potvrzen platebni vymér na dan z ptijml pravnickych osob za zdanovaci obdobi od 1. 1.
2021 do 31. 12. 2021 ¢. j. 169833/22/4200-13782-602490 ze dne 13. 10. 2022 vydany

. . / . V4 /v
Specializovanym finanénim Gfadem.

S Ucinnosti k 31. 12. 2022 byl pravni predchidce zalobkyné, tj. SALUTEM Realitni
Podfond, Lazarsk4 11/6, Nové Mésto, 120 00 Praha 2, DIC: CZ685216250 zrusen, a to na
zakladé rozhodnuti statutarniho organu zalobkyné (fondu). K 31. 12. 2022 tak doslo k
prevodu majetku a dluha z investi¢ni ¢innosti podfondu na fond. Fond se tak s 4¢innosti k
1. 1. 2023 stal ve smyslu § 164 odst. 1 zakona ¢. 240/2013 Sb., o investi¢nich spolecnostech a
investiCnich fondech, ve znéni pozdéjsich predpisi (ZISIF), akciovou spoleénosti s
proménnym zakladnim kapitalem (tzv. SICAV), kterd nevytvati podfondy, Gletné a
majetkové oddéluje majetek a dluhy ze své investi¢ni ¢innosti od svého ostatniho jméni. Do
té doby byl podfond Gcetné a majetkové oddélenou Casti jméni fondu ve smyslu § 165 odst.
1 ZISIF. Fond je fondem kvalifikovanych investort, ktery ve smyslu § 95 odst. 1 ZISIF do
Podfondu shromazdoval prostfedky anebo penézi ocenitelné véci od vice kvalifikovanych
investori vydavanim udastnickych cennych papira a provadél spole¢né investovani
shromazdénych penéznich prostredkt anebo penézi ocenitelnych véci na zakladé uréené
investi¢ni strategie ve prospéch téchto kvalifikovanych investort a dale spravoval tento
majetek. Ke stanoveni dané z prijmu pravnickych osob za predmétné zdanovaci obdobi doslo
na zakladé vysledku postupu k odstranéni pochybnosti o spravnosti a prukaznosti fadného
danového priznani, ktery byl zahajen vyzvou dle § 89 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy
rad, ve znéni pozdéjSich predpist (danovy rad), vydanou dne 4. 8. 2022 pod ¢. ;.
133605/22/4200-13782-602490. Na zakladé vysledku postupu k odstranéni pochybnosti
dospél spravce dané k zavéru, ze zalobkyné v danovém pfiznani na radku ¢. 280 uplatnila
sazbu dané ve vy$i 5 % platnou pro zakladni investicni fond neopravnéné, tj. v rozporu s §
21 odst. 2 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmu, ve znéni pozdéjsich predpisu (ZDP), a
to z duvodu nesplnéni podminek stanovenych v § 17b odst. 1 pism.c) ZDP, jestlize
zalobkyné neinvestovala v souladu se svym statutem vice nez 90 % hodnoty svého majetku
do polozek uvedenych v dotéeném ustanoveni ZDP. Jinymi slovy, z hlediska § 17b ZDP
zalobkyné nenaplnila podminky pro jeho podrazeni pod zakladni investi¢ni fond, tedy pro
aplikaci sazby dané ve vysi 5 %.

II.
Obsah zaloby a souvisejici vyjadreni

Zalobkyné v podané ¥alobé namit, Ze zatimco spravce dané dospél k zavéru, Ze § 17b odst.
1 pism. a) ZDP neni aplikovatelny na podfondy investi¢nich fondu, které maji pravni formu
SICAV, pricemz podfond muze byt za zakladni investi¢ni fond povazovan pouze za splnéni
podminek dle § 17b odst. 1 pism. ¢) ZDP, zalovany tento zavér spravce dané v zalobou
napadeném rozhodnuti ,zpfesnil“ tak, ze pro podfond SICAYV jsou relevantni pism. a) i ¢)
dotéeného ustanoveni s tim, ze pism. c) je specialni vaci pism. a) doteného ustanoveni.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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Zalovany vsak tento svij zavér nijak nezdivodnil. Zalobou napadené rozhodnuti je navic
vnitiné rozporné, nebotf zalovany na jedné strané polemizuje o relevanci soudasného
naplnéni pismen a) a ¢) dotéeného ustanovent, avSak na druhou stranu hovofi o specialité

’ v / A / /) Vv /
pism. ¢) dotCeného ustanoveni. Zalobou napadené rozhodnuti je tak neprezkoumatelné.
Podle zalobkyné z textu § 17b odst. 1 pism. a) a ¢) ZDP je zfejmé, ze obé ustanoveni nejsou
v poméru speciality, ale upravuji jednotlivé kategorie zakladniho investi¢niho fondu, tj.

VI ’ ’ v ’ 7 eV ’ v

pokud fond spliuje podminku dle pism. a) dotCeného ustanoveni, jiz nemusi splinovat
podminku dle dalsich pismen dotéeného ustanovent, tj. § 17b odst. 1 pism. a) a ¢) ZDP maji
alternativni uplatnéni.

Dale zalobkyné namita, ze pokud by jednotliva pismena § 17b odst. 1 ZDP méla odpovidat
konkrétnimu typu danového poplatnika, jak tvrdi spravee dané, pracoval by zakonodarce v
pism. a) dotéeného ustanoveni s pojmem ,investi‘ni fond, ktery je pravnickou osobou®, a
nikoli pouze s pojmem ,investi¢ni fond“, ktery zahrnuje i poplatniky bez pravni osobnosti
uvedené v bodech b) a ¢) dotéeného ustanoveni. Podle zalobkyné z davodoveé zpravy k
zakonu ¢. 267/2014 Sb., kterym byl do ZDP v¢lenén § 17b ZDP, vyplyva, ze zakonodarce
zamyslel pod pojem ,investicni fond“ zahrnout i podfond SICAV. Smyslem novely bylo pro
podfondy stanovit stejné podminky jako pro jiné investi‘ni fondy. Podle zalobkyné tak
Umyslem zakonodarce bylo zahrnout podfond SICAV pod § 17b odst. 1 pism. a) ZDP.

Podle zalobkyné skutecnost, ze pojem ,investi¢ni fond“ v sobé zahrnuje téz podfond SICAV,
nasledné potvrdil § 169a ZISIF, podle kterého se investicnim fondem rozumi rovnéz
podfond SICAV. Srovnatelnost postaveni podfondu SICAV a investi¢niho fondu potvrzuje
i odpovéd Ceské narodni banky (CNB) na kvalifikovany dotaz ze dne 4. 11. 2020. Zalovany
tak podle zalobkyné nemutze vykladat pojmy ,investicni fond“ a ,podfond“ odchylné od
CNB. Pokud by zikonodarce mél v myslu interpretovat pojem ,investi¢ni fond* odchylné
od ZISIF, tézko by na samotny ZISIF v § 17b ZDP odkazoval. Interpretaci zalovaného by
taktéz doslo k dafiovému znevyhodnéni investort investujicich do podfonda SICAV, oproti
investorim investujicim do SICAV, kter4 podfondy nevytvai. Zalobkyné taktéZ nesouhlas
s vykladem spravce dané, ze emitentem akcii dle § 17b odst. 1 pism. a) ZDP by musel byt
ptimo podfond SICAV. V tomto ohledu zalobkyné odkazuje na chystanou novelu ZDP
(https://odok.cz/portal/veklep/materia /KORNCS6K68FO/KORNCUGEFXAS2), ktera §
17 odst. 1 pism. a) ZDP vyslovné o podfond SICAV doplnuje. Podle davodové zpravy je
divodem této zmeény ,zajisténi rovného dariového zachazeni pro podfondy investicnich fondi,
které jsou z pobledu dané z prijmi samostatnymi poplatniky, a mély by tak mit obdobny dariovy
reZim jako ostatni srovnatelni poplatnici (investicni fondy).“.

Zalobkyné navrhuje zruseni rozhodnuti obou stupnt.

Zalovany ve vyjadfeni k podané zalobé shrnuje prubéh predchazejictho fizeni a popira
opravnénost podané zaloby, pfiemz uplatnuje obdobné argumenty, jaké zaujal
v oduvodnéni napadeného rozhodnuti.

Zalovany navrhuje, aby soud Zalobu zamitl.

Zalobkyné reagoval replikou, vniz vsak toliko v nékterych rozviji svou zalobni
argumentacl.

II1.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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Posouzeni zaloby

Meéstsky soud v Praze prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti v rozsahu uplatnénych
zalobnich bodd, jimiz je vazan [§ 75 odst. 2 véta prvni zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni (dale jen ,s. t. 5.%)], a vychazel ptitom ze skutkového 1 pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. f. s.).

Pii jednani konaném u zdejstho soudu dne 27. 5. 2024 obé strany setrvaly na své dosavadni
argumentaci a na vyslovny dotaz predsedy senatu prohlasily, Ze nemaji v tomto soudnim
fizeni zadné dikazni navrhy.

Zaloba neni dtvodna.

Jadrem sporu mezi UCastniky fizeni je splnéni zakonnych davodi pro uplatnéni
privilegované danové sazby. Touto problematikou se zdejsi soud jiz opakované zabyval
(srov. rozsudky ze dne 21. 9. 2023, ¢. j. 10 Af 10/2023-61, a ze dne 31. 8. 2023, ¢. j. 10 Af
19/2022-79) a nyni rozhodujici senat neshledal divod se od drive vyslovenych zavéra
odchylit.

Pravni Gprava investi¢nich spolecnosti a investi¢nich fondu se ridi zakonem o investi¢nich
v i v/ /4 v 7 M v M v v/ 4 4 v

spolecnostech a investi¢nich fondech a provadécimi predpisy napt. natizenim vlady C.

243/2013 Sb. o investovani investicnich fonddt a o technikach k jejich obhospodarovani.

Podle § 92 odst. 1 zakona jsou investi¢ni fondy fondy kolektivniho investovani a fondy
kvalifikovanych investord. Podle § 101 odst. 1 pism. e) zakona muze byt fondem
kvalifikovanych investorti mj. akciova spolecnost.

Podle § 154 odst. 1 a nasl. zakona o investi¢nich spolenostech je akciova spolecnost s
v / /4 4 *. 7 M /4 v 4 /4 /4 M i Vo M
proménnym zakladnim kapitalem akciova spolecnost, ktera vydava akcie, s nimiz je spojeno
4 i /v M 4 / V v i M4 4 . M
pravo akcionare na jejich odkoupeni na cet spolecnosti, a jejiz obchodni firma obsahuje
v , . v 7 v ’ ’ ’ .-y « ’ Y ’
oznaleni ,investiCni fond s proménnym zakladnim kapitalem®, které mtze byt nahrazeno

zkratkou ,,SICAV*.

Podle § 158 odst. 1 akciova spole¢nost s proménnym zakladnim kapitalem vydava kusové
akcie jako akcie, které nemaji jmenovitou hodnotu a to bud’ zakladatelské akcie (§ 159 a nasl.
zakona) nebo investi¢ni akcie (§ 162 a nasl.).

Podle § 165 odst. 1-3) a nasl. pak plati, ze akciova spolecnost s proménnym zakladnim
kapitalem muze vytvaret podfondy, pripousti-li to jeji stanovy. Podfond je Gcetné a
majetkoveé oddélena Cast jejiho jméni. O majetkovych pomérech podfondu, jakoz i o dalsich
skutecnostech, se vede Gcletnictvi tak, aby umoznilo sestaveni Gletni zavérky za kazdy
jednotlivy podfond (odst. 1). Akciova spole¢nost s proménnym zakladnim kapitalem
zahrnuje do podfondu nebo podfondt majetek a dluhy ze své investicni Cinnosti.
Nezahrnuje-li akciova spolecnost s proménnym zakladnim kapitalem do podfondu nebo
podfondt také majetek a dluhy, které nejsou soucasti majetku a dluht této spolecnosti z
investi¢ni ¢innosti, netvori tento majetek a dluhy podfond (odstavec 2). Podfond ma vlastni
investi¢ni strategii, neurc¢i-li stanovy néco jiného (odstavec 3).

Podle § 167 odst. 1 akciova spole¢nost s proménnym zakladnim kapitalem vydava ke
kazdému podfondu investiéni akcie, které predstavuji stejné podily na fondovém kapitalu
toho podfondu. S investiénimi akciemi vydanymi k podfondu je spojeno pravo tykajici se
podilu na zisku jen z hospodarenti tohoto podfondu a na likvida¢nim zustatku jen pti zaniku
tohoto podfondu s likvidaci.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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Podle § 169 odst. 3 zakona o investicnich spole¢nostech ve znéni do 30. 4. 2020 plati, ze
wsdéleni klicovych informaci fondu kolektivniho investovani, jehoz stanovy vytvoreni podfondu
pripustily, se vyhotovuje za kazdy podfond; tam, kde tento zakon nebo jiny pravni predpis pouziva
pojem investicni fond, rozumi se jim namisto investicniho fondu jeho podfond .

Podle § 169a zakona o investi¢nich spoleénostech (G¢inném od 1. 5. 2020) plati, ze pouziva-
li tento zakon pojem investicni fond®, .fond kolektivniho investovini“ nebo fond
kvalifikovanych investori®, rozumi se jim v pfipadé investicniho fondu, ktery vytvari
podfondy, podfond investi¢niho fondu, ledaze z tohoto zakona plyne néco jiného.

Ustanoveni o zdanéni zakladniho investi¢niho fondu vlozil do zakona o danich z pfijmu
s innosti od 1. 1. 2015 zakon ¢&. 267/2014 Sb., kterym se méni zakon ¢. 586/1992 Sb., o
danich z prijmu.

Podle § 21 odst. 1 zakona o dani z pfijmu sazba dané ¢ini 19 %, pokud v odstavcich 2 a 3
neni stanoveno jinak. Podle odst. 2 sazba dané ¢ini u zakladniho investi¢niho fondu 5 %.

Podle § 17b odst. 1 zakona o danich z pfijmt (v puvodnim znéni) je zakladnim investi¢nim
fondem pro ucely tohoto zakona

a) investi¢ni fond podle zdkona upravujiciho investi¢ni spole¢nosti a investi¢ni fondy, jehoz
akcie nebo podilové listy jsou pfijaty k obchodovani na evropském regulovaném trhu,

b) otevreny podilovy fond podle zakona upravujiciho investiéni spolecnosti a investi¢ni
fondy,

¢) investi¢ni fond a podfond akciové spole¢nosti s proménnym zakladnim kapitalem podle
zakona upravujiciho investicni spolecnosti a investi¢ni fondy investujici v souladu se svym
statutem vice nez 90 % hodnoty svého majetku do

1. investi¢nich cennych papirg,

2. cennych papird vydanych investicnim fondem nebo zahraniénim investiénim
fondem,

3. Gcasti v kapitalovych obchodnich spolecnostech,
4. nastroju penézniho trhu,

5. finanénich derivatt podle zakona upravujiciho investicni spolecnosti a investi¢ni

fondy,

6. prav vyplyvajicich ze zapisu véci uvedenych v bodech 1 az 5 v evidenci a

vV N4 4 v 4 v/ v/ 4 v
umoznujicich opravnénému ptimo nebo nepfimo nakladat s touto hodnotou alespon
obdobnym zptsobem jako opravnény drzitel,

7. pohledavek na vyplatu penéznich prostredku z uétu,
8. uvéru a zapujcek poskytnutych investiénim fondem,
d) zahrani¢ni investi¢ni fond srovnatelny s fondem uvedenym v pismenech a) az c), pokud

1. je jeho domovskym statem podle zakona upravujiciho investi¢ni spolecnosti a
investicni fondy clensky stat Evropské unie nebo stat tvotici Evropsky hospodarsky
prostor,

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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2. prokaze, ze je obhospodarovan na zakladé opravnéni srovnatelného s opravnénim
k obhospodatovani investiéniho fondu vydavaného Ceskou nirodni bankou
a obhospodatovatel podléhd dohledu srovnatelnému s dohledem Ceské narodni
banky,

3. ma statut nebo dokument srovnatelny se statutem, ze kterého lze zjistit, ze se jedna
o zahrani¢ni fond srovnatelny s fondem uvedenym v pismenech a) az ¢), a

4. prokaze, ze se podle prava jeho domovského statu jeho prijmy ani z ¢asti nepricitaji

jinym osobam.
Dutvodova zprava k vladnimu navrhu zakona (vedena jako tisk 252/0 pro 7. volebni obdobi,
dostupna na www.psp.cz) k zaméru zakonodarce stanovit takovou pravni regulaci uvedla,
ze ,zdkladnim investicnim fondem je vZdy investicni fond, ktery je obchodovany na regulovaném
trhu, coZ jednoznacné vylucuje moznost ucelového zalozeni. Dale je jim vZdy také otevreny
podilovy fond, coZ je v soucasné dobé nejb&néisi typ investitnich fondsi v CR. Tyto fondy jsou
vétsinou urceny Siroké verejnosti a jejich pravni forma vylucuje moznost provddéni dariovych
optimalizaci popsanych v #vodnim odstavci. Dalsi typem fondu, ktery je vZdy zikladnim
investicnim fondem, je podfond akciové spolecnosti s proménnym kapitalem, kterd je fondem
kolektivniho investovini, nebot’i tyto fondy svym charakterem neumozriuji iicelové zakladani.“
Dale uvedla, ze ,ostatni investicni fondy, které nesplriuji podminky stanovené v pismenech a) -
¢), jsou zakladnim investicnim fondem jen tebdy, pokud splni poZadovand investicni omezeni.
Investicni omezeni jsou koncipovana pomérné volné a omezi pouze fondy, které jsou primo urceny
pro investovdani do nemovitosti, komodit a dalsich specidlnich investic. I fondy s touto investicni
strategii vsak mohou byt ziakladnim investicnim fondem, pokud zvoli formu otevieného
podilového fondu. Investicni fondy, které neodpovidaji podminkam stanovenym v pism. a) az d),
budou zdarioviny jako béini poplatnici dané z prijmi pravnickych osob, nebot’ se svym
charakterem mohou bliZit béZnému podnikdni. U toboto typu investicnich fondi tedy neni
jakékoliv dariové zvyhodnént Zadouct. *.
V disledku pozménovactho navrhu (vedeného jako tisky 252/1 a 252/2 pro 7. volebni
obdobi, dostupna na www.psp.cz) doznalo zmény ustanoveni § 17b odst. 1 pism. ¢) do
vysledné podoby ,,¢) investicni fond a podfond akciové spolecnosti s proménnym zakladnim
kapitilem podle zdkona upravujiciho investicni spolecnosti a investicni fondy investujici v
souladu se svym statutem vice nez 90 % hodnoty svého majetku... .

Predevsim, z divodove zpravy k zakonu ¢. 267/2014 Sb. vyplyva, ze zakonodarce jednotlivé
kategorie zakladnich investicnich fonda zjevné koncipoval jako samostatné. To je podle
nazoru soudu zfejmé i z prostého gramatického vykladu ustanoveni § 17b odst. 1 zakona o
danich z pfijmu, jenz taxativné vyjmenovava jednotlivé kategorie zakladnich investi¢nich
fondu.

Podle (v divodové zpravé vylozeného) zaméru zakonodarce tak jednotlivymi zakladnimi
investicnimi fondy dle § 17b odst. 1 mély byt a) investi¢ni fond, jehoz akcie nebo podilové
listy jsou pfijaty k obchodovani na evropském regulovaném trhu, b) otevteny podilovy fond
4 N4 i *v._/ v i M *v._/ o )\
podle zakona upravujiciho investi¢ni spolecnosti a investi¢ni fondy a ptivodné i ¢) podfond
akciové spolecnosti s proménnym kapitalem, ktera je fondem kolektivniho investovani.
Pokud investi¢ni fond nenalezel pod nékterou z téchto (ptivodné) ti1 kategorii, mél podléhat
testovani investicnich omezeni. Pivodné tato kategorie byla oznalena pod pism. d),

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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v disledku pozménovaciho navrhu zakona byl do této kategorie presunut i podfond akciové
spolecnosti s proménnym kapitalem.

Z duvodové zpravy k tomu rovnéz vyplyva, ze takto ptivodné tfi uvazované kategorie
zakladnich investi¢nich fondt byly stanoveny z toho duvodu, ze pravé takova forma podle
nazoru zakonodarce znemoznovala jejich Glelové zakladani (a tim i z danového hlediska
nevyzadanou dariovou optimalizaci). Z dtvodové zpravy také vyplyva, ze zakonodarce jiz
v pocatku rozliSoval mezi institutem ,investicni fond, jehoz akcie nebo podilové listy jsou prijaté
k obchodovini na evropsky regulovany trb“ a ,podfond akciové spolecnosti s proménnym
kapitalem, kterd je fondem kolektivniho investovani“. Jednak zjevné tyto instituty nezahrnul
do jednoho ustanoveni, ale rozlisil jich do pismen a) a c). I vslovnim oddvodnéni pak
rozliSoval mezi jednotlivymi kategoriemi: ,investicni fond, jehoZ akcie nebo podilové listy jsou
prijaty k obchodovini na evropském regulovaném trbu®, dale ,otevieny podilovy fond podle
zakona upravujiciho investicni spolecnosti a investicni fondy*, ,podfond akciové spolecnosti s
proménnym kapitalem, kterd je fondem kolektivnibo investovani“ a ostatni (testovaneé)
investi¢ni fondy.

Zména navrhu zakona poslance Jana Volného (tisk 252/1) pak spocivala v podrazeni
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podfondu mezi subjekty testované na investi¢ni omezeni. Byla odtivodnéna tim, ze ,zajistuje
pro podfondy akciové spolecnosti s proménnym kapitalem stejny dariovy reZim jako pro bézny
investicni fond“. 1 toto odivodnéni pozménovaciho navrhu tedy klade daraz na to, ze
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podfond podléhajici investiénim omezenim ma podléhat rezimu jako ,bézny investi¢ni
fond“, coz také predpoklada nékolikerou kategorizaci investiénich fonda. Ani v této
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souvislosti, kdy pozménovaci navrh sméfoval vyslovné k upravé zdanéni podfondu, nedoslo
k jejich podrfazeni do stejné kategorie jako investicnich fondd, jejichz akcie jsou pfijaty
k obchodovani na evropském regulovaném trhu. I to podle nazoru méstského soudu znadi,
ze zakonodarce jiz od pocatku Gcinnosti § 17b zakona o danich z pfijmt zamyslel rozlisovat
v . ) L . o Ny \

- z danového hlediska - mezi tam uvedenymi jednotlivymi kategoriemi investicnich fondd.
Nejedna se tedy o ,legislationi nedostatek®, ale podle nazoru soudu o jasny zamér
zakonodarce.

Splnéni podminek dle § 17b odst. 1 pism. a) a ¢) zakona o danich z pfijmu je proto nutno
testovat podle nazoru méstskeho soudu samostatné. Zakladnim investinim fondem tak
podle nazoru meéstského soudu muaze byt dle § 17b odst. 1 pism. a) zakona o danich z prijma
ten investicni fond, jehoz akcie jsou ,jiz jen“ ptijaty k obchodovani na evropském
regulovaném trhu (od 1. 5. 2020 za predpokladu splnéni dalSich dvou omezujicich
podminek), tak dle § 17b odst. 1 pism. ¢) zakona o danich z pfijmu i ten investi¢ni fond a
podfond akciové spole¢nosti s proménnym zakladnim kapitalem, jehoz akcie sice prijaty
k obchodovani na evropském regulovaném trhu nejsou, avsak vyhovi investiénim omezenim
pod body 1-8.

Zalobkyné se na svoji podporu obdobné jako v odvolacim Fizeni také dovolava pravaiho
nazoru Ceské narodni banky. CNB ve sdéleni ze dne 4. 11. 2020 dospiva k zavéru, ze
postaveni podfondu SICAV je srovnatelné s postavenim investicnitho fondu. Z dalsiho
obsahu odiivodnéni tohoto nizoru viak vyplyva, Ze CNB srovnavala toliko postaveni
podfondu a investicniho fondu z hlediska jednotlivych ustanoveni zakona o investi¢nich
spolecnostech. Podstatou projednavané véci je vsak otazka, jak lze nahlizet na definici
zakladniho investi¢niho fondu dle zakona o danich z ptijmt. Na tuto otazku stanovisko
CNB odpovéd nedava.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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Dale zakladni podminka podle § 17b odst. 1 pism. a) zakona o danich z pfijmu se vztahuje
pouze na investicni fond podle zakona upravujiciho investi¢ni spolecnosti a investi¢ni fondy,
jehoz akcie nebo podilové listy jsou piijaty k obchodovani na evropském regulovaném trhu
(od 1. 1. 2019 doplnéno dalsimi omezujicimi podminkami). Prosty gramaticky
vyklad ustanoveni § 17b odst. 1 pism. a) zakona o danich z pfiymt nepfipousti jiny zavér,
nez ze na podfond nelze aplikovat postaveni zakladniho investicniho fondu, byt akcie
vydané fondem v jeho prospéch jsou prijaty na evropsky regulovany trh.

Tomu podle nazoru soudu odpovida i logicky vyklad ustanoveni § 17b odst. 1 zdkona o
danich z pfijma. Ten totiz v pism. ¢) zfetelné rozliSuje pojmy a instituty investi¢ni fond a
podfond. Tato systematika ustanoveni § 17b odst. 1 zakona o danich z ptijmu je tu od
pocatku uéinnosti zakona ¢. 267/2014 Sb. a jiz v ramci legislativni procedury navic doslo ke
specialnimu pozménovacimu navrhu, ktery se tykal danového rezimu podfondu. Pokud
tedy ve vysledku v ustanoveni § 17b odst. 1 pism. a) zakona o danich z pfijmut neni pripustén
jako zakladni investi¢ni fond i1 podfond, jehoz akcie jsou pfijaty k obchodovani na
evropském regulovaném trhu, jedna se podle nazoru soudu o imysl zakonodarce neptiznat
podfondu takovy rezim. Byt tedy v dusledku legislativni zkratky muze z hlediska zakona o
investi¢nich spolecnostech byt nazirani na podfond a investi¢ni fond regulovano obdobné,
vyslovné znéni § 17b odst. 1 a) a ¢) zakona o danich z pfijmu, ale i tmysl zakonodarce ¢ini
rozdil v podminkach pro zdanéni podfondu.

Zakladnim investicnim fondem ve smyslu § 17b odst. 1 pism. a) zakona o danich z pfijma
tak podle nazoru soudu nemuze byt podfond investicniho fondu, byt jeho akcie (popt.
podilove listy) byly ptijaty k obchodovani na evropském regulovaném trhu. Na podfond se
tedy vztahuje podminka pouze dle § 17b odst. 1 pism. pism. c) zakona o danich z pfijmu. Za
zakladni investi¢ni fond tak z danového hlediska muize byt povazovan jen ten podfond
investicniho fondu, jenz splni podminku investice 90 % objemu svého majetku do
vyjmenovanych investicnich nastroja pod body 1-8 tohoto ustanoveni.

Byt se méstsky soud z vyse vylozenych duvoda neztotoznil se zalovanym v nazoru, ze u
podfondu je relevantni téz ustanoveni § 17b odst. 1 pism. a) zakona o danich z pfijmd,
ztotoznil se s nim v jeho stézejnim nazoru, ze podfond SICAV je treba testovat na naplnéni
podminek dle § 17b odst. 1 pism. ¢) zakona o danich z pfijmu.

Jelikoz podfond, jehoz zajmy nyni haji zalobkyné (jako pravni nastupce), nelze povazovat
za zakladni investi¢ni fond ve smyslu definice § 17b odst. 1 pism. c) zakona o danich z ptijma,
nelze na néj aplikovat 5 % sazbu dané dle § 21 odst. 2 zakona o danich z pfijmu, ale naopak
zakladni 19% sazbu dle § 21 odst. 1 zakona o danich z pfijma.

Soud dodava, ze napadené rozhodnuti neni neprezkoumatelné, jak dovozuje zalobkyné,
p p J ] y

pouze vykazuje uréité deficity jiz vySe zminéné [soucasna aplikace § 17b odst. 1 pism. a) i

pism. ¢)], tyto nedostatky vsak nemaji vliv na zakonnost napadeného rozhodnuti jako celku.

Pokud se zalobkyné dovolava davodové zpravy k chystané novele ZDP, pak soud ma za to,
ze tato argumentace jde naopak proti cili, jehoz usiluje zalobkyné v tomto fizeni dosahnout,
nebot text davodové zpravy potvrzuje, ze soucasny pravni stav je takovy, jak jej soud vylozil
shora, a ze - protoze neni pokladan za vhodny - teprve do budoucna se ma zménit.

IV.
Zavér a rozhodnuti o nakladech fizeni

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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40. Na zakladé shora uvedeného soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna, a proto ji dle §

41.

78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s., podle kterého ma Gcastnik, ktery
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mél ve véci plny Uspéch, pravo na nahradu nakladt fizeni pred soudem, které duvodné
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vynalozil, proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci Gspéch nemeél. Ve véci mél plny tspéch zalovany,
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avsak zalovanému v fizeni zadné naklady nad ramec jeho béznych cinnosti nevznikly. Soud

proto rozhodl, Zze zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu tohoto fizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
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stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 27. kvétna 2024

Milan Tauber v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.



