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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve véci

zalobkyné: J. D.
zastoupena JUDr. Josefem Seifertem, advokatem
se sidlem Simkova 1224, 500 03 Hradec Kralové

proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5
pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkich, ze dne 9. 8. 2023, &.j. X, o

invalidni dichod,

takto:
Rozhodnuti Zalované ze dne 9. 8. 2023, &. j. X, sezruSuje avéc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.
Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni ndhradu nakladd fizeni ve vysi 6 292 K¢ k rukam
jejiho zastupce, a to do deseti dni od pravai moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

I Vymezeni véci

. Zalovani rozhodnutim ze dne 25. 4. 2023, & j. X (dale také jen ,proostupriové

rozhodnuti), snizila zalobkyni od 24. 5. 2023 vysi invalidniho dachodu pro invaliditu
trettho stupné na invalidni dtchod pro invaliditu druhého stupné podle § 56 odst. 1 pism.
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e) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zdp“ nebo ,zdkon o dichodovém pojisténi®) s oduvodnénim, ze podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Hradec Kralové ze dne 27. 3. 2023 (dale
jen ,O8SZ) je zalobkyné invalidni pro invaliditu druhého stupné, nebot z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o
50% a nadale nesplriuje podminku invalidity tretiho stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism.
¢) zdp, tj. pokles pracovni schopnosti nejméné o 70%.

. Rozhodnutim ze dne 9. 8. 2023, ¢. j. X (dale také jen ,napadené rozhodnuti®) zalovana
zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své prvostupniové rozhodnuti. V odivodnéni
rozhodnuti uvedla, ze prezkoumala prvostupnové rozhodnuti v celém rozsahu vcetné
rozsahu uplatnénych namitek, posoudila invaliditu zalobkyné a v tomto sméru odkazala
na vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 28. 7. 2023, dle kterého je zalobkyné
invalidni pro invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zdp. Konecna mira
poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné byla timto posudkem o invalidité stanovena rovné? ve vy$i 50%. Zalovana
v rozhodnuti vyjmenovala, k jakym skutkovym zjisténim lékatr Lékarské posudkové
sluzby Ceské spravy socialniho zabezpeleni, pracovisté Ostrava (dile také jen ,lékar
CSSZ*) dospél (uveden diagnosticky souhrn onemocnéni Yalobkyné). Lékat CSSZ uved],
ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VI (postizeni nervové soustavy), polozce 1c (cévni postizeni mozku a
michy, détska mozkova obrna - stredné tézke funkéni postizeni) prilohy k vyhlasce
Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni
pozdéjsich predpisu, pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti v ramci daného
rozpéti 40-60% ve strednim pasmu na 50%. Takto stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti odpovida invalidité druhého stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. b) zdp.

. K namitkam zalobkyné, ktera nesouhlasila s posouzenim svého zdravotniho stavu,
zalovana uvedla, ze rozhodujici pticinou jejtho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu je stav po recidivujici ischemické cévni mozkové prihodé (iICMP) emboligenni
etiologie pri disekci ACI vpravo, nasledkem je frustni levostranna hemiparéza - horsi na
LHK v regresi a dale sekundarni organicka tzkostna porucha. Uvedené zdravotni
postiZzeni (stav po iCMP) zhodnotil lékat CSSZ (véetné nalezd doloZenych k nimitkim)
jako stfedné tézké postizeni. Uvedl, Ze od posouzeni v bifeznu 2021 se zdravotni stav
stabilizoval, je na sniZzené funkéni Grovni. Zdravotni stav odpovida invalidité druhého
stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zdp. Proto byly namitky jako nedGvodné zamitnuty.

II.  Obsah zaloby

. 'V podané zalobé zalobkyné namitala nespravnost a nezakonnost napadeného rozhodnuti
z divodu nedostatecné zjisténého skutkového stavu véci. Zalobkyné trva na tom, zZe se
jeji zdravotni stav nezlepsil.

. Na podporu svého tvrzeni o zhor$ujicim se zdravotnim stavu k zalobé dolozila lékarské
zpravy [zprava o psychologickém vySetteni ze 14. 9. 2023 (Fakultni nemocnice Hradec
Kralové, Psychiatricka klinika — PhDr. P. L., psycholog ve zdravotnictvi a PhDr. K. H.
Ph.D., klinicky psycholog jako supervizor); nalez ze dne 26. 9. 2023 (Psychiatricka
ambulance MUDr. K. S.); zprava ze dne 3. 5. 2023, 16. 5. 2023 a 13. 7. 2023
(Neurologicka klinika FN HK); zprava (nilez) ze dne 10. 10. 2023 (neurolog

Za spravnost vyhotovent: L. S.



3 32 Ad 12/2023

Doc. MUDr. R. T., CSc.]. Uvedla, ze jeji zdravotni stav vyzaduje trvalou medikaci
a osvobozeni od pracovni zitéZe, které neni schopna. Zalobkyné se domniva, Ze ji
predlozené dikazy jsou dostatecné k posouzeni jejtho nepriznivého zdravotniho stavu, a
tedy 1 jejiho naroku.

6. Zavérem navrhla, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu
v/ 4 Ve ./ MY 4 4 4 o V/ 4
fizeni a ptiznal ji proti zalované nahradu naklada tizeni.

IMI.  Vyjadfeni Zalované

7. Zalovana ve svém vyjadreni zopakovala predmét Hzeni a na véc dopadajici pravni Gpravu,
setrvala na spravnosti napadeného rozhodnuti. Uvedla, ze v daném fizeni bylo posudkem
lékate OSSZ a posudkem lékate LPS CSSZ prokazano, e alobkyné jiz neni invalidni
pro invaliditu tretiho stupné, ale je invalidni pro invaliditu druhého stupné dle § 39 odst.
2 pism. b) zdp. Napadené rozhodnuti vychazi z dostate¢né objektivné zjisténého
skutkového stavu a je 1 v souladu se zakonem. Navrhla k dikazu vyhotoveni posudku u
pHslu$né posudkové komise MPSV CR, kter4 je povolana k posouzeni zdravotniho stavu
pojisténct a miry poklesu pracovni schopnosti pro cely prezkumného soudniho fizeni.
Pro pripad, ze timto posudkem nebude uznana pokracujici invalidita tfetiho stupné,
navrhla zamitnuti zaloby.

IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

8. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 7% s, v mezich
zalobnich bodt, pticemz vychazel ze skutkového a pravatho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1s. t. s.). O zalobé rozhodl pti jednani.

9. V prezkumném fizeni soud konstatoval k dikazu z 1ékatské dokumentace OSSZ Hradec
Kralové posudek o zdravotnim stavu zalobkyné ze dne 27. 3. 2023, vnémz
po uvedeni diagnostického souhrnu onemocnéni zalobkyné a odbornych lékafskych
nalezli, z nichz bylo pfi posouzeni jejitho zdravotniho stavu vychazeno, byl uéinén
lekatem OSSZ zavér, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné je stav po
recidivujici ischemické cévni mozkove prihodé (1ICMP), tj. zdravotni postizeni uvedené
v kapitole VI, polozce 1c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Miru poklesu pracovni
schopnosti stanovil dle uvedené polozky (40-60%) ve strednim pasmu na 50%. Dle
uéinéného zavéru je zalobkyné invalidni pro invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2
pism. b) zdp.

10.V zaznamu o jednani CSSZ - Lékarské posudkové sluzby, pracovisté pro namitkové
v/ 4 . 1.V . / Vv N4
fizeni, Ostrava ze dne 28. 7. 2023 (posudek o invalidité), je uveden vycet rozhodujicich
podkladt - lékatskych zpriv o zdravotnim stavu zalobkyné, diagnosticky souhrn
onemocnéni zalobkyné (zjistén ve shodé slékatem OSSZ) a vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkové zhodnoceni a zavér je
uveden vySe v ¢asti L. tohoto rozsudku.

11.V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ v o 4 4 . 4 Vv v/ 4 4 v /4 4
pripadé je rozhodnuti soudu zavisle predev$im na odborném lékarském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténcti Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale také jen

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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»PK MPSV* nebo ,,posudkova komise®), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o

i M 4 v 4 /7 4 v 4 v 4 Vev/ v * o
organizaci a provadéni socialniho zabezpelenti, ve znéni pozdéjsich predpist.

12.7Z téchto duvodu pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové
o vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobkyné a stanoveni stupné invalidity
k datu vydani napadeného rozhodnuti. Posudek byl vyhotoven po jednani posudkové
komise konaném dne 2. 4. 2024 za pritomnosti zalobkyné. PK MPSV zasedala v radném
slozeni zatcasti odborného lékare z oboru psychiatrie, zdravotni stav zalobkyné
hodnotila na podkladé spisové dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ -
Lekaiské posudkové sluzby aodbornych lékarskych nalezt v nich obsazenych, na
podkladé zdravotnické dokumentace od osetfujici praktické lékarky, lékatrskych nalezt
dolozenych zalobkyni k namitkam a k zalobé a na zakladé vlastnich poznatkd.

13.Po vyhodnoceni vsech rozhodnych skutecnosti stanovila PK MPSV za rozhodujici
pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti zalobkyné tézky sekundarni (druhotné vznikly) organicky
psychosyndrom. Posudkova komise stanovila procentni miru poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné podle kapitoly V (duseni poruchy a poruchy chovani), polozky 1d
(organické a symptomatické duSevni poruchy- tézké postizeni) prilohy kwvyhl. ¢.
359/2009 Sb. na 60%. Dale podle § 3 odst. 1 a 2 citované vyhlasky navysila tuto procentni
hodnotu o 10% pro frustni levostrannou hemiparézu a pro nemoznost rekvalifikace.
Koneéna mira poklesu pracovni schopnosti tak ¢ini 70%. PK MPSV odtvodnila, ze u
zalobkyné jde o stav po ischemické cévni mozkové prihodé emboligenni etiologie a tézky
sekundarni organicky psychosyndrom. K datu vydani napadeného rozhodnuti jiz jako
rozhodujici pricina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu prevladal organicky
psychosyndrom (velmi zavazné duseni onemocnéni, v popfedi dominuje organicka
slozka a na ni se nabaluji depresivni ladéni a tenze sanxietou, zvysena unavitelnost,
maladaptivita, hypoprosexie, dale pak vyznamny tézky kognitivai a mnesticky deficit -
je velmi maladaptivni, neni schopna udrzet pozornost, vykonnost, relapsy, zhorseni i po
neurologické strance, velmi tézko bude hledat pracovni uplatnéni). Takto popsany stav
dle PK plné koreluje s kritérii polozky 1d, kapitoly V - tézké postizeni. Dale posudkova
komise odtGvodnila, ze frustni levostranna hemiparéza nyni odpovida kapitole VI,
polozce 1a (10%), jde vsak o stav, kdy je stalé nebezpeci nové cévni mozkové prihody.
Z uvedeného divodu a dale pro praktickou nemoznost rekvalifikace posudkova komise
navysila procentni miru poklesu pracovni schopnosti 0 10% na celkovych 70%. K datu
vydani napadeného rozhodnuti byla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 2 pism. c) zdp,
nadale slo o invaliditu tfetiho stupné.

14.P11 jednani soudu zastupce zalobkyné setrval na podané zalobé. Ztotoznil se se zavéry
posudku PK MPSV ze dne 2. 4. 2024, navrhl zruseni napadeného rozhodnuti a pfiznani
4 o V/ /v . vV 4 . v / /_ .V
nakladu fizeni zalobkyni. Povérena pracovnice zalované s ohledem na zavéry posudku
PK MPSV ponechala konecné rozhodnuti na tvaze soudu.

15.Krajsky soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i vjejich souhrnu i s dikazy
/ M v/ 4 v 4 4 4 v /4
provedenymi v tizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. . s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislu$na zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze zaloba je
dvodna.

16.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z dtvodu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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V odstavei (2) citovaného ustanoveni je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu

4 v M 4 v 0, v b4 0, M 4 M 1 4
prvniho stupné, b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého
stupné, ¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

17.Za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatka lékarské
védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

18.Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zdp se pri uréovani poklesu pracovni schopnosti vychazi
ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vySetteni; pritom se bere
v Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez
dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu
1 sch i nejméné o 35 % jvi 69 % ripadé pokl 1
pracovni schopnosti nejméné o o a nejvice o o, T) v pfipadé poklesu pracovni
M M 4 v 0, /v M **V_V / v v / Ve M
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

19.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v prfiloze k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

20.Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti nutné uréit zdravotni postizeni, ktera jsou pfic¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti
pojisténce.

21.Je-li pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se urci, které zdravotni

Vv 4 . </ /7 V/Ve v v/ M / 4
postizeni je rozhoduyjici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, a
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho
postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
4 M vV _V N4 V/Ve v v/ M 4

pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi
dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

22.V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v disledku ptisobeni téchto
zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici pticiny
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10
procentnich bodt. (2) V ptipadé, ze dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav pojisténce ma
takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na
schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né ¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze
pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu
pracovni schopnosti u pticiny, popripadé rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodd. (3) Zvyseni

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v throu
prevysit 10 procentnich boda.

23.V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce
v/ v 4 V17 4 v i M v v 4
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost pokraovat v predchozi
/ v v / Ve M o M 4 M vV _V v/ v
vydéle¢né ¢innosti a v dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez
odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u pridiny, poptipadé
rozhodujici pficiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto dolni hranici
snizit az o 10 procentnich bodu. (2) V ptipadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce je stabilizovany nebo pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v
dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici
4 4 M V/Ve v/ v N4 V/Ve v
miry poklesu pracovni schopnosti u pri¢iny, poptipadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu.
(3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavcd 1 a 2 nesmi v
Ghrnu prevysit 10 procentnich bodu.

24.Rozhodnuti o naroku na invalidni dtchod je zavislé pfedevs$im na lékarském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si o této otazce nemuze ucinit usudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 3. 2017, ¢. j. 8 Ads 180/2016 -
50, vSechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz). V rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢&. j. 6 Ads 11/2013-20, se uvadi: ,,spravni
soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumdva. Nejsou-li namitany jiné
vady Tizeni, spravni soud v ¥izeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organii socidlniho
zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v ¥izeni o kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz
se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test siplnosti, presvédcivosti a spravnosti
posudku), pripadné — namital-li to Zalobce — zda byla prislusnd posudkovi komise 7ddné
obsazena (test ¥adného sloZeni posudkové komise).

25.Napadenym rozhodnutim ve spojeni s prvostuptiovym rozhodnutim doslo ke snizeni
vyse invalidniho dichodu zalobkyné ze tretiho na druhy stupen z divodu zjisténé miry
poklesu pracovni schopnosti 0 50%. V fizeni pred krajskym soudem bylo posudkem PK
MPSV s pracovistém v Hradci Kralové ze dne 2. 4. 2024 prokazano, ze zalobkyné byla
k datu vydani napadeného rozhodnuti (9. 8. 2023) nadale invalidni pro invaliditu tfetiho
stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. c) zdp, tj. bez preruseni. Kone¢na mira poklesu
4 . / s/ Ve 0, \4 4 4
pracovni schopnosti byla uvedenym posudkem stanovena ve vysi 70%, coz odpovida
invalidité tretiho stupné. Soud proto své kone¢né rozhodnuti opira o zavéry posudku PK
MPSV, ktery se lisi od posouzeni provedeného lékatem OSSZ i lékatem CSSZ
v namitkovém fizeni, z nichz Zalovana vychazela pti svém rozhodovani. Posudek PK
MPSV tak jak je shrnut vyse, soud povazuje za objektivni a presvédcivy, tento plné dostal
\4 o A v / /v . 4 . vVv/ 4 4
pozadavkum vyjadfenym ve vySe citovaném rozsudku Nejvyssitho spravniho soudu,
obsahuje analyzu zdravotniho stavu zalobkyné, uréeni rozhodujictho zdravotniho
postizeni na podkladé odbornych nalezi a rovnéz nalezité odivodnéni posudkového
’ v \4 4 4 v . 4 4 / vV Vv . 4 /. /. v v /4
zavéru o tom, ze zdravotni stav zalobkyné je zavazny a neumoznuje ji vykon vydélecné
Cinnosti (viz vyse).
26.Podle § 41 odst. 3 zdp se pfi zméné stupné invalidity nové stanovi vyse invalidniho
duchodu, a to ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity.
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27.Podle § 56 odst. 1 pism. b) zdp, zjisti-li se, ze dichod byl pfiznan nebo je vyplacen v nizsi
Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepren, anebo byl priznan od pozdéjsiho
data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo prfizna, a to ode dne, od néhoz dichod
nebo jeho zvyseni nalezi.

28.Podle § 56 odst. 1 pism. e) zdp, zjisti-li se, ze se zménily skuteCnosti rozhodné pro vysi
dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni
pismene b) nebo c¢).

29.Vzhledem k vySe uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred spravnim organem doslo
k vadam, pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti
zalované pro vady fizeni ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s., nebot soud zjistil
skutkovy stav véci jinak, nez zalovana v puvodnim spravnim fizeni. Soucasné soud vraci
véc zalované k dalsimu fizeni (§78 odst. 4 s. f. s.), vnémz zalovana bude vychazet
z vysledkt zjisténych krajskym soudem (§ 78 odst. 6 s. t. s.), tedy, ze zalobkyné byla
nepretrzité invalidni pro invaliditu tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zdp a
postupem dle § 56 odst. 1 pism. €) a b) zdp zalobkyni zvysi vysi invalidniho diachodu a
rozhodne o doplatku tohoto dichodu za dobu od jeho snizeni do opétovného zvyseni.

30.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5s. I s.).

V. Naklady rizeni

31.Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz ma
Ucastnik, ktery mél ve véci play aspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni pred soudem,
které duvodné vynalozil, proti ulastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél. V dané véci byla
uspésna zalobkyné, proto soud vyrokem II. tohoto rozsudku ulozil zalované povinnost
zaplatit zalobkyni naklady tizeni. Tyto naklady sestavaji z odmény za pravni zastoupeni
advokatem za 4 Ukony pravni sluzby ve vysi 1 000 K¢ za jeden tkon pravni sluzby [§ 9
odst. 2, ve spojeni s § 7 bodem 3. vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokati a
nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif)], tj. za ptipravu a
prevzeti zastoupeni [§ 11 odst. 1 pism. a) advokatniho tarifu], sepis zaloby [§ 11 odst. 1
pism. d) advokatniho tarifu], Géast pti jednani PK MPSV dne 2. 4. 2024 [§ 11 odst. 1 pism.
g) advokatniho tarifu] a Gcast pti jednani soudu dne 16. 5. 2024 [§ 11 odst. 1 pism. d)
advokatniho tarifu]. S tim souvisi téz nahrada hotovych vydajt za tyto tkony v souladu s
§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu ve vysi 1200 K¢ (4 x 300 K¢), celkem tedy 5 200 K¢&. S
ohledem na skutecnost, ze zastupce zalobkyné dolozil, Ze je platcem dané z pfidané
hodnoty, zvySuje se odména a nahrada hotovych vydaji o tuto dan ve vysi 1 092 K¢ (21
% z castky 5 200 K¢). Krajsky soud proto vyrokem II. tohoto rozsudku zavazal
zalovanou povinnosti zalobkyni tyto prokazané naklady fizeni v celkové vysi 6 292 K¢
uhradit k rukam jejiho zastupce, ktery je advokatem (§ 149 odst. 1 ob¢anského soudniho
tfadu za pouziti § 64 s. 1. s.), a to ve lhuté deseti dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

32.Zastupce zalobkyné vyucétoval naklady ftizeni v celkové vysi 11 011 K¢, tj. za 7 tkond
pravni sluzby, 7 nahrad hotovych vydaji a DPH. Mimo vyse uvedené pozadoval odménu
a k tomu nalezejici nahradu hotovych vydaji a DPH za 4 tkony sestavajici v ,,2 x jednani
PK MPSV, kdyz kazdé jedndni trvalo vice jak 2 hodiny“. Tuto skuteCnost vsak nijak
neprokazal. Krajsky soud proto vychazel z obsahu soudniho spisu, zejména posudku PK
MPSV ze dne 2. 4. 2024, v némz je uvedeno, ze zastupce zalobkyné byl uvedeného dne
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jednani posudkové komise pritomen. Za tento ukon pravni sluzby mu proto pfiznal
odménu za jeden tkon pravni sluzby dle § 11 odst. 1 pism. g) advokatniho tarifu,
nahradu hotovych vydaja a DPH (viz vyse), nebot zastupce zalobkyné neprokazal, ze by
jednani PK MPSV trvalo vice jak 2 hodiny. Rovnéz nijak neprokazal, kdy se uskute¢nilo
druhé jednani PK MPSV, proto mu soud odménu za tyto dalsi (3) Gkony nepfiznal.

Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni aéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery uréil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhity nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 16. kvétna 2024

JUDr. Ivona Subrtov v. r.
samosoudkyné
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