Konf 17/2023-24

USNESENI

Zvlastni senat zfizeny podle zakona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetenénich sport, slozeny z predsedy Mgr. Ing. Radovana Havelce a soudca JUDr. Pavla
Simona, Mgr. Vita Bicaka, JUDr. Romana Fialy, JUDr. Tomase Rychlého a Mgr. Jitky
Zavielové rozhodl o nivrhu Méstského a¥adu Zd'ar nad Sizavou, se sidlem ve Zd'4ru nad
Sazavou, Zitkova 227/1, narozhodnuti kompetenéniho sporu mezi nim a Okresnim
soudem ve Zd4ru nad Sizavou a dal$i Glastnice Hzeni vedeného u Méstského ttadu Zdar
nad Sazavou pod sp. zn. OSZU-M/10015/23/VS/13/10005, o nivrhu na zménu pijmen:
zadatelky L. A. B.,

takto:

Navrh se odmita.
Odavodnéni:

[1]  Navrhem dorucenym dne 20. 11. 2023 zvlastnimu senatu zfizenému podle zakona
¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych kompetenénich sport (dale jen ,zakon ¢. 131/2002
Sb.%), se Méstsky arad Zdar nad Sazavou doméhal, aby zvlastni senit rozhodl spor o
pravomoc podle § 1 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 131/2002 Sb., ktery vznikl mezi nim a
Okresnim soudem ve Zd'4ru nad Sizavou ve véci navrhu na zménu pHjmeni zletilé
osvojenkyné, vedené u Méstského u¥adu Zdar nad Sizavou pod sp.zn. OSZU-
M/10015/23/VS/13/10005 a u Okresniho soudu ve Zd'4ru nad Sizavou pod sp. zn. 11 C
92/2023.

[2]  Z navrhu na zahajeni kompeteniniho sporu a predlozeného spisu vyplynuly
nasledujici skute¢nosti:

[3] K navrhu osvojitele podaného u soudu dne 17. 4. 2023 rozhodl Okresni soud ve
Zd4ru nad Sazavou rozsudkem ze dne 21. 7. 2023, &. 11 C 92/2023-38, %e zletila L. A. B. je
od pravni rozsudku osvojenkyni osvojitele R. G. (vyrok I), osvojitel R. G. bude zapsan v
knize narozeni matri¢niho Gradu Méstského Gradu Nové Mésto na Moravé, ve svazku X,
ro¢. X, na strané/listu X, pof. ¢. X jako rodi¢ osvojenkyné L. A., namisto ptvodniho otce
P. B, nar. X (vyrok II), pfijmeni zletilé L. A. bude G. B. (vyrok III), a dale, ze zadny z
Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladt fizeni (vyrok IV). Z odivodnéni dotéeného
rozsudku se mimo jiné podava, ze osvojitel a osvojenkyné sdélili, ze osvojenkyné by rada
pripojila pfijmeni G. ke svému pfijmeni, s timto vyslovil navrhovatel i jeho manzelka pti
jednani souhlas. Soud tak s odkazem na souhlas osvojitele 1 jeho manzelky vyhovél navrhu
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na pripojeni prijmeni osvojence k stavajicimu ptijmeni osvojenkyné. Tento rozsudek nabyl
pravni moci dne 22. 8. 2023.

[4]  Méstsky afad Nové Mésto na Moravé obdrzel dne 11. 10. 2023 oznameni Okresniho
soudu ve Zd’aru nad Sazavou o vyse uvedeném rozsudku za Géelem zapisu do knihy narozeni.

[5] Dne 1. 11. 2023 se na Méstsky Gfad Nové Mésto na Moravé dostavila L. A. B. a
pozadala o zapsani zmény svého pijmeni na zékladé rozsudku Okresniho soudu ve Zd'aru
nad Sazavou ze dne 21. 7. 2023, ¢. 11 C 92/2023-38, ktery nabyl pravni moci dne 22. 8. 2023.
Meéstsky urad Nové Mésto na Moravé uvedeného dne sepsal s L. A. B. protokol o zadosti
o zménu prijmeni na zakladé uvedeného rozsudku. Tento matriéni Gfad zaroven dospél
k zavéru, ze soud rozhodl o zméné ptijmeni osvojenkyné v rozporu s platnou pravni
Gpravou. Zadatelka byla informovana o postupu v obdobnych p¥padech.

[6] Méstsky tGfad Nové Mésto na Moravé usnesenim ze dne 1.11.2023,
&. MUNMNMY/30435/2023, postoupil podle § 12 spravniho fadu zadost o zménu pfijmeni L.
A. B., sepsanou formou protokolu ze dne 1. 11. 2023, Méstskému G¥adu Zd'ar nad Sazavou
jako matri¢nimu Gfadu mistné piislu$nému podle mista trvalého pobytu zadatelky.

[7]  Méstsky arad Zdar nad Sazavou usnesenim ze dne 8. 11. 2023 spravni fizeni prerusil
do doby vyfteseni predbézné otazky, a to z diivodu podani navrhu zvlastnimu senatu na
zahajeni tizeni o kompeten¢nim sporu dle zakona ¢. 131/2002 Sb.

[8] Meéstsky arad 7d4r nad Sizavou (dale téz ,navrhovatel®) nasledné v navrhu na
zahdjeni fizeni o kompetenénim sporu uvedl, ze Okresni soud ve Zd'aru nad Sazavou
rozhodoval ziejmé na zakladé § 851 odst. 2 obcanského zakoniku., z néhoz vyplyva, ze soud
muze v souvislosti s rozhodovanim o osvojent zletilého rozhodnout na zadost osvojence a se
souhlasem osvojitele a pripadné jeho manzela/ky o pfipojeni osvojitelova piijmeni
k dosavadnimu piijmeni osvojence. V feSeném pripadé tedy soud mohl na zakladé § 851 odst.
2 0. z. rozhodnout o tom, ze osvojenkyné bude uzivat pfijmeni ve tvaru ,B. G.“. Pro Gplnost
. ’ ’ v v ’ V7. ’ « v 7 .
je podle navrhovatele vhodné uvést, ze muzsky tvar prijmeni ,,G.“ 1ze do matri¢ni knihy
zapsat vyluéné na zakladé zadosti zeny dle § 69a zakona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach, jménu
V/e 4 v Vv v / . /7 /7 o Vv ’ Vev/ vV * 0 ’ .
a prijmeni a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
) 1 7 « V7. ’ « e 7 V7. ’ v 7 ’ ’
»zakon o matrikach®). Pfijment ve tvaru ,,G. B.“ je jinym prijmenim nez tim, o kterém ma
okresni soud pravomoc rozhodovat. Okresni soud ve Zdaru nad Sazavou proto podle
navrhovatele rozhodl o zméné ptijmeni osvojenkyné v rozporu s platnou pravni Gpravou.
Aby zletila osvojenkyné mohla uzivat pfijmeni ve tvaru ,,G. B.“, muselo by probéhnout
’ 7 V7 4 v . v V7. ’ 4 Ve 7 V/ . ’ /7
spravni Fizeni ve véci zmény prijmeni na zakladeé jeji Zadosti podané podle § 72 odst. 1 zakona
o matrikach, priemz veést tizeni o této zadosti a rozhodnout o ni (povolit zménu) by musel
s ohledem na § 74 odst. 1 zakona o matrikach ptislusny matri¢ni Grad, v daném pripadé
matri¢ni Grad Méstského Gfadu Zdar nad Sazavou. V tomto sméru navrhovatel odkazal na
usneseni zvlastniho senatu ze dne 27. 2. 2020, ¢j. Konf 23/2019-18, ze dne 21. 3. 2018,
. Konf 7/2018-11, ze dne 15. 5. 2018, &. Konf 53/2017-12, a ze dne 12. 2. 2019,
¢j. Konf 41/2018-25. S ohledem na uvedené navrhovatel zvlastnimu senatu navrhl, aby
rozhodl, Ze pfislusny k vydani rozhodnuti v pfedmétné véci je spravni organ, a vyslovil,
ze vyrok III. rozsudku Okresniho soudu ve Zd'aru nad Sazavou ze dne 21. 7. 2023, ¢j. 11 C
92/2023-38, je nicotny.

[9]  Zvlastni senat se nejprve zabyval otazkou, zda jsou splnény podminky pro vydani
rozhodnuti o kompeten¢nim sporu, pficemz vychazel z nasledujicich skutecnosti a Gvah:
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[10] DPodle § 1 odst. 1 zakona ¢. 131/2002 Sb. se podle tohoto zakona postupuje pti
kladnych nebo zapornych kompetenénich sporech o pravomoc nebo vécnou ptislusnost
(dale jen ,pravomoc®) vydat rozhodnuti, jehoZ stranami jsou: a) soudy a organy moci
vykonné, Gzemni, zajmové nebo profesni samospravy, b) soudy v oblanském soudnim tizeni
a soudy ve spravnim soudnictvi.

[11] Z ustanoveni § 1 odst. 2 zdkona ¢. 131/2002 Sb. plyne, ze kompetenénim sporem je
bud spor, ve kterém si jedna strana osobuje pravomoc vydat rozhodnuti v totozné véci
individualné urlenych Géastnikd, o niz jiz druha strana vydala pravomocné rozhodnuti
(pozitivni kompetencni spor), anebo spor, ve kterém jeho strany popiraji svou pravomoc

’ \4 /4 v o+ . .. 4 v v / / Vv /7 o . 4 v 4
vydat rozhodnuti v totozné véci individualné urcenych ucastniku (negativni kompetenéni

spor).
[12] Takto vymezené kompetenéni spory projedna a rozhodne zvlastni senat (§ 2 odst. 1

zakona ¢. 131/2002 Sb.). Ten pak rozhodne, kdo je pfislusny vydat rozhodnuti ve véci
uvedené v navrhu na zahajeni fizeni (§ 5 odst. 1 téhoz zakona).

[13] Nezbytnou podminkou pro to, aby byla dana pravomoc zvlastniho senatu, je tedy
existence kompetenc¢niho sporu. Ten vSak podle nazoru zvlastniho senatu nevznikl.

[14] Podle § 851 oblanského zakoniku, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2023, osvojeni

zletilého nema vliv na jeho pfijmeni (odst. 1). Souhlasi-li s tim osvojitel, mize osvojenec

pripojit osvojitelovo ptijmeni k svému pfijmeni; trva-li manzelstvi osvojitele a maji-li
v /4 v /4 V7/e 4 4 . M 4 v

manzelé spole¢né prijmeni, vyzaduje se souhlas i druhého manzela (odst. 2).

[15] Podle § 451 odst. 2 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni
G¢inném do 31. 12. 2023, je-li to treba, rozhodne soud o pfijmeni osvojence.

[16] Podle § 72 odst. 1 zakona o matrikach, ve znéni 4¢inném do 31. 12. 2023, lze jméno,
popripadé jména, nebo pfijmeni, poptipadé vice prijment, ktera je fyzicka osoba povinna
uzivat, zménit fyzické osobé pouze na zakladé jeji zadosti, pripadné zadosti jejich zakonnych
zastupcy.

[17] Podle § 74 odst. 1 zakona o matrikach, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2023, o zadosti
o povoleni zmény jména nebo ptijmeni rozhoduje matri¢ni Gfad, v jehoz spravnim obvodu
je zadatel pfihlasen k trvalému pobytu; u nezletilych déti rozhoduje matri¢ni fad v misté
trvalého pobytu ditéte. Podle odst. 3 téhoz ustanovent jsou-li pro to zavazné duvody, mize
matri¢ni urad postoupit zadost k vyfizeni matri¢nimu uradu, v jehoz knize narozeni je
jméno nebo prijment, které ma byt zménéno, zapsano.

[18] Z citované pravni Gpravy vyplyva, ze osvojeni zletilého zasadné nema vliv na zménu
jeho ptijmeni. Zasadné tedy plati, ze se osvojeni v pripadé zletilého osvojence omezuje jen
na to, ze osvojenec nabyva nové rodile, ze osvojitel pfijima osvojence za vlastniho s tim, ze
se stane jeho zakonnym dédicem v prvni dédické tridé. Je-li vSak pranim zletilého osvojence,
aby néjakym navenek zfejmym zpisobem daval najevo, ze je potomkem osvojitele, zakon
pro tento pripad nabizi moznost pripojit pfijmeni osvojitele k prijmeni osvojence, ov§em
jen za predpokladu, Zestim souhlasi osvojitel (viz ZUKLINOVA, M.K § 851.
ZUKLINOVA, M. a kol. Obtansky zikonik: komentat. Svazek II, (§ 655 a2 975). 2. vyd.,
Praha: Wolters Kluwer, 2023).

[19] Z ustanoveni § 851 odst. 2 obc¢anského zakoniku, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2023,
ve spojeni s ustanovenim § 451 odst. 2 zakona o zvlastnich fizenich soudnich, ve znéni
G¢inném do 31. 12. 2023, je nepochybné, ze v dobé rozhodovani Okresniho soudu ve Zdaru
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nad Sazavou byla dana pravomoc soudu rozhodnout o zméné prijmeni osvojované zletilé
osoby. Tak ostatné Okresni soud ve Zd'aru nad Sdzavou uéinil, pokud pravomocné rozhodl
rozsudkem ze dne 21.7.2023, &. 11 C 92/2023-38, o zméné prijmeni zletilé osvojenkyné.
Tvrzena vécna nespravnost tohoto rozsudku, ktera ma spocivat v poradi (a nejspise 1 tvaru
jednoho z) ptijmeni zletilé osvojenkyné, nema na pravomoc soudu o zméné jejiho ptijmenti
v souvislosti s osvojenim rozhodnout, zadny vliv. Zvlastni senit nemtze souhlasit
s navrhovatelem vtom, ze by soud mél pravomoc rozhodnout o zméné piijmeni
osvojenkyné jen v jeho uréité podobé a pravomoc rozhodnout o jeho zméné v jiné podobé
by jiz nemél. Navrhovatel zde zjevné zaménuje otazku absence pravomoci s otazkou vécné
spravnosti rozhodnuti.

[20] Natomto zavéru nemize ni¢eho zménit ani skuteénost, Ze zakonem ¢. 414/2023 Sb.,
kterym se (mimo jiné) méni zdkon o matrikach, obcansky zakonik a zdkon o zvlastnich
fizenich soudnich, doslo s 4éinnosti od 1. 1. 2024 k vypusténi pravomoci soudu rozhodovat

v v V7/e 4 M .. 4 v/ M 4 1/ v Ve v 4 Vv 4
0 zméné prijmeni (mimo jiné) v pripadech osvojeni zletilého ve prospéch ucinéni prohlaseni
pred matriénim Gfadem. Ostatné i podle prechodného ustanoveni ¢l. I bodu 1 zakona ¢.
414/2023 Sb., se podani ucinéna pfede dnem nabyti Géinnosti tohoto zdkona vyftizuji podle
dosavadnich pravnich prfedpisa.

[21] Posoudil-li matri¢ni organ zadost osvojenkyné o zapis jejtho nového ptijment,
zménéného predmétnym rozsudkem, do knihy narozeni, nikoli jako prostou zadost o
provedeni tkonu dle ¢asti ¢tvrté spravniho fadu (viz odst. [23] dale), ale jako navrh na zménu
prijmeni podle § 72 odst. 1 zakona o matrikach (o cemz svéd¢i fake, ze 7izeni o této zadosti

v Ve M Vo /4 v v/ 4 /& 4 /7 V7 4 v - /4 4
prerusil), je zfejmeé, ze by takovou zadosti bylo zahajeno spravni rizeni ve véci, ve které ma
matri¢ni Gfad pravomoc rozhodnout podle § 74 odst. 1 zakona o matrikach.

[22] Z toho je patrné, ze fizeni o navrhu osvojitele 0 zméné ptijmeni osvojenkyné pred

4 v/ 4 4 . v v V o+ */ V7/e 4 v V. _/
okresnim soudem a fizeni o navrhu osvojenkyné o zméné jejiho ptijmeni pred matri¢nim
/ V . v 4 M /7 V7 4 /4 7/ 4 /4 4 s v Vev v 4 / 4 o
Uradem jsou dvé nezavisla fizeni, podléehajici rozdilné pravni uprave, pricemz kazdy z organt
verejné moci ma pravomoc o danych navrzich ve svém fizeni rozhodnout. Jiz z toho je
patrno, ze mezi navrhovatelem a Okresnim soudem ve Zd'aru nad Sazavou nemohlo dojit a
nedoslo k pozitivnimu kompetenénimu sporu.

[23] Z kontextu véci 1ze usuzovat, ze Okresni soud ve Zd’aru nad Sazavou zaslal ve smyslu
§ 83 odst. 1 zakona o matrikach Méstskému Gfadu Nové Mésto na Moravé rozsudek pouze
za UCelem provedeni zapisu (zaznamu) do jim vedené knihy narozeni, nebot pravé tento urad
je podle § 5 odst. 1 pism. b) a odst. 2 zakona o matrikach pfislusny k zapisu zmény prijmeni
v souvislosti s osvojenim dle vefejné listiny. Tento zapis se neprovadi formou rozhodnuti ve
’ 4 v/ 7. .. /7 « . / v/ * Vv ’ 4 4 v/ v .
spravnim fizent, jde o ,jiny ukon® realizovany podle ¢asti ctvrté spravniho radu. Mél-li tak
Meéstsky urad Nové Mésto na Moravé za to, ze nemuze na zakladé predlozeného rozsudku
Okresniho soudu ve Zd'aru nad Sazavou provest predpokladany matriéni zapis (zaznam),
nelze ani prostfednictvim navrhovatele, jemuz véc postoupil, tuto situaci fesit cestou
4 7 v/ 4 4 v bd . . / v/
vyvolani fizeni podle zakona ¢. 131/2002 Sb., nebot ten je aplikovatelny pouze na pripady,
kdy si strany kompetenéniho sporu osobuji pravomoc vydat rozhodnuti v totozneé véci (§ 1
odst. 2 zakona ¢. 131/2002 Sb.) (srov. usneseni zvlastniho senatu ze dne 13. 12. 2018, ¢j. Konf
17/2018-16).

[24] Jde-li o judikaturu zvlastniho senatu, na niz odkazuje navrhovatel, zvlastni senat
konstatuje, Ze tato na posuzovany pripad nedopada a je tfeba ji od posuzované véci odlisit,
nebot usneseni ze dne 27. 2. 2020, &j. Konf 23/2019-18, ze dne 12. 2. 2019, ¢j. Konf 41/2018-
25, ze dne 21. 3. 2018, ¢j. Konf 7/2018-11, a ze dne 15. 5. 2018, ¢j. Konf 53/2017-12, se tykala
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zmény prijmeni (pripadné 1 jména) nezletilého, a to nikoliv v souvislosti s osvojenim. Jde-li
totiz o jiny pripad nez osvojeni, soud v ramci opatrovnického fizeni neni nadan pravomoci
autoritativné rozhodovat o zméné jiz v matrice zapsaného prfijmeni nezletilého ditéte.
Rozhodovani o zméné jména a prijmeni fyzické osoby se déje ve spravnim fizeni,
. /4 4 . / 4 / v/ 4
zahajovaném na navrh; opatrovnicky soud pouze v zakonem stanovenych pripadech nahradi
*Vo 17/ /. .V v 4 o V / ’ v M /4 V7/e 4
souhlas rodi¢t nezletilého ditéte, bez néhoz nemuze byt navrhu na zménu jména a prijment
vyhovéno.

[25] S ohledem na uvedené zvlastni senit uznal pravomoc soudu rozhodovat o zméné
ptijmeni v souvislosti s osvojenim 1 pravomoc matri¢niho Gfadu rozhodovat o zméné
ptijmeni na zadost fyzické osoby v obdobi do 31. 12. 2023. Mezi témito fizenimi vsak
nedochazi ke konfliktu, a to ani v disledku pfipadného vécné nespravného rozhodnuti
soudu.

[26]  Zvlastni senat proto pro nesplnéni podminek fizeni o kompetenénim sporu navrh
Meéstského Gradu Zd'ar nad Sazavou odmitl, a to za priméfeného pouziti § 46 odst. 1 pism.
a) s. I. s. ve spojeni s ustanovenim § 4 zakona ¢. 131/2002 Sb.

Poucleni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 27. ¢ervna 2024

Mgr. Ing. Radovan Havelec
predseda zvlastniho senatu



