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Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Veronikou Burianovou ve véci

zalobct:

a) B. A., statni prislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

b) U. A, statni prislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

¢) T. B., statni prislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

d) U. B,, statni ptislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

e) K. E,, statni ptislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

f) B. G, statni prislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

g) M. G., statni prislusnost X

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.
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bytem X
v CR hlasen na adrese X

h) E. L., statni prislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

1) T. S., statni prislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

j) K. U, statni ptislusnost X
bytem X
v CR hlasen na adrese X

k) M.-E. Z.t, statni pfislusnost X
bytem X

v CR hl4$en na adrese X

1) B.-O. Z., statni prislusnost X
bytem X

v CR hla$en na adrese X

véichni zastoupeni Mgr. Robertem Supem, advokitem
sidlem Klicova 199/2, 353 01 Marianské Lazné

proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci
sidlem namésti HrdintG 1634/3, 140 21 Praha 4
o zalobach

o zalobkyné a) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢. j. MV-203348-6/S0O-2023;
o zalobce b) proti rozhodnuti Zalované ze dne 25. 1. 2024, ¢. j. MV-202781-7/SO-2023;
o Zalobce c) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203343-7/S0-2023;

¢ zalobce d) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢. j. MV-203330-6/S0-2023;
o zalobce €) proti rozhodnuti Zalované ze dne 25. 1. 2024, ¢. j. MV-202726-7/S0-2023;

o zalobce {) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢. j. MV-203397-7/S0-2023;

e zalobce g) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203370-7/SO-2023;
o zalobce h) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢. j. MV-203354-7/5S0-2023;
o zalobce i) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢. j. MV-203392-7/S0O-2023;

o Zalobkyné j) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203360-7/S0-2023;
e zalobce k) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢. j. MV-203338-6/5S0-2023;
¢ zalobce ) proti rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢. j. MV-203300-7/SO-2023

takto:

L Rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢. j. MV-203348-6/S0-2023, se zrusuje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II. Rozhodnuti Zalované ze dne 25. 1. 2024, ¢. j. MV-202781-7/5S0-2023, se zruSuje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.
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. Rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203343-7/S0-2023, se zrusuje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

IV.  Rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203330-6/SO-2023, se zruSuje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

V. Rozhodnuti Zalované ze dne 25. 1. 2024, &. j. MV-202726-7/S0O-2023, se zru$uje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

VI.  RozhodnutiZalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203397-7/S0-2023, se zru$uje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

VI RozhodnutiZalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203370-7/SO-2023, se zru$uje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

VII. RozhodnutiZalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203354-7/S0O-2023, se zrusuje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

IX. RozhodnutiZalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203392-7/S0-2023, se zru$uje a véc
se vraci zalované k dal$imu fizeni.

X.  Rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, &. j. MV-203360-7/S0O-2023, se zrusuje a véc
se vraci zalované k dalSimu fizeni.

XI.  Rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢&. j. MV-203338-6/SO-2023, se zruSuje a véc
se vraci zalované k dalSimu fizeni.

XI. Rozhodnuti zZalované ze dne 17. 1. 2024, ¢&. j. MV-203300-7/SO-2023, se zrusuje a véc
se vraci zalované k dalSimu fizeni.

o V/

XIII. Zalované je povinna zaplatit Zalobctim nahradu nikladt ¥Hzeni ve vys1 108 745,20 K¢
do jednoho meésice od pravni moci tohoto rozsudku k rukim zistupce Zalobct
Mgr. Roberta Supa, advokata.

Odivodnéni:
L
Vymezeni véci

Projednavana véc se tyka zadosti o vydani zaméstnaneckych karet. Soud dospél k zavéru, ze
¢islo volného pracovniho mista obsaditelného drzitelem zaméstnanecké karty, pod nimz je
toto volné pracovni misto vedeno v centralni evidenci volnych pracovnich mist, je pouze
technickou eviden¢ni pomuckou. Pokud tak v pribéhu fizeni o zadosti o vydani
v 4 Ve 4 .. M M v v i V4 v/
zaméstnaneckeé karty na urcitou pracovni pozici dojde toliko ke zméné evidenéniho ¢isla,
pod nimz je tato pracovni pozice vedena v centralni evidenci volnych pracovnich mist, a ve
zbytku zistanou daje o pracovni pozici stejné, jedna se stale o totéz volné pracovni misto.

II.
Spravni fizeni
Zalobci jsou X statni ptslusnici. Zalobci podali béhem dubna, Hjna a listopadu roku 2022
na zastupitelském uradu CR v M. zadosti o vydani zaméstnaneckych karet podle
§ 42g odst. 2 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi CR (dale jen ,,.zakon o pobytu

.. 0« / ’ / . / ’ / . . ’ ’ /
cizinci“), na volné pracovni misto evidované v centralni evidenci volnych pracovnich mist

.0 v N ) v : ..
obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty k zameéstnavateli Abydos s.r.o. na pozici

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.
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strojirensky kovodélnik s mistem vykonu prace v Hazlové. Zadost Zalobcti a) - h) a k) se
tykala mista evidovaného pod ¢. 23 551 900 7981, Zadost zalobce i) mista evidovaného pod
¢. 20 961 960 737 a zadost zalobct j) a 1) mista evidovaného pod ¢. 24 471 340 712.

Ministerstvo vnitra CR (dale jen ,ministerstvo) jako spravni organ prvniho stupné zadnému
z zalobci nevyhovélo a jejich zadosti o vydani zaméstnaneckych karet jednotlivymi
rozhodnutimi zamitlo. V prabéhu spravniho fizeni ministerstvo zjistilo, ze s budoucim
zaméstnavatelem zalobcG vedl pfislusny organ inspekce prace fizeni o prestupku
spocivajicim v umoznéni vykonu nelegalni prace. Proto ministerstvo jednotliva fizeni o
4 4 v / v Ve v 4 4 4
vydani zaméstnaneckych karet prerusilo do doruleni pravomocného rozhodnuti
v/ v 4 /4 i 4 4 v /4 v/ 4 4 4
prislusného organu inspekce prace, vydaného v prestupkovém rizeni vedeném s budoucim
v v o 7/ . o/ v o v/ v ’ .
zameéstnavatelem zalobcu. Zadostem jednotlivych zalobci o uplatnéni opatteni proti
necinnosti ministerstva zalovana nevyhovéla. Zalobci a) - d), f) a h) - 1) ale uspéli se svymi
zalobami na ochranu proti necinnosti ministerstva v soudnim rizeni vedeném pred zdejsim
soudem pod sp. zn. 57 A 39/2023. Zalobu zalobce g) na ochranu proti neéinnosti
ministerstva zamitl zdej$i soud rozsudkem sp. zn. 77 A 28/20232. Zalobce e) zalobu na
ochranu proti necinnosti ministerstva nepodal. Protoze prislusny organ inspekce prace
4 v \4 o i / 4 4 4 v v/ N4
uznal budouctho zaméstnavatele Zalobct vinnym ze spachani prestupku spolivajiciho
v umoznéni vykonu nelegalni prace a ulozil mu za to pokutu, doslo ke dni 31. 7. 2023 k
v 4 / 4 4 M \4 v v /4 v o
vytazeni volnych pracovnich mist, k nimz se mély vztahovat zaméstnanecké karty zalobc,
z centralni evidence volnych pracovnich mist, a v dobé rozhodovani ministerstva tak nebyla
tato volna pracovni mista zarazena v evidenci a nebylo mozné k nim vydat zaméstnanecké
karty. Proto ministerstvo podle § 46 odst. 6 pism. b) ve spojeni s § 42g odst. 2 pism. a)
zakona o pobytu cizinct zadosti zalobct zamitlo.

Jednotliva odvolani zalobct proti rozhodnutim ministerstva zamitla zalovana v zahlavi
tohoto rozsudku specifikovanymi napadenymi rozhodnutimi. Zalovana souhlasila
s ministerstvem, ze v dobé jeho rozhodovani nebyla volna pracovni mista, o jejichz obsazeni
v . . . v 1.7 . ’ ’ ’ 7 :
zalobci wusilovali, zarazena do centralni evidence volnych pracovnich mist. Zalobci
v jednotlivych odvolanich tvrdili, ze od 23. 11. 2023 bylo v centralni evidenci volnych
pracovnich mist opétovné nabizeno volné pracovni misto u zaméstnavatele Abydos s.r.o.
.. ./ / v 4 4 / 4 v 4 v
na pozici strojirensky kovodélnik s mistem vykonu prace v Hazlové, tentokrat pod ¢.
28 459 840 741. K tomu ale zalovana s ohledem na zasadu koncentrace fizeni dle § 82 odst.
4 spravniho radu neprihlédla. Zalobci méli podle zalované v fizeni v prvnim stupni pred
ministerstvem pozadat o povoleni zmény obsahu zadosti na nové volné pracovni misto a
/ / 4 4 Ve i M 4 v/ 4
noveé volné pracovni misto dolozit ministerstvu; v odvolacim rizeni nelze podle § 41 odst. 8
4 4 v/ v/ 4 v v/ i
spravniho radu pozadat o povoleni zmény obsahu zadosti.

III.
Zaloby

! Soud povazoval Cdiselnou identifikaci volného pracovniho mista 23551 990798 obsazenou
v napadenych rozhodnutich zalované, tykajicich se zalobkyné a), zalobce d) a k), za preklep, nebot
spravnou identifikaci 23 551 900 798 zalovana uvedla na jinych mistech téchto svych rozhodnuti a
vyplyvala z zadosti zalobcti a prvoinstancnich rozhodnuti ministerstva.

2 7dejsi soud zamitl zalobu zalobce g) [v tamnim fizeni oznaden jako zalobce ¢)] z dtivodu, ze po podani
necinnosti zaloby ministerstvo ve véci vydalo rozhodnuti (viz rozsudek ze dne 11. 3. 2024, ¢. 5. 77 A
28/2023-177, vyrok III a bod 58).

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.
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Proti shora uvedenym napadenym rozhodnutim podali jednotlivi zalobci véasné zaloby ve

/ M s ey ’ . v 7 / 7o e
smyslu § 65 a nasl. s. 1. s., jimiz se domahali zruseni napadenych rozhodnuti i jim
predchazejicich rozhodnuti ministerstva.

Zalovana se dle zalobca nevyporadala s tim, zda obzivnuti volného pracovniho mista, byt
pod jinym ¢islem, je novou skutecnosti dle § 82 odst. 4 spravniho radu. Zalobci se na zakladé
puvodni zadosti domahali vydani zameéstnanecké karty na stejnou pracovni pozici
./ 4 v 4 v 4 / 4
strojirenského kovodélnika u zaméstnavatele Abydos s.r.o. s mistem vykonu price v
Hazlové. Takto je pracovni pozice definovana v pracovni smlouvé, a jedna se tedy o totozné
zameéstnani a totozné volné pracovni misto, a¢ je v centralni evidenci volnych pracovnich
mist evidovano pod jinym dislem. Na strané zalobct se nic nezménilo, pouze témuz
/ ’ ’ Ve v e 7 . vV 7 V7 7 7 v o v
volnému pracovnimu mistu bylo pridéleno jiné evidencni Cislo. Zadost zalobcu jinak
spliiovala vSechny podminky pro udéleni zaméstnanecké karty. Zalobci nemohli zménu
¢isla, pod nimz je v centralni evidenci volnych pracovnich mist evidovano volné pracovni
misto, o jehoz obsazeni usilovali, uplatnit pred vydanim prvoinstanénich rozhodnuti.

Zalobci namitali, ze vydani zaméstnaneckych karet zmatila ucelova a nezakonna neéinnost
ministerstva, které nevydalo zaméstnanecké karty v zakonem stanovené lhuté a
nerespektovalo ani rozsudky o necinnostnich zalobach. Zalobci tvrdili, ze jim hrozila vazna
yma, ktera odivodrovala pripusténi zmény obsahu podani dle § 41 odst. 8 spravniho radu;
/v /. vV (e i v v/ M o [ v
tuto vaznou 4jmu rovnéz specifikovali. Zména obsahu zadosti byla davodna 1 proto, ze
zménu Cisla, pod nimz bylo volné pracovni misto evidovano v centralni evidenci volnych
pracovnich mist, zapfi¢inila neCinnost Ministerstva vnitra.

Konec¢né zalobci namitli poruseni zasady legitimniho ocekavani, nebof ministerstvo
v 4 4 4 \4 o v/ v o
v rozporu s ocekavanim zalobct nerespektovalo rozsudky zdejstho soudu ¢. j. 55 A 51/2022-
43,¢.9.77 A 8/2023-239 a¢.j. 57 A 39/2023 a nezakonné vyckavalo pravni moci rozhodnuti
v 4 v/ 4 4 4 v v o /v
v prestupkovém fizeni vedeném s budoucim zaméstnavatelem zalobctl, a vytvarelo tak
podminky pro kontumaéni zamitnuti zadosti zalobct o vydani zaméstnaneckych karet.

IV.
Vyjadreni zalované k zalobam

Zalovana se sice vyjadtila ke kazdé Yalobé zvl4$t, aviak jeji vyjadieni byla obsahové shodné.
Zalovana navrhla, aby soud zaloby zalobct zamitl.

Zalovana odkazala na oduvodnéni napadenych rozhodnuti, kde vyporadala odvolaci
namitky zalobct, shodné s zalobnimi namitkami. Zalovana zduraznila, ze zaméstnanecka
karta je povolenim k dlouhodobému pobytu, jehoz Glelem je zaméstnani na konkrétnim
volném pracovnim misté, které je soucasti evidence volnych pracovnich mist. Protoze
v prubéhu fizeni v prvanim stupni ministerstvo zjistilo, ze zalobci pozadované volné
pracovni misto bylo vyrazeno z evidence, zamitlo zadosti zalobcu podle § 42g odst. 2 pism.
a) zakona o pobytu cizincd. K nové pracovni pozici, evidované v evidenci volnych
4 4 \4 / 4 v/ 4 A4 M 4 v v/ M
pracovnich mist, dolozené v odvolacim fizeni, a k zadosti o povoleni zmény obsahu zadosti
zalovana neprihlédla, nebot o povoleni zmény obsahu podani lze podle § 41 odst. 8
/ / v/ v/ o T . vy: e ’ . .
spravniho radu pozadat pouze do vydani rozhodnuti. Zalobci méli jinou pracovni pozici
dolozit ministerstvu pred vydanim prvoinstancnich rozhodnuti.

V.
Replika zalobct

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.
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V podané replice zalobci zopakovali, ze ministerstvo bylo v fizeni cilené nelinné.
Ministerstvo podle zalobct védélo, ze preruseni fizeni je nezakonné, presto v fizeni
nepokracovalo a bez pravaniho divodd ministerstvo vyckavalo, zda bude budouci
zameéstnavatel zalobcl pravomocné uznan vinnym ze spachani prestupku prislusnym
organem inspekce prace, a dojde tak k vyrazeni volného pracovniho mista z evidence
volnych pracovnich mist. Poté, co k vyrazeni doslo, zamitlo ministerstvo zadosti zalobct,
a¢ byly po dobu nékolika mésicu splnény podminky pro vydani zaméstnaneckych karet
zalobcum.

VI
Posouzeni véci soudem

Soud o zalobach rozhodoval ve smyslu § 51 odst. 1 s. 1. s. bez natizeni Gstniho jednani, nebot
stim vSichni GCastnici fizeni souhlasili (zalobci v podani ze dne 5. 3. 2024, zalovana
v kazdém z vyjadreni k jednotlivym zalobam zalobcty).

V souladu s § 75 odst. 1 a 2 s. 1. s. vychazel soud pri prezkoumani napadenych rozhodnuti
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a
napadena rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodt uplatnénych v zalobach,
pri¢emz neshledal Zadné vady napadenych rozhodnuti, k nimz by byl povinen prihlédnout
z Ufedni povinnosti.

Zaloby jsou dévodné.

Mezi Gcastniky fizeni nebyl spor ohledné skutkového stavu. Soud tak vychazel z toho, ze
#alobci v dubnu, Hjnu a listopadu roku 2022 podali na zastupitelském aradu CR v M. Zadosti
o vydani zaméstnaneckych karet podle §42g odst. 2 zakona o pobytu cizinci na volné
pracovni misto u zaméstnavatele Abydos s.r.0. na pozici strojirensky kovodélnik s mistem
vykonu prace v Hazlové, evidované v centralni evidenci volnych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty pod ¢. 23 551 900 798, ¢. 20961 960 737 a ¢.
24 471 340 712. Ke dni 31. 7. 2023 bylo toto pracovni misto z evidence volnych pracovnich
mist vyrazeno. Od 23. 11. 2023 bylo toto volné pracovni misto opétovné nabizeno
v centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty,
tentokrat pod ¢. 28 459 840 741.

Utelem pobytu cizince na tzemi Ceské republiky neni pobyt samotny, nybrz Géel, pro
ktery byl pobyt povolen®. Zakon o pobytu cizinct stoji na principu, ze pobyt cizince na
izemi CR mus{ byt oduvodnén, napt. dlouhodobym zaméstnanim, podnikanim, studiem,
a tyto innosti musi byt skuteéné na tzemi CR vykonavany *. Plnéni Glelu pobytu je
objektivni kategorii, nezavislou na vuli cizince’. Podstatné tak je, zda je cizinec objektivné
schopen plnit 4&el, pro néj% mu ma byt pobyt v CR povolen.

Podle § 42g odst. 1 véty prvni zakona o pobytu cizincd ve znéni uéinném do 30. 6. 2023° je
v 4 / 7/ vV s 7 .« . v ,

zaméstnanecka karta povolenim k dloubodobému pobytu opraviiujicim cizince k prechodnému

pobytu na vizemi delsimu nez 3 mésice a k vykonu zaméstndni na pracovni pozici, na kterou byla

3 srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3. 3. 2016, ¢. j. 7 Azs 322/2015-43

*srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 18. 10. 2018, ¢. j. 5 Azs 82/2016-29, ¢. 3812/2018
Sb. NSS, bod 27

> srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 5. 2021, ¢. j. 1 Azs 471/2020-69, bod 17

¢ srov. ¢l. IV. odst. 1 zakona ¢. 173/2023 Sb., kterym se méni mj. zakon o pobytu cizincG; neni-li dale
stanoveno jinak, vychazi soud ze zakona o pobytu cizinct ve znéni G¢inném do 30. 6. 2023

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.
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zaméstnaneckd karta vydina, nebo ktera byla ozndmena za splnéni podminek uvedenych
v odstavcich 7 az 10, a to ode dne uvedeného v ozndmeni. V zadosti o vydani zaméstnanecké
karty je podle § 42g odst. 12 pism. b) zakona o pobytu cizinct cizinec mj. povinen uvést
Udaje k pracovni pozici vedené podle zakona o zaméstnanosti v centralni evidenci volnych
pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty, na kterou zada o vydani
zaméstnanecké karty.

Zaméstnanecka karta opraviiuje cizince k pobytu v CR za Glelem zaméstnani a je navazana
na pracovni pozici uvedenou v centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych
drziteli zaméstnanecké karty u urcitého konkrétniho zaméstnavatele’.

Volnym pracovnim mistem obsaditelnym drzitelem zaméstnanecké karty je pracovni misto,
které nebylo obsazeno do 30 dnd od jeho oznameni krajské pobocce Uradu prace,
/o 4 4 / V. 4 o / 4 /4 / o v 4 4
s vyjimkou pracovnich mist Urednika {(zemnich samospravaych celkd a sluzebnich mist
statnich zaméstnanci®. Aby mohlo byt volné pracovni misto obsazeno drzitelem
zameéstnanecké karty, musi byt podle § 37a zakona o zaméstnanosti nejprve nejméné 30 dnu
nabizeno a zvefejnéno krajskou pobockou Uradu prace (musi projit tzv. testem trbu price).
Az pokud pracovni misto neobsadi ob¢an CR nebo EU, smi je obsadit cizinec®. Lze
poznamenat, ze pojem pracovni pozice pouzivany zakonem o pobytu cizincl je nutno s
ohledem na tcel zaméstnanecké karty v zasadé ztotoznit s pojmem pracovni misto, které je
vedeno v centralni evidenci vymezené v zakoné o zaméstnanosti'®. Zdejsi soud tak oznacenti
pracovni misto a pracovni pozice uziva promiscue.

Centralni evidence volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecke karty
obsahuje zakladni a vedlejsi Udaje!l. ,,V rozsudku ze dne 13. 8. 2021, ¢ j. 6 Azs 127/2021-38,
Nejvyssi spravni soud v této souvislosti vyslovil, Ze zdikladni charakteristiku pracovnibho mista
pro dicel evidence volnych pracovnich mist tvord sdaje o drubu prace a mistu vyjkonu price,
predpoklady a pozadavky stanovené pro zastavini pracovnibo mista, zdikladni informace o
pracovnich a mzdovych podminkdch a informace, zda se jednd o pracovni misto vybrazené nebo
vhodné pro osobu se zdravotnim postizenim. Vedle toho informace o tom, zda jde o zaméstnani
na dobu neurcitou nebo uriton a o jeho predpoklidané délce, vymezené az ve drubé vété § 37
zakona o zaméstnanosti, za zakladni oznaceny nejsou, pricemz i systematicky vyklad vede k
zavéru, Ze se jednd o informace dalsi, resp. ddle wvddéné. Na zakladé uvedeného rozliseni pak
Nejvyssi spravni soud v tehdejsim pripadé dospél k zavéru, Ze pripadnd neshoda v vidajich tykajici
se ,pouze” vedlejsich idajii nepostacuje k zavéru, Ze ucelem pobytu cizince na iizemi neni
zaméstnani na pracovnim misté uvedeném v centrdlni evidenci obsaditelnych wvolnych
pracovnich mist ve smyslu § 42g odst. 2 pism. a) zakona o pobytu cizinci“!?. Spravni organy
rozhodujici o vydani zaméstnanecké karty jsou tdaji uvedenymi v evidenci volnych
pracovnich mist vazany®’. Pravé na zakladé Gdaji uvedenych v centralni evidenci volnych
pracovnich mist probiha vyse uvedeny test trhu prace!*.

7 srov. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 5. 2021, ¢. j. 1 Azs 471/2020-69, bod 21, a ze
dne 2. 9. 2021, ¢. 5. 9 Azs 142/2021-25, bod 15

8 srov. § 37a odst. 2 zakona ¢&. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni G¢inném az do 30. 6. 2024

? srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 8. 2021, ¢. j. 6 Azs 127/2021-38, bod 14

10 srov. rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 15. 3. 2022, ¢. j. 43 A 40/2021-50, body 32 a 39
"viz § 37a odst. 1 ve spojeni s § 37 zakona o pobytu cizinca

12 srov. rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 31. 10. 2023,
B srov. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 7. 2021,
dne 31. 10. 2023, ¢. j. 6 Azs 248/2022-23, bod 19 in fine

¢.j. 6 Azs 248/2022-23, bod 19
C.j. 1 Azs 88/2021-39, bod 20, a ze
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Zdejsi soud je toho ndzoru, ze pracovni pozice vedena podle zikona
o zaméstnanosti v centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli
zameéstnanecké karty, na kterou cizinec zada o vydani zaméstnanecké karty ve smyslu § 42g
odst. 12 pism. b) zakona o pobytu cizincl, je definovana tdaji dle § 37 zikona o
zameéstnanosti, uvedenymi v centralni evidenci volnych pracovnich mist. Jinymi slovy,
pracovni pozici vedenou podle zdkona o zaméstnanostiv centralni evidenci volnych
pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty charakterizuji adaje
zverejiiované v této evidenci podle § 37 zakona o zaméstnanosti. Pracovni pozice, k niz se
vaze zaméstnanecka karta, je tak v Gplném zakladu definovana zaméstnavatelem, druhem
vykonavané prace a mistem jejiho vykonu?®.

Z vyse uvedeného jasné vyplyva, ze pracovni pozice, k niz se vaze zaméstnanecka karta,
4 . 4 v/ 4 4 4 4 4 4 i i /
neni definovana cislem volného pracovniho mista uvedeného v centralni evidenci volnych
pracovnich mist. Cislo, pod nimz je v centralni evidenci volnych pracovnich mist vedena
urcita pracovni pozice, je pouze technickym, evidenénim prvkem, nikoliv defini¢nim nebo
obsahovym znakem volného pracovniho mista. Ustanoveni § 37 zakona o zaméstnanosti
v P v . ’ ’ / c vy J
nepredepisuje, ze by obsahem evidence volnych pracovnich mist bylo i dislo volného
pracovniho mista. Ustanoveni § 42g odst. 12 pism. b) zakona o pobytu cizinct pak nefika,
ze by nalezitosti zadosti o vydani zaméstnanecké karty mélo byt ¢éislo volného pracovniho
mista, uvedené v centralni evidenci volnych pracovnich mist. Vyzaduje, aby cizinec ve své
zadosti uvedl #daje k pracovni pozici vedené podle zakona o zameéstnanosti v centralni
evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty, na kterou
zada o vydani zameéstnanecké karty. Témito #daji je nutno rozumét pravé udaje dle § 37
zakona o zaméstnanosti, které definuji volné pracovni misto. Cislo volného pracovniho
mista, pod nimz je pracovni misto vedeno v centralni evidenci volaych pracovnich mist,

7/ M /4 v M oV / . 4 4 4
neni udajem dle § 37 zakona o zaméstnanosti, a nemuze byt definicnim znakem konkrétni
;. co N ) NP -
pracovni pozice. Soud si je védom, ze podle § 42 odst. 6 zakona o pobytu cizinct ve spojent
/ v 4 v/ 4 4 v 4 4 /4
s § 42g odst. 1 a odst. 12 téhoz zakona se zadost o vydani zaméstnanecké karty podava na
/ V. 4 M M v A2 M v/ Ve / 4 A2 4
Urednim tiskopisu, v némz je uvedena i kolonka ¢slo volného mista, pod nimz je pracovni
pozice vedena v evidenci volnych pracovnich mist'®. To vsak neméni nic na tom, ze
pracovni pozice neni podle § 37 zakona o zaméstnanosti ve spojeni s § 42g odst. 12 pism. b)
zakona o pobytu cizincti timto lislem definovana, a jedna se tak pouze o technickou
evidenéni pomucku.

Z jednotlivych spravnich spist, predlozenych zalovanou, soud zjistil, ze vsichni zalobci
pozadali o vydani zaméstnanecké karty na volné pracovni misto u zaméstnavatele Abydos
s.r.0. na pozici strojirensky kovodélnik s mistem vykonu prace v Hazlové. Toto volné
pracovnl misto bylo v centralni evidenci volnych pracovnich mist evidovano pod ¢.
23551900798, ¢. 20961 960 737 a ¢. 24 471 340 712.

Zalovani v napadenych rozhodnutich spravné konstatovala, %e pro rozhodovani
ministerstva byl rozhodujicim skutkovy a pravni stav v dobé vydani jeho rozhodnuti. Ta
ministerstvo vydalo ve dnech 11. az 16. 10. 2023. Ke dni rozhodovani ministerstva
v centralni evidenci volnych pracovnich mist nebylo obsazeno volné pracovni misto u

4 srov. rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 15. 3. 2022, ¢. j. 43 A 40/2021-50, bod 31
15 srov. rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 15. 3. 2022, ¢. j. 43 A 40/2021-50, bod 32, rozsudek
Krajského soudu v Brné ze dne 30. 6. 2020, ¢. j. 31 A 146/2018-33, zejm. bod 27, ¢i rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 20. 12. 2018, ¢. j. 3 Azs 352/2017-31, bod 27
16 srov. tiskopisy zadosti zarazenych ve spravnich spisech
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zaméstnavatele Abydos s.r.o. na pozici strojirensky kovodélnik s mistem vykonu prace
v Hazlové, nebot ke dni 31. 7. 2023 doslo k jeho vytazeni z evidence. Ministerstvo tak
muselo zadosti zalobctl zamitnout, nebot zalobci by objektivné nemohli plnit Gcel pobytu
spoCivajici v zaméstnani na kyzeném pracovnim misté. Volné pracovni misto u
v P 3 Vi v /7 7 / 4
zamestnavatele Abydos s.r.o. na pozici strojirensky kovodélnik s mistem vykonu prace
v ‘v v 7 7 . . : 7 e v
v Hazlové totiz v dobé rozhodovani ministerstva neexistovalo. To plati i v pomérech
M d /4 4 v . A% i M . 1' / h 4 4 h v/ 4 h17 v Vl
projedndvané véci, v niz se ministerstvo v jednotlivych spravnich tizenich? dopoustélo
flagrantni necinnosti'®. Nelze sice vyloudit, ze nedodrzeni lhut pro vydani spravniho
h d 4 oV k M h /k 19 i /4 v M d 4 4 VU k b /
rozhodnuti mize atakovat jeho zakonnost", nicméné v projednavané véci tomu tak byt
nemohlo. Podstatné totiz bylo, ze zalobci v dobé vydani rozhodnuti ministerstva objektivné
nemohli plnit Gcel pobytu®. Ministerstvo jim tak nemohlo vyhovét a vydat jim
v /4 \4 4 4 VeV V i i i 4 4 i M
zaméstnanecké karty, kdyz pracovni misto, o néjz zalobci usilovali, v centralni evidenci
volaych pracovnich mist neexistovalo (zaméstnaneckou kartu lze vydat pouze na volné
pracovni misto zarazené v centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli
zameéstnanecké karty?!).

Uvedené zavéry vztazené k rozhodnuti ministerstva vsak neplati pro napadena rozhodnuti
v 4
zalovane.

Mezi Gcastniky fizeni nebylo sporu, ze od dne 23. 11. 2023 bylo v centralni evidenci volnych

4 4 i / Ve M v /4 v v 4 4
pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty opétovné nabizeno volné
pracovni misto u zaméstnavatele Abydos s.r.o. na pozici strojirensky kovodélnik s mistem
vykonu prace v Hazlové, a to pod ¢. 28 459 840 741. Vsichni zalobci tuto skuteénost uvedli
ve svém odvolani proti rozhodnuti ministerstva a zopakovali ji i v podanych zalobach.
Zalovana tuto skuteCnost nijak nerozporovala v napadenych rozhodnutich ani ve
vyjadrenich k zalobam. Soud z ni proto vychazel.

Pro rozhodovani zalované byl rozhodujicim skutkovy a pravni stav v dobé vydani
jednotlivych napadenych rozhodnuti??, tj. ke dni 17. a 25. 1. 2024. V dobé vydani
napadenych rozhodnuti bylo v centralni evidenci volnych pracovnich mist nabizeno volné

p Y Y ych p

racovni misto u zaméstnavatele Abydos s.r.o. na pozici strojirensky kovodélnik s mistem
p y p ) y

4 4 Vv v 4 4 . / .. 4 v/ Vv
vykonu prace v Hazlové. A¢ bylo toto pracovni misto evidovano pod jinym cislem, nez pod
kterym bylo evidovano v dobé podani zadosti jednotlivych zZalobct o vydani zaméstnanecké

rym by p ) y Y
karty, stale se jedna o totozné pracovni misto, nebot jeho defini¢ni znaky jsou stejné. Stale
Yy ) P ) Y') )
totiz jde o pracovni misto u zaméstnavatele Abydos s.r.o. na pozici strojirensky kovodélnik
) P y p ) y
s mistem vykonu prace v Hazlové. Pracovni misto, o néjz zalobci usilovali a k némuz se
y p )

17 s vyjimkou fizeni o zadostech zalobct €) a g) - srov. bod 3 tohoto rozsudku

18 K tomu v podrobnostech srov. rozsudek zdejsiho soudu ze dne 30. 8. 2023, ¢. j. 57 A 39/2023-95,
vydany ve véci necinnostnich zalob zalobcu a) - d), f) a h) - 1) proti ministerstvu, a tam odkazované
rozsudky zdejsitho soudu ze dne 22. 12. 2022, ¢. j. 55 A 51/2022-43, a ze dne 18. 5. 2023, ¢. 5. 77 A
8/2023-289, vydané ve skutkové a pravné obdobnych vécech jako rozsudek ¢. j. 57 A 39/2023-95.
19 srov. rozsudek zdejstho soudu ze dne 7. 4. 2022, ¢. . 57 A 140/2021-51, bod 26 a tam odkazované
rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 1. 2016, ¢. j. 7 Azs 313/2015-35, a ze dne 30. 1. 2014,
C.j. 4 As 108/2013-69, bod 25

2 srov. bod 16 tohoto rozsudku

2 viz § 42g odst. 1, odst. 2 pism. a) a odst. 12 pism. b) zakona o pobytu cizinca

22 srov. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 12. 2008, ¢. j. 1 As 68/2008-126, ¢. 1786/2009
Sb. NSS, body 36 a 37, ze dne 3. 3. 2016, ¢. j. 7 Azs 322/2015-43, a ze dne 31. 8. 2023, ¢. j. 9 Azs
131/2023-33, bod 14
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méla vazat zaméstnanecka karta, tak bylo v dobé vydani napadenych rozhodnuti nabizeno
1.7 . . ’ ’ / . ’ Ve . v /

v centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty.
Duvodnou tak byla argumentace zalobct, ze zadali o vydani zaméstnanecké karty na stale
. /4 4 4 4 v 4 /7 Vv 4 4 i M /
stejné pracovni misto, které bylo v dobé rozhodovani zalované nabizeno v evidenci volnych
pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty. Nosny duvod napadenych

4 M v v /4 4 i M v/ v o 4
rozhodnuti, a sice ze v dobé rozhodovani ministerstva o zadostech zalobct nebylo pracovni
4 VeV \4 / v o M 4 4 i . / 4 4
misto, o néjz kazdy z zalobct usiloval, vedeno v centralni evidenci volnych pracovnich mist,
tak nemuze obstat, nebot pro vydani napadenych rozhodnuti byl rozhodujicim skutkovy a
pravni stav ke dni jejich vydani, pficemz neni sporu, ze ode dne 23. 11. 2023, a tedy i ke dni
rozhodovani zalované, bylo volné pracovni misto u zaméstnavatele Abydos s.r.o. na pozici

./ / v 4 4 / 4 v v vV Vv . M .
strojirensky kovodélnik s mistem vykonu prace v Hazlové, k némuz zalobci usilovali o
vydani zaméstnanecké karty, nabizeno v centralni evidenci volnych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty. Prekazka pro vydani zaméstnanecké karty
zalobcim v podobé objektivni nemoznosti plnit Gcel povoleného pobytu, ktera ke dni
rozhodovani ministerstva existovala, po vydani prvoinstan¢nich rozhodnuti odpadla a
v dobé rozhodovani zalované jiz nebyla dana.

Nadbytec¢neé jsou Gvahy o zméné obsahu zadosti o vydani zameéstnanecké karty ve smyslu §
41 odst. 8 spravniho radu?. ,,Zménou obsahu podini v ¥izeni o Zddosti je tak treba chapat
predevsim rozsiveni predmétu Zadosti &i takovou zménu, kterd dosavadni obsah Zddosti v
podstatném rozsabu nahrazuje obsabem novym“**. Zména obsahu zadosti zpravidla sleduje
taktéz potencialni moznost uspét s zadosti?. V kontextu zaméstnaneckych karet lze za
zménu obsahu zadosti povazovat zménu zaméstnavatele ¢i pracovni pozice?. Jak je ale
uvedeno vyse, zalobci usilovali o vydani zaméstnanecke karty na stale stejnou pracovni
pozici, u niz se pouze zménilo Cislo, pod nimz byla evidovana v centralni evidenci volanych
pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty. Zména evidenéniho c¢isla volné
pracovni pozice neni divodem pro zménu obsahu zadosti o vydani zaméstnanecké karty,
nebot nejde o zménu zaméstnavatele, ani 0 zménu pracovni pozice, ani o rozsireni predmétu
zadosti ¢i o zménu, ktera by dosavadni obsah zadosti v podstatném rozsahu nahradila
obsahem jinym (soud opakuje, ze Cislo volné pracovni pozice, pod niz je vedena v centralni
evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty, neni
defini¢nim ani obsahovym znakem této pracovni pozice).

Soud neptisvéddil argumentaci zalované, ze z divodu koncentrace fizeni podle § 82 odst. 4
4 4 v/ 27 \4 / Ve / v / 4 / 4 4
spravniho radu?” zalovana neprihlédla k opétovnému zaneseni volného pracovniho mista,
k némuz se méla vazat zaméstnanecka karta, o jejiz vydani zalobci usilovali, do centralni
evidence volnych pracovnich mist, a ze zalobci méli tuto pracovni pozici dolozit
ministerstvu a pozadat o zménu obsahu zadosti. Jak je uvedeno vyse, o zménu obsahu

2 Podle § 41 odst. 8 spravniho radu plati, ze ,[ploZddat o povoleni zmény obsabu podani vicastnik miize
pouze do vydani rozhodnuti (§ 71). Spravni organ miize povolit zpétvzeti nebo zménu obsabu podani jen v
pripadé, Ze podateli hrozi vaznd #jma; tim neni dotceno ustanoveni § 45 odst. 4. Ustanoveni odstavcii 2 az
4, 6 a 7 plati obdobné*.

2 srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 5. 2015, €. j. 3 Azs 2/2014-30

2 srov. rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 13. 5. 2020, . j. 1 Azs 7/2020-39, bod 28

% srov. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. 7. 2020, ¢. j. 2 Azs 354/2019-27, zejm. bod
29; a ze dne 16. 7. 2020, ¢. j. 2 Azs 361/2019-32, zejm. bod 31

7 Podle § 82 odst. 4 véta prvni spravniho fadu plati, ze ,[k] novym skutecnostem a k nivrbim na
provedeni novych diikazii, wvedenym v odvolani nebo v pribébu odvolaciho 7izent, se priblédne jen tehdy,
jde-li o takové skutecnosti nebo ditkazy, které sicastnik nemohl uplatnit diive”.
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zadosti nebylo tfeba zadat, nebot Zalobci usilovali o vydani zaméstnanecké karty na stale
stejnou pracovni pozici. Zalobci nemohli doloZit opétovné nabizeni volného pracovniho
mista, k némuz se méla vazat jimi pozadovana zaméstnanecka karta, ministerstvu v priabéhu
prvostupnového fizeni, nebot toto volné pracovni misto se opétovné stalo soudasti evidence
volnych pracovnich mist a% po vydini rozhodnuti ministerstva. Zalobci tak nemohli
uplatnit skutenost spocivajici v opétovné nabidce volného pracovniho mista, o jehoz
obsazeni usilovali, dtive, nez se dne 23. 11. 2023 opétovné stalo soucasti centralni evidence
volnych pracovnich mist. Zalovana tak podle § 82 odst. 4 spravniho ¥adu méla v odvolacim
fizeni prihlédnout k této skutecnosti, nebot ji zalobci nemohli uplatnit dtive, t.
v prvostupriovém fizeni pred ministerstvem. I zde tak soud shledal argumentaci zalobct
duvodnou.

Soud se nezabyval zalobnimi namitkami stran poruseni legitimniho ocekavani zalobcu?,
nebot by bylo nadbyte¢né posuzovat jejich opodstatnénost vzhledem ke zjisténi jinych
dtvodt pro zruseni napadenych rozhodnuti.

Soud neprovedl zadny z dukazt navrzenych zalobci. Spravnimi spisy se v soudnim fizeni
spravnim podle ustalené judikatury dokazovani neprovadi?’. Proto nebyl duvod provadét
k dikazu spravnimi spisy vedenymi pro zadosti zalobct, obsahujici rozhodnuti a zadosti
specifikované jako dikazni prostredky navrzené na str. 11 zalob. Jako dukazy téz nemohly
z povahy véci slouzit zde oznacené rozsudky zdejstho soudu, nebotf jako judikatura
nemohly byt dikaznim prostfedkem. Provedeni zbylych, na str. 11 zalob navrzenych,
dtkazi by bylo nadbytecné: Email eského potencialniho zaméstnavatele zalobct, ani
brozura Program kvalifikovany zameéstnanec, prilozené k zalobam a zalozené na cl. 111 az
116 soudniho spisu, nemohly mit s ohledem na divody zruseni napadenych rozhodnuti
timto rozsudkem vliv na rozhodnuti soudu - uvedenymi dikazni navrhy zalobci
prokazovali vaznou Gjmu podle § 41 odst. 8 spravniho radu, avsak zdejsi soud vyse vysvétlil,
ze zalobci usilovali o vydani zaméstnanecké karty na stale stejnou pracovni pozici, tudiz
neslo o zménu zadosti. Rozhodnuti o vydani zaméstnanecké karty A. L., ptilozené
k zalobam a zalozené na ¢l. 117 soudniho spisu, na jehoz véc odkazali zalobci v bodech 4 a
7 zalob, téz nemohlo ovlivnit rozhodnuti soudu, nebot soud neposuzoval duvodnost
zalobnich namitek tykajicich se nezakonnosti napadenych rozhodnuti v disledku prabéhu
spravnich fizeni (zejména necinnosti spravnich organt a svévolného oddalovani okamziku
vydani rozhodnuti). Rozhodnuti o vydani zaméstnanecké karty A. G., zalobci k zalobam
ani nepfilozili.

Napadena rozhodnuti nemohla z vyse uvedenych divodu pti soudnim prezkumu v souladu
s § 76 odst. 1 pism. ¢) s. f. s. obstat. Soud je proto pro vady fizeni zrusil vyroky I - XII
tohoto rozsudku podle § 78 odst. 1 s. . s. Zalovana totiZ neptihlédla k tomu, Ze v dobé
vydani napadenych rozhodnuti bylo v centralni evidenci volanych pracovnich mist
obsaditelnych drziteli zaméstnaneckeé karty nabizeno volné pracovni misto u zaméstnavatele
Abydos s.r.o0. na pozici strojirensky kovodélnik s mistem vykonu prace v Hazlové, k némuz
se méla vazat zaméstnanecka karta, o jejiz vydani zalobci usilovali, a zalobci tuto skuteénost
nemohli uplatnit v prvostupnovém rizeni pred ministerstvem, nebot v dobé rozhodovani
ministerstva byla tato pracovni pozice z evidence volnych pracovnich mist vytazena.

% viz body 43 az 45 zalob
¥ srov. napt. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 1. 2009, ¢. j. 9 Afs 8/2008-117, ¢.
2383/2011 Sb. NSS, nebo ze dne 20. 7. 2022, ¢. j. 10 Afs 281/2020-70, bod 29
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Podle § 78 odst. 4 s. I s. soud uvedenymi vyroky tohoto rozsudku véci jednotlivych zalobcu
/v O \4 ’ v/ v/ 4 v/ v/ 7 - \4 4 4 4 4 ’ 4
téz vratil zalované k dal$Simu fizeni. V dal$im rizeni je zalovana vazana pravnim nazorem
vyslovenym soudem v tomto rozsudku podle § 78 odst. 5 s. t. s. Zalovana tak zohledni, zda
je v centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty
stale nabizena volna pracovni pozice u zaméstnavatele Abydos s.r.o. na pozici strojirensky
kovodélnik s mistem vykonu prace v Hazlové, k niz se méla vazat zaméstnanecka karta, o
MR 4 ’ \4 . . . 4 4 4 \4 o .
jejiz vydani zalobci wusilovali, a vtomto kontextu posoudi odvolani zalobcu proti
/ [ ~ / v/ v oV ’ AN o .
rozhodnutim ministerstva. Zalovana pripadné nemuze zamitnout odvolani zalobcu proti
rozhodnutim ministerstva pouze z toho divodu, ze Cislo volného pracovniho mista, pod
nimz je vsoucasné dobé pracovni pozice u zaméstnavatele Abydos s.r.o. na pozici
. ’ vy 7 ’ ’, ’ v . ) 17 . .
strojirensky kovodélnik s mistem vykonu prace v Hazlové evidovana v centralni evidenci
volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty, neodpovida cislu
tohoto volného pracovniho mista, uvedenému v zadostech jednotlivych zalobct o vydani
zaméstnanecké karty.

VIL
Naklady fizeni

Vyrokem XIII tohoto rozsudku soud procesné uspésnym zalobcum pfiznal pravo na
4 4 o V/ 4 M v / vV / vV 4 v
nahradu nakladu rizeni proti procesné netispésné zalovaneé (srov. § 60 odst. 1s. I s.).

Zalobci Gi&elné vynalozili naklady ¥izeni ve vy$i 108 745,20 K&. Ty u kazdého z 12 Zalobct
sestavaly ze zaplaceného soudniho poplatku za podani zaloby ve vysi 3 000 K¢ (u 12 zalobct
36 000 K¢), odmény zastupce zalobct jako advokata ve vysi 4 960 K¢ za 2 dkony pravni
sluzby dle § 9 odst. 4 pism. d) ve spojenis § 7 bod 5 a § 11 odst. 1 pism. a) a d) advokatniho
tarifu (pfevzeti a ptiprava zastoupeni a podani zaloby), snizené o 20 % dle § 12 odst. 4
advokatniho tarifu (2 480 K¢ za kazdy tkon pravni sluzby pro kazdého z zalobct x 2 tkony
ve véci kazdého z zalobcty; za vSechny zalobce 59 520 K¢ jako dvanactinasobek castky 4 960
K¢) a jedné dvanactiny dvou nahrad hotovych vydajt dle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu (u
kazdého zalobce 50 K¢ a celkem 600 K¢ za vsech 12 zalobcl). Zastupce zalobct je platcem
DPH, a proto je podle § 57 odst. 2 s. I s. soucasti nahrady nakladu rizeni rovnéz DPH ve
vysi 21 % z odmeény zastupce zalobct a nahrad hotovych vydaji (u kazdého z zalobct
1 052,10 K¢ a za vsechny zalobce celkem 12 625,20 K¢). Nahrada nakladd fizeni tak
v pripadé kazdého zalobce ¢ini 9 062,10 K¢ a v souhrnu za vSech 12 zalobct ¢ita 108 745,20
K¢. Soud neptriznal zalobcum pravo na nahradu nakladi fizeni za podanou repliku
k vyjadrenim zalované, nebot replika neobsahovala zadnou relevantni argumentaci, jez by
mohla byt posouzena jako divodné (Gcelné) uplatnéna v reakci na vyjadreni k zalobam
(srov. § 60 odst. 1 vétu prvnis. . s.).

Lhatu k zaplaceni nahrady nakladu fizeni soud urcil podle § 160 odst. 1 o. s. t. ve spojeni s
§ 64 s. 1. s. s prihlédnutim k moznostem zalovaneé tuto platbu realizovat a platebni misto
soud urcil podle § 149 odst. 1 o. s. t. ve spojeni s § 64 s. I. s.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasalni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do dvou
tydnt od jeho dorudeni. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Pokud kasacni stiznost svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy stézovatele,
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odmitne ji Nejvy3$si spravni soud pro nepfijatelnost (§ 104a odst. 1s. . s.).
Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1. t. s.

V ftizeni o kasaéni stiZnosti musi byt stéZovatel zastoupen advokitem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zikond vyZadovano pro vykon advokacie (§
105 odst. 2 s. t. s.).

Plzen 14. ¢ervna 2024

JUDr. Veronika Burianova v.r.
samosoudkyné
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