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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Martina Kfize a soudct
Mgr. Véry Jachurové a Mgr. Be. Jan Schneeweise v pravni véci

zalobce: InsolCentrum, s.r.o., ICO: 29008883
se sidlem Praha 3, Hradecka 526/3
zastoupeny JUDr. Soniou Lunakovou, advokatkou
se sidlem Praha 3, Hradecka 526/3

proti

alovanému: Exekutorski komora Ceské republiky
se sidlem Praha 4, Na Pankraci 1062/58
o zalobé proti rozhodnuti prezidenta zalovaného ze dne 5. 4. 2023 ¢&.j. InfZ 9/2023-6

takto:
I Zaloba se zamita.

II. Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.
Odivodnéni:

. Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobce domaihal zruSeni rozhodnuti
oznaceného v zahlavi tohoto rozsudku (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz prezident
zalovaného zamitl odvolani zalobce a potvrdil rozhodnuti tajemnika zalovaného (dale téz
spovinny subjekt“) ze dne 3. 3. 2023 ¢;j. InfZ 9/2023-2 (dile jen ,prvoinstancni
rozhodnuti®). Prvoinstan¢nim rozhodnutim byla zamitnuta zadost zalobce o poskytnuti
nasledujicich informaci:

,»U kolika fyzickych osob doslo k ukonceni exekuci v jednotlivych cturtletich:
1. 1. 2021 - 31. 3. 2021

1. 4.2021 - 30. 6. 2021

1. 7.2021 - 30. 9. 2021

1. 10. 2021 - 31. 12. 2021

Shodu s prvopisem potvrzuje LV.
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1. 1. 2022 - 31. 3. 2022

1. 4. 2022 - 30. 6. 2022

1. 7. 2022 - 30. 9. 2022

1. 10. 2022 - 31. 12. 2022

tak, Ze tyto osoby, které mély na zacitku crortleti jednu nebo vice exekuci uz ke konci daného
obdobi nemély Zidnou pravomocnou exekuci vrimeci EU/nebyly evidoviny v Centrdlni
evidenci exekuci/.“

Zalovany v napadeném rozhodnuti zrekapituloval d@vody prvoinstanéniho rozhodnuti a
odvolaci namitky. K otazce pravomoci prezidenta rozhodnout o odvolani predné
poznamenal, ze Nejvyssi spravni soud v rozsudcich ze dne 9. 2. 2023 ¢.j. 9 As 54/2021-21 a
ze dne 21. 2. 2023 ¢.j. 7 As 275/2022-21 vychazel z pravniho stavu uéinného do 31. 12.
2021. Pocinaje 1. 1. 2022 vsak bylo do zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a
exekucni Cinnosti (exeku¢ni fad) a o zméné dalsich zakont (dale jen ,exekucni fad®)
zakotveno nové ustanoveni § 112 odst. 1 pism.{), podle néhoz prezident Komory
rozhoduje o odvolanich proti rozhodnutim Komory vydanym ve spravnim rizeni.
Vzhledem k tomu, ze zadost byla podana dne 20. 2. 2023, je tfeba na fizeni o této zadosti
aplikovat tuto novou pravni upravu. Nadrizenym organem prislusSnym rozhodnout o
odvolani ve smyslu § 20 odst. 5 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim (dale jen ,zakon o svobodném ptistupu k informacim®) je proto prezident
alovaného a neni dtvod predkladat véc k rozhodnuti Utadu pro ochranu osobnich tdajg.

Prvoinstancéni rozhodnuti stoji na skutecnosti, ze zalovany nedisponuje informacemi
rozliSenymi na Ctvrtletni bazi. Veskere (daje o skoncenych exekucich se totiz dle pravni
Upravy tykajici se vedeni Centralni evidence exekuci mazou po uplynuti 15 dni ode dne,
kdy se soudni exekutor dozvédél o skonceni exekuce. V evidenci se tak mohou uchovavat
pouze takové daje, k nimz existuje zakonny titul. V obdobi, jez je predmétem zadosti,
musel tedy zalovany soudnim exekutorim umoznit vymaz vsech dat. Podle aktualni
pravni Upravy ucinné od 1. 1. 2023 obsazené v ustanoveni § 125 odst. 4 exekuc¢niho fadu se
data z evidence jiz nemazou a stavaji se soucasti neverejné casti Centralni evidence exekuci.
Z uvedeného je zrejmé, ze zalovany nemuze mit k dispozici zdrojova data za jednotliva
Cevrtleti roku 2021 a roku 2022 a nemuze z nich pozadovana data extrahovat, jak pozaduje
v ~ /Nt VIVl V . v . o1 . /.
zalobce. Zalovany prisvéd¢il zalobci v tom, ze v minulosti disponoval zdrojovymi daty za
. 7 v s / VeV v v e / [N / >
jednotliva ro¢ni obdobi, pricemz tato data uverejnil na svém statistickém webu. Zalobce
byl tajemnikem Zalovaného na existenci téchto zvefejnénych statistik upozornén a byly
mu poskytnuty konkrétni odkazy k dohledani téchto statistik.

Zalovany dale uvedl, e v rimci vedeni Centralni evidence exekuci skutené shromazduje
vice informaci, nez zalobce pozaduje, nicméné do 31. 12. 2022 byl povinen umoznit
soudnim exekutorim vymaz veskerych 0daji o skonlenych exekucich a nikoli jejich
prevedeni do neverejné ¢asti databaze. Poukazal na to, ze Centralni evidence exekuci nikdy
nebyla vystavena na statistickém principu, proto jakékoli tézeni statistickych dat z této
evidence je spojeno s nutnosti vytvorit skript, s jejichz pomoci je mozné data extrahovat.
Zalobce se véak domih4 poskytnuti informaci, které v Centrlni evidenci exekuci
objektivné nejsou. V tomto ohledu je nepfipadny odkaz na rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 9. 2. 2012 ¢,j. 1 As 141/2011-67, nebot nelze pracovat s neexistujicimi daty.
Tajemnik zalovaného rovnéz nijak extenzivné nevykladal ustanoveni zdkona o svobodném
ptistupu k informacim o omezeni prava na informace.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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Zalobce v zalobé namitl, ze byl postupem zalovaného zkracen na svém pravu na
: vy . R y : . e
informace. Uvedl, ze zalovany ma ve své dispozici zdrojova data a je povinen jako jediny
subjekt v Ceské republice stémito daty disponovat. Podle zalobce je zalovany
jednoduchym zptsobem schopen ze zdrojovych dat vytvorit pozadované informace.
Tvrzeni zalovaného, ze se jedna o vytvareni novych informaci, je nepfipustnym
rozsifovanim vyjimek z obecné povinnosti poskytovat informace, coz judikatura zakazuje.
Pozadovana informace souvisi s vedenim Centralni evidence exekuci. Tato evidence je
verejnym seznamem. Dle platné judikatury nelze vedeni Centralni evidence exekuct
oznacit za podnikani. Zalovany nemuze tuto ¢innost omezit ¢i ji prestat provozovat.
Zalobce dale odkazal na § 125 exeku¢niho radu, dale na § 1, § 2, § 3, § 6 vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti ¢. 329/2008 Sb., o centralni evidenci exekuci (dale jen ,vyhlaska
o centralni evidenci exekuci®) a ¢l. II vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 265/2021 Sb.,
kterou se méni vyhlaska ¢. 329/2008 Sb., o centralni evidenci exekuct, ve znéni pozdéjsich
v * o v v v * o / 4 M v 4 v 7P
predpisu. Uvedl, ze z téchto predpisi vyplyva povinnost zalovaného shromazdovat a
4 4 /. o A2 / Vv \4 M \4 s M M
uchovavat mnohem vice Gdajui nez jen ty, které zalobce pozaduje. Pozadované idaje nejsou
soukromé udaje ve vlastnictvi zalovaného. Jedna se o daje ziskané ve vefejném zajmu.
Drzeni téchto Gdaja neni samoucelné a zalovany je povinen je zverejiiovat a na vyzadani
poskytovat. Za nékolik poslednich let byl informacni systém Centralni evidence exekuct
.. v \2 M v / v M 4 M / i v
jisté zdokonalen tak, ze je mozné poskytovat data v ném evidovana v jakékoli struktufte.
Zjisténi pozadované informace spociva toliko vjednoduché operaci shromazdéni
zdrojovych dat a nasledném uzpusobeni informaci k predani. Zalovany nemusi studovat
vsechny exekucni pripady a spisy za roky 2021 a 2022 a nasledné zpracovat a vyhodnotit
informace v nich obsazené. K tomu zalobce odkazal na rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 9. 2. 2012 ¢&.j. 1 As 141/2011-67. Pokud zalovany dlouhodobé uvadi statistiky
v ’ v . X ’ . v ’ v ;.
o poctu exekuci a poctu osob v exekuci v Ceskeé republice, dokonce az do Grovné obcli, je
logickeé, ze tyto udaje Cerpa z Centralni evidence exekuci a vychazi z poctu zahajenych
exekuci, od kterych musi odecitat pocet ukoncenych exekuci. Zdrojovymi daty tedy
zalovany objektivné disponuje, a nejde tak o vytvoreni novych informaci, a to ani podle
kritéria pracnosti ¢i doby, ktera by byla potfebna pro pripravu odpovédi. Nejedna se o
mimoradné rozsahlé vyhledavani ve smyslu § 17 odst. 1 zakona o svobodném pristupu
k informacim. Zalovany uvefejiiuje na svém statistickém webu mimo jiné celkovy pocet
fyzickych osob v exekuci vroéni periodicité, pocet nafizenych a ukoncenych exekuci
v ro¢ni periodicité. Od roku 2023 ma téz povinnost jednou za tfi mésice zverejnit aktualni
statisticka data z Centralni evidence exekuci jako oteviena data v predepsaném rozsahu. Ze
stejnych zdrojovych dat 1ze zpracovat i pozadované informace.

S odkazem na rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 2. 2023 ¢&.5. 9 As 54/2021-21
a ze dne 27. 2. 2023 &.j. 7 As 275/2022-21 a na rozhodnuti Méstského soudu v Praze ze dne
27.4.2023 ¢&4. 10 A 49/202086 zalobce dale namitl, Ze o jeho odvolani mél rozhodnout
Utad pro ochranu osobnich tdaj.

Zalovany ve vyjidfeni k Zalobé navrhl, aby soud Zalobu jako nedtvodnou zamitl.
Uvedl, Ze namitka nedostatku pravomoci prezidenta zalovaného rozhodnout o odvolani
zalobce se opira o jiz neG¢inné znéni pravnich predpist, které nelze na posuzovanou véc
pouzit. Zopakoval argumentaci obsazenou v napadeném rozhodnuti, pticemz zdtraznil, ze
pozadovana data za jednotliva Ctvrtleti let 2021 a 2022 nema k dispozici, nebot soudni
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exekutori plnili svou povinnost odstranovat z evidence tdaje o skoncenych exekucich.
Poznamenal, zZe odmitnuti zadosti zalobce nebylo ani v jednom rozhodnuti odivodnéno
existenci obchodniho tajemstvi ¢i jakymkoliv jinym divodem, ktery by mél mit relevanci
s podnikanim.

Pfi rozhodovani o zalobé soud vychazel zejména z nasledujici pravni Gpravy:

Podle § 20 odst. 5 zakona o svobodném pristupu k informacim nelze-li podle § 178

4 4 A4 v/ / 4 Ve M 4 v/ 4 v/ 4 /v i
spravniho radu nadfizeny organ urcit, rozhoduje v odvolacim fizeni a v fizeni o stiznosti
Ufad pro ochranu osobnich tdaju.

Podle § 178 odst. 1 spravaiho radu nadfizenym spravnim organem je ten spravni organ, o

kterém to stanovi zvlastni zakon. Neuréuje-li jej zvlastni zakon, je jim spravni organ, ktery
4 M 4 4 v/ v 4 4 v/ /

podle zakona rozhoduje o odvolani, poptipadé vykonava nadtizenym dozor.

Podle § 112 odst. 1 pism. f) exekucniho fadu ve znéni Gc¢inném od 1. 1. 2022 prezident
Komory rozhoduje o odvolanich proti rozhodnuti Komory vydanych ve spravanim fizeni;
ustanoveni o rozkladovych komisich se pouzije obdobné.

Podle § 3 odst. 2 vyhlasky o centralni evidenci exekuci exekutor vymaze z evidence
vsechny udaje tykajici se natizené exekuce bez zbyte¢ného odkladu po uplynuti 15 dnt
ode dne, kdy se dozvédél o skonceni exekuce.

Podle § 125 odst. 7 exekuc¢niho radu postup pro zapis a vymaz daji a uchovavani
vymazanych daji v centralni evidenci exekuci a pro jeji vedeni, provoz a spravu je
upraven vyhlaskou ministerstva.

Podle § 125 odst. 4 véta prvni exekuc¢niho radu ve znéni G¢inném od 1. 1. 2023 Centralni
evidence exekuci je verejnym seznamem v Casti tvorené zapsanymi udaji, které nebyly
vymazany, a nevefejnym seznamem v Casti tvofené vymazanymi udaji.

Podle § 11b zdkona o svobodném pfistupu k informacim povinny subjekt muize
odmitnout zadost o poskytnuti informace, jestlize pozadovanou informaci nema a jestlize
mu povinnost ji mit nevyplyva ze zakona; to neplati, pokud povinny subjekt muize

\4 . . 4 ’ v o / / o .. / . 4 4
pozadovanou informaci ziskat na zakladé jednoduchych tkont z jinych informaci, které
povinny subjekt ma, pfipadné poskytnout postupem podle § 4a odst. 1 véty treti.

Po provedeném fizeni soud dospél k zavéru, Ze zaloba neni dvodna.

Soud v prvé radé konstatuje, ze zalovany, resp. prezident zalovaného ma a v pripadé
v v 4 v/ . v v 4 ’ 4

predmétné zadosti mél pravomoc rozhodnout o zalobcem podaném odvolani. Tato
funkéni pravomoc vyplyva zcela jednoznaéné z pravni Gpravy, jez byla platna a G¢inna ke
dni podani zadosti, tj. ke dni 20. 2. 2023. Exekucni fad v ustanoveni § 112 odst. 1 pism. )
vyslovné  zakotvil, Ze prezident Komory rozhoduje o odvolanich podanych

. 4 /7 4 4 4 4 v/ 4 . / v/ o+ V/ 4
proti rozhodnutim, ktera vydava Komora ve spravnim rizeni, mezi které patri i rizeni
vedené podle zdkona o svobodném ptistupu k informacim. Je tudiz naplnén predpoklad
stanoveny v § 178 odst. 1 véta druha spravniho tadu a v disledku toho vyloucena aplikace

Shodu s prvopisem potvrzuje I. V.
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§ 20 odst. 5 zakona o svobodném pfistupu k informacim. Pro dplnost soud dodava, ze
zcela totoznou namitku zalobce uplatnil jiz v odvolani proti prvostupriovému rozhodnuti,
pricemz zalovany sestouto namitkou nalezité (na strané 3 napadeného rozhodnuti)
vyporadal. Soudu tak neni zfejmé, zjakého divodu zalobce pouze zopakoval svou
odvolaci argumentaci, aniz by uvedl, pro¢ nesouhlasi se zavéry zalovaného v této otazce.
Zbyva dodat, ze odkazy zalobce na rozhodnuti Nejvyssiho spravaiho soudu i rozsudek
Meéstského soudu v Praze nejsou priléhaveé, nebot, jak spravné konstatoval zalovany, tato
rozhodnuti se zabyvala skutkovymi okolnostmi, na néz se vztahovala odlisna pravni
Uprava ucinna pred 1. 1. 2022. Namitka tykajici se nedostatku pravomoci prezidenta
zalovaného rozhodnout o odvolani zalobce tedy divodna neni.

Soud nepfisvéd¢il ani druhému namitkovému okruhu, vnémz zalobce oponoval
stézejnimu zavéru zalovaného, ze pozadované informace nemuze zalobci poskytnout,
nebot jimi nedisponuje a ani nem4 pravni povinnost s nimi disponovat. Zalobce i tyto
namitky koncipoval de facto shodné se svou odvolaci argumentaci. Na tomto misté
povazuje soud za vhodné nejprve predeslat, zZe pravo na informace podle ¢l. 17 odst. 5
Listiny zakladnich prav a svobod neni ,bezbiehé“, zakonodarce je opravnén poskytovani
informaci omezit, pokud ptitom dostoji testu Ustavnosti, tj. kritériim ucelnosti,
potfebnosti a primérenosti. Jiz v rozsudku ze dne 9. 2. 2012, ¢.j. 1 As 141/2011-67
Nejvyssi spravni soud ve vztahu k omezeni ve smyslu § 2 odst. 4 zakona o svobodném
pristupu k informacim konstatoval, ze uvedenym kritériim zakonodarce dostal.
V rozsudku ze dne 20. 10. 2011, ¢. j. 6 As 33/2011-83 pak Nejvyssi spravai soud vyslovil,
ze povinny subjekt je povinen poskytnout pouze takové informace, které v okamziku
doruceni zadosti o poskytnuti informace povinnému subjektu realné existuji a které ma
povinny subjekt k dispozici. Skute¢nost, ze povinny subjekt pozadovanymi informacemi
nedisponuje a neni povinen jimi disponovat, je objektivnim diavodem znemoznujicim
vyhovéni zadosti o poskytnuti takové informace (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 9. 2. 2012, C.j. 1 As 141/2011-67, nebo téz rozsudek Méstského soudu v
Praze ze dne 19. 11. 2014, ¢.j. 9 A 65/2013-49).

K tomu soud dopliiuje, ze po novele provedené zakonem ¢. 241/2022 Sb., kterym se méni
4 v /4 4 . 4 v 4 Vev/ v * o
zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa,
zakon ¢.123/1998 Sb., o pravu na informace o zivotnim prostfedi, ve znéni pozdéjsich
predpist, a zakon ¢. 130/2002 Sb., o podpore vyzkumu, experimentalniho vyvoje a inovaci

Vo /. v o v v v / M /) /7 4 o ’ v

z verejnych prostredkt a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o podpore
/ . ’ 4 / . M 4 v 4 Vevy v * o
vyzkumu, experimentalniho vyvoje ainovaci), ve znéni pozdéjsich predpist, byl do
zakona o svobodném ptistupu k informacim s Glinnosti od 1. 1. 2023 zallenén novy
§ 11b, ktery upravuje odmitnuti zadosti z tzv. faktického diévodu, tj. proto, ze povinny
subjekt pozadovanou informaci vztahujici se k jeho pusobnosti v konkrétnim ptipadé
nema a zarover neni povinen ji mit.

Moznost odmitnout zadost o informaci, kterou povinny subjekt nema a neni povinen mit,
ani ji nemuze ziskat na zakladé jednoduchych dkont zjinych informaci, které ma,
v/ v M v/ v V7 M Vv v, 7/ 4 i
pripadné poskytnout jako soucast vétsiho celku, jestlize by vynéti pozadované informace
bylo pro povinny subjekt nepfimérenou zatézi (§ 4a odst. 1 véta treti zdkona o svobodném
ptistupu k informacim), je izce spjata s definici informace jako ,obsahu zaznamenaného na
jakémkoli nosic¢i“ (§ 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim) a s § 2 odst. 4
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zakona o svobodném pristupu k informacim, podle néjz se povinnost poskytovat
informace netyka (mj.) vytvafeni novych informaci. Povinnost povinného subjektu
urcitou informaci mit muze byt vyslovné stanovena zakonem nebo muze ze zakona
vyplyvat. Jestlize povinny subjekt nema povinnost pozadovanymi informacemi
disponovat, nastupuje podle judikatury posouzeni, zda by poskytnuti informace
predstavovalo vytvareni novych informaci ve smyslu § 2 odst. 4 zakon o svobodném
ptistupu k informacim, nebo pouhé mechanické vyhledani a shromazdéni (daja, které ma
povinny subjekt k dispozici. Jako hranici mezi povinnym sestavenim pozadované
informace ztéch, které ma povinny subjekt k dispozici (nebo je povinen je mit), a
/v 4 / M 4 4 / v/
vytvafenim novych informaci ve smyslu §2 odst. 4 zakona o svobodném pristupu
k informacim, které 1ze odmitnout, vymezuje judikatura i komentarova literatura miru
»intelektualni naroénosti“ ¢innosti, ktera by byla nutna pro ptipravu odpovédi na zadost
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 2. 2012 ¢,j. 1 As 141/2011-67). Je
treba rozliSovat zadosti o prosté vytahy z databazi ¢i ¢asti dokumentd na strané jedné a
zadosti o pravni analyzy, hodnoceni ¢i zpracovani smluv a podani, o analyzy dat
z rozhodovaci cinnosti povinného subjektu apod. na strané druhé. Rozhodujici tedy nent
v / 4 v /v v 4 v / M 4 4 v
¢asova naroénost shromazdéni pozadovanych informaci (to 1ze promitnout do pozadavku
Ghrady za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci podle § 17 zakona o svobodném
v/ . ’ v/ . ;. ’ / . , .
ptistupu k informacim), ale to, zda posta¢i mechanicka, jednoducha prace se zdrojovymi
daty, nebo je naopak potreba ,pfidana hodnota“ prekradujici ramec jednoduchych tkont.
Duvodova zprava k § 11b zakona o svobodném pristupu k informacim uvadi, ze toto
4 / v/ o M / M M M i v /
ustanoveni se nebude tykat pfipadu, kdy povinny subjekt sice informaci v pozadované
podobé nema, ma vsak zdrojové tdaje k jejimu zpracovani a toto zpracovani je toliko
mechanickou aktivitou (vyjadreno formulaci na zakladé jednoduchych tkont zjinych
M 4 /4 . / M 4 / v/ v M M 'V 4 /
informaci, které povinny subjekt ma). V takovém pripadé nejde ani o vytvareni nové
informace podle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pristupu k informacim. (viz komentar:
Zakon o svobodném pristupu k informacim; Prakticky komentat; Wolters Kluwer;

Autoti: Jitka JELINKOVA a Milo§ TUHACEK)

Zalobce s odkazem na pravni upravu obsazenou v exekuénim radu a ve vyhlasce o
centralni evidenci exekuci namitl, ze zalovany ma pozadované informace a je povinen je
mit, soud vSak stimto Zalobnim tvrzenim nesouhlasi. Exeku¢ni tad ani vyhlaska o
centralni evidenci exekuci platné a Glinné pred datem 1. 1. 2023 nestanovily povinnost
zalovaného evidovat data o skonlenych exekucich. Nutno v této souvislosti upozornit na
to, ze termin ,skonceni“ exekuce zahrnuje nejen ptipady, kdy je exekuce zastavena, ale i
v/ . v /. v 4 4 /4 . e Ve e ey

pripady, kdy je exekuce ukoncena dobrovolnym splnénim vymahané povinnosti ¢i jejim
nucenym vymozenim (v téchto pfipadech totiz exekutor rozhodnuti o zastaveni exekuce
nevydava - srov. § 55 exekudniho fadu a § 268 o.s.f. a contrario). Pokud tedy Zalobce
v obecné roviné poukazuje na znéni § 125 odst. 1 exekuéniho fadu, ktery stanovi, resp. i

4 \ /7 . . . . .o Vi ’
pro obdobi let 2021-2022 zalovanému stanovil povinnost evidovat mimo jiné pravomocna
usneseni o zastaveni exekuce, nelze z této skuteCnosti dovozovat povinnost zalovaného
evidovat Gdaje o skoncenych exekucich, tedy tdaje, jejichz poskytnuti se zalobce domaha.
Zalobce ptitom blize svou namitku nerozvedl a nevysvétlil, z ceho dovozuje, ze zalovany
mél zakonnou povinnost pozadované informace evidovat, resp. poskytnout. Udaje, které
je a byl zalovany povinen evidovat ve smyslu § 125 odst. 1 a 2 exeku¢niho fadu v Centralni
evidenci exekuci, naopak nemaji zalobcem pozadovany informacni potencial. Podstatné je

v \4 4 4 M /4 4 v .

vsak to, ze soudni exekutor ma a i1 ve vztahu k rozhodnému obdobi mél povinnost
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vymazat z evidence vSechny daje tykajici se natizené exekuce do 15 dnti po jejim skonceni
(resp. do 15 dnti od okamziku, kdy se exekutor o skonceni exekuce dozvédél). Soucasna
absence upravy, jez by pro rozhodné obdobi let 2021-2022 stanovila zalovanému povinnost
evidovat v neverejném seznamu udaje vymazané z verejné Casti Centralni evidence exekuci,
pak vylucuje existenci povinnosti zalovaného disponovat udaji, které jsou predmeétem
zadosti. Rovnéz povinnost zalovaného zvefejiovat v minimalnim tfimési¢nim intervalu
aktualni statisticka data jako oteviena data ve smyslu § 125 odst. 11 exekucniho fadu se
tyka az obdobi od 1. 1. 2023, kdy toto ustanoveni nabylo Gcinnosti. Lze tak uzavfit, ze
zalovany (povinny subjekt) nemél povinnost disponovat udaji o skoncenych exekucich na
Cevrtletni (ani jiné ¢asové) bazi pro obdobi let 2021 a 2022.

Soudu neni rovnéz zfejmé, zceho zalobce usuzuje, ze zalovany mohl pozadované
informace vytvorit ze zdrojovych dat. Paklize zalovany nemél Gdaje o ukonclenych
exekucnich fizenich k dispozici, jelikoz tyto Gdaje musely byt soudnimi exekutory ve
smyslu § 3 odst. 2 vyhlasky o centralni evidenci exekuci odstranény z evidence, z logiky
véci nemohl vygenerovat z neexistujicich dat Udaj o poctu skoncenych exekuct
v jednotlivych ctvrtletich let 2021 az 2022. Na uvedeném nic nemeéni ani to, ze zalovany
mél k dispozici Gdaje o skoncenych exekucich na bazi ro¢niho obdobi let 2021 a 2022. Tato
data, ktera zalovany, resp. povinny subjekt zalobei poskytl a ktera vytvoril nad ramec
svych zakonnych povinnosti, predstavuji informaci o poctu skoncenych exekuci v rocni a
nikoli krat$i frekvenci. Soud proto nechape, jak by z takto strukturovanych dat mohl
zalovany ziskat udaje vypovidajici o poctu skoncenych exekuci za jednotliva crvrtleti.
Zalovany tedy nedisponoval takovymi zdrojovymi daty, jez by mohly byt podkladem pro
vytvofeni pozadované informace. Neni tak divod zabyvat se v intencich zalobcem
odkazované judikatury tykajici se vykladu ustanoveni § 2 odst. 4 zakona o svobodném
ptistupu k informacim posouzenim toho, zda jde ¢i nikoli o vytvoreni novych informaci.
Nejsou-li k dispozici relevantni zdrojova data a povinny subjekt neni podle zakona
povinen tato data mit, nelze nez zadost o poskytnuti informaci odmitnout.

Diléi subnamitka, ze odmitnuti pozadované informace predstavuje ucelové a obstrukéni
M 4 /7 v 4 . 4 . . v /v Ve v / 4 VvV o
jednani zalovaného, resp. povinného subjektu, je ve svétle vyse ulinénych zavéra zcela

\4 / 4 ./ 4 \4 . o v V.o \4 /4 /
nepodlozenym tvrzenim, jimz zalobce jen nedivodné osocuje zalovaného z nekalych
pohnutek.

Soud tedy neshledal zalobu ddvodnou, a proto ji podle § 78 odst. 7 s. f. s. prvnim vyrokem
rozsudku zamitl. Za splnéni podminek podle § 51 odst. 1 s.t.s. tak ucinil bez natizeni
jednani.

Vyrok o nakladech fizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst. 1 s. 1. s., nebot zalobce nebyl
v 7/ Vv / v /7 vV 4 \4 4 v/ /4 o v v 4 ’
ve véci uspésny a procesné uspesnému zalovanému zadné duvodné vynalozené naklady v
fizeni nevznikly.
Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno. V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonua
vyzadovano pro vykon advokacie. Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi
spravni soud. Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na 4cet Nejvyssiho
spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 23. kvétna 2024

Mgr. Martin Ktiz v. r.
v 4
predseda senatu
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