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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Fifkou ve véci

zalobce: L. H.
zastoupeny Mgr. Zderikem Stranskym, advokatem
sidlem namésti Vaclava Hanky 828, 544 01 Dvur Kralové nad Labem

proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 125 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 14. 9. 2023, ¢&. j. X,

takto:
Rozhodnuti Zalované ze dne 14. 9. 2023, & j. X, se zruSuje a véc se vraci Zalované
k dal$imu fizeni.
Zalovana je povinna do t¥i dnd od privni moci tohoto rozsudku nahradit zalobci naklady
soudniho fizeni ve vysi 5 754,80 K¢ k rukam zastupce zalobce.

Odtvodnéni:

. Zalobce se ¥alobou ze dne 8. 11. 2023 domahal zru$eni rozhodnuti Zalované ze dne 14. 9.

2023, & j. X, kterym byly zamitnuty nimitky Zalobce a potvrzeno rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeceni ze dne 16. 6. 2023, ¢. j. X. Spravni organ prvniho stupné
zamitl zadost zalobce o invalidni dtchod, protoze podle posudku ze dne 1. 6. 2023
poklesla pracovni schopnost zalobce toliko 0 30 %. Ackoliv zalobce v namitkach uvadél,
ze jeho zdravotni stav se zhorsil, rozhodl odvolaci spravni organ, ze napadené rozhodnuti
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bylo spravné. Nechal vyhotovit novy posudek ze dne 5.9. 2023, jehoz zavérem bylo
(shodné s predchozim posudkem), ze pracovni schopnost zalobce se snizila o 30 %, tedy
méné, nez je stanoveno v § 39 odst. 1, 2 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi

(dale jen ,ZDP*).

. Zalobce napadl shora uvedené zavéry spravnich organu zalobou ze dne 8. 11. 2023.
Uvedl, Ze v pribéhu rizeni pred spravnim organem mu dne 28. 5. 2023 praskl zaniceny
zluénik, byl ve vazném zdravotnim stavu a udrzovan v umélém spanku, v souvislosti s
tim doslo k odumreni podstatné Casti tfech prsti levé ruky zalobce, které musely byt
amputovany. Ani to nebylo pro zalovanou divodem pro prehodnocent jejiho zavéru, ze
v J . ’ ~ ’ v - , ° , .
zalobce neni invalidni. Zalobce namital, ze jeho zdravotni stav byl rGznymi
posudkovymi lékafi posuzovan znacné rozdilné a vzdy k jeho tizi. Zalobce dale sdélil, ze
neni objektivné schopen vykonavat dosavadni praci jako spravce objektu, trpi stalymi
bolestmi nosnych kloubl, ma ztizeny pohyb, trpi chronickymi bolestmi zad i levého
ramene, je omezen ve vyuziti levé ruky. Zalobce se proto domnival, Ze hodnoceni jeho
pracovni schopnosti je nespravné, sam mél za to, ze jeho pracovni schopnost poklesla

M 4 v 0, 4 4 / 4 4 /
nejméné o 40 %. Navrhl, aby po vypracovani nového posudku spravni soud napadené
rozhodnuti zalované zrusil.

. Zalovana se k Zalob¢ vyjadiila podinim ze dne 1. 12. 2023, ve kterém odkazala na své
stanovisko uvedené v napadeném rozhodnuti. Uvedla, ze vychazela z posudkd, podle
kterych byl zalobce pracovné omezen maximalné do 30 %, coz je méné, nez je potreba
pro zavér o invalidité ve smyslu § 39 odst. 1 ZDP.

. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.) v mezich zalobnich bodu, pricemz vychazel
ze skutkoveho a pravatho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1s. f. s.).

. Pti Ustnim jednani dne 30. 4. 2024 Gcastnici setrvali na svych stanoviscich. Soud proved]
dokazovani listinami zalozenymi do spisu spravniho organu a predevsim posudkem
posudkové komise MPSV ev. ¢. $Z/2023/2321-HK. Posudkova komise dospéla k zavéru,
ze zalobce byl ke dni vydani napadeného rozhodnuti zalované, tj. ke dni 14.9. 2023,
invalidni, pfiemz jeho zdravotni stav odpovidal invalidité prvniho stupné podle § 39
odst. 2 pism. a) ZDP. Posudkova komise zduraznila, ze tento zavér ucinila na zakladé
lékatské dokumentace, kterou mély k dispozici i predchozi posudkové organy, ale také ji
byly predlozeny dalsi lékafské zpravy azalobce byl vySetten ptfimo pfi jednani
posudkové komise. Z toho vyplynul zavér, ze zalobcova pracovni schopnost poklesla o
35 %.

. Krajsky soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i v jejich souhrnu i s dikazy

4 . v/ 4 v / 4 4 V. 4
provedenymi v rizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na ptislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze zaloba je
dtvodna.

.Podle § 39 odst. 1 ZDP je pojisténec invalidni, jestlize z ddavodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle 2. odstavce jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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¢) nejméneé o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

8. Podle § 39 odst. 4 ZDP se pfi urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetteni; pritom se bere v
Uvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez
dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu

4 i M / v 0, /7 0, v/ v 4
pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni
M M 4 v 0, /v . eV _V / v v ' M
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydéle¢né Cinnosti za zcela

mimoradnych podminek.

9. Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

10.Rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na lékarském
odborném posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou
medicinskou a soud si o této otazce nemuze ulinit Gsudek sim, nebof nema odborné
medicinské znalosti (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. brezna 2017,
¢. j. 8 Ads 180/2016 - 50, dostupny na www.nssoud.cz, stejné jako dalsi zde citovana
rozhodnuti NSS). V rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads
11/2013 - 20, se uvadi, ze spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dachod
neprezkoumava. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, spravni soud v fizeni o spravni
v v M 4 4 o A 4 v 4 v * 1 v M4
zalobé proti rozhodnuti organu socialniho zabezpeleni ve véci invalidity a zmény jejiho
stupné, resp. v rizeni o kasacni stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze
v/ v 4 / i VeV A 4 4 /7 / /
to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz se opira spravani rozhodnuti, je Gplay
v v Ve / /. M v v Ve i 4 M v/ v 4 M
a presvédcivy (test uplnosti, presvédCivosti a spravnosti posudku), pripadné — namital-li to
zalobce - zda byla prislusna posudkova komise fadné obsazena (test radného slozeni
posudkoveé komise).

11.V ftizeni pred krajskym soudem bylo prokazano posudkem posudkové komise MPSV
ev. ¢. S7/2023/2321-HK, ze zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti (tj. 14. 9.
2023) invalidni pro invaliditu prvaiho stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. a) ZDP. Mira
poklesu jeho pracovni schopnosti byla stanovena ve vysi 35 %.

12.Soud své rozhodnuti opira o zavéry posudku posudkové komise, ktery se lisi od
posouzeni lékati OSSZ a CSSZ (v nimitkovém Fzenf) co do zji§téné miry poklesu
pracovni schopnosti, znichz zalovana vychazela pfi svém rozhodovani. Posudek
posudkové komise MPSV ev. ¢. SZ/2023/2321-HK, soud povazuje za objektivni a
presvédCéivy (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads
11/2013 - 20 ohledné testu Gplnosti, presvédéivosti a spravnosti posudku), nebot obsahuje
posouzeni zdravotniho stavu zalobce ajeho rozhodujictho onemocnéni, podrobné
hodnoti odborné lékaiské nalezy a potvrzuje namitku zalobce, Ze jsou dany davody pro
priznani invalidity prvniho stupné.

13.Spravni organy dospély na zikladé jim dostupnych podkladd k zavéru, ze ke vzniku
invalidity u zalobce nedoslo, tento zavér ale ve svétle vyse citovanych zjisténi neobstoj.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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14.Vzhledem k vyse uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred spravnimi organy doslo k vadam,
4 M 4 \4 Ve \4 4 /v /

pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti zalované
podle § 78 odst. 1 s. t. s., nebot soud zjistil skutkovy stav véci jinak, nez zalovana v

o 4 4 4 v/ 4 v v v /7 Vv 4 v/ v/ 4

puvodnim spravnim rizeni. Soucasné se véc vraci zalované k dal$imu rizeni (§ 78 odst. 4 s.

f. s.), v némz zalovana bude vychazet z vysledkl zjisténych soudem, konkrétné ze
zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni pro invaliditu prvniho

stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) ZDP.

15.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dalsim fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5s. t. s.).

16. 0O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1s. . s., podle kterého nestanovi-li
tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél na véci plny aspéch, pravo na nahradu naklada
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Ucastnikovi, ktery ve véci tspéch
nemél. V dané véci nalezi nahrada nakladl fizeni dspésnému zalobci. Naklady jsou
tvofeny predev§im odmeénou advokata za tfi ukony pravni sluzby (pfevzeti zastoupent,
sepsani zaloby, ulast pfijednani) po 1000 K¢ (§ 9 odst. 2 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
advokatniho tarifu, dale jen ,AT*). Soud zalobci neptiznal odménu pocitanou podle § 9
odst. 4 AT (. 3 100 K¢ za jeden tkon pravni sluzby), jak vyactoval zalobcav zastupce,
nebot ve vécech naroku fyzickych osob v oblasti dichodového pojisténi musi byt
stanovena podle § 9 odst. 2 AT, tedy z tarifni hodnoty 5 000 K¢, takze odména podle § 7
AT ¢ini 1 000 K¢ za jeden tkon pravni sluzby. Ke kazdému z tkont pravni sluzby nalezi
nahrada hotovych vydaja podle § 13 odst. 1, 4 AT ve vy$i 300 K& Zalobci dale nalexd
nahrada za naklady cesty jeho zastupce k jednani ze Dvora Kralové nad Labem do
Hradce Kralové a zpét, celkem 76 km prfi prameérné spotiebé vozidla 5,6 litru nafty na
100 km, cené nafty 38,70 K¢ (dle vyhlasky ¢. 398/2023 Sb.) a sazbé zakladni nahrady 5,60
K¢/km, kdyz zastupce zalobee zadal priznat na cestovném toliko 456 K¢ bez DPH. Dale
Uctoval nahradu za ¢as promeskany cestou k jednani ve vysi 400 K¢ (4 pulhodiny po 100
K¢ podle § 14 odst. 1, 3 AT). Soud dale ptiznal nahradu za DPH ve vysi 21 % ze souctu 4
756 K¢ (3 x 1000 + 3 x 300 + 456 + 400), celkem tak zalobci nalezi nahrada 5 754,80 K¢,
kterou je tfeba uhradit k rukam zastupce zalobce (§ 149 odst. 1 o. s. f. za pouziti § 64 s. 1.
s.) ve lhuté tf1 dnd od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Glastniktim (§ 54 odst. 5s. 1. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 30. dubna 2024

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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JUDr. Jan Fitka v. r.

samosoudce

Za spravnost vyhotovent: L. S.



