C.j. 42 Ad 29/2023-45

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Véaclavem Trajerem ve véci

zalobkyneé: E. W., narozena dne X,
bytem X,
zastoupena advokatem Mgr. MUDr. Jaroslavem Marsikem,
sidlem namésti Svobody 1, 415 01 Teplice,
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeden,
sidlem Ktizova 25, 150 00 Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 3. 2023, &.j. X,

takto:
I.  Rizen{ se zastavuje.

.  Zaidny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné podala véasnou Zalobu ve znéni jejiho doplnéni proti rozhodnuti alované ze
dne 28. 3. 2023, ¢. j. X, jimz byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno rozhodnuti zalované
ze dne 6. 1. 2023, ¢. j. X. Rozhodnutim ze dne 6. 1. 2023 byla zamitnuta zadost zalobkyné
o invalidni dichod pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, nebot podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeleni Usti nad Labem ze dne 5. 12. 2022 nebyla Zalobkyné invalidni, jeliko? pokles
jeji pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu ¢inil pouze
15 %.

Dne 11. 4. 2024 soud obdrzel podani, jimz vzala zalobkyné vyslovné predmétnou zalobu
v celéem rozsahu zpét. K tomuto tkonu pfistoupila poté, co byla seznamena se zavéry
posudku o invalidité ze dne 7. 3. 2024.

Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
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predpisy, (dale jen ,s. f. s.“) plati, ze ,[nlavrbovatel miiZze vzit svidj ndvrh zcela nebo zCisti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl“. Z § 47 pism. a) s. . s. pritom vyplyva, ze soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svlyj navrh zpét.

Protoze projev vule zalobkyné, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, je zcela
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jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim zalobkyné zamyslela ukonceni
doty¢ného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud vsouladu s § 47 pism. a) s.f.s.
ve vyroku L. usneseni fizeni o predmétné zalobé zastavil.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. T.
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Z duvodu zastaveni rizeni soud soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. t. s. ve
vyroku IL. vyslovil, ze zadny z Gc¢astnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot
neshledal davody pro postup podle véty druheé citovaného odstavce.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Usti nad Labem 14. kvétna 2024

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje L. T.



