&j. 8 Ad 17/2023- 27

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senité slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka a
soudkyn Mgr. Andrey Veselé a Mgr. Jany Jureckové ve véci

zalobce Mgr. J. H., nar. X,

bytem X

zastoupen Mgr. Janem Svarcem, advokitem

se sidlem Vodic¢kova 695/24, Praha 1 - Nové Mésto
proti

zalovanému Vieobecn4 zdravotni pojistovna Ceské republiky,
se sidlem Orlicka 2020/4, Praha 3

o zalobé proti rozhodnuti Revizni komise Zalované ze dne 20. 9. 2023, ¢. j. VZP-23-05193583-
D4GE

takto:

L Rozhodnuti Revizni komise Vieobecné zdravotni pojistovny Ceské republiky ze dne
20.9.2023, ¢. j. VZP-23-05193583-D4GE, se rusi a véc se vraci zalované k dalsimu
fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci néklady ¥Hzeni ve vy$i 11 228 K&, a to do jednoho

mésice od pravni moci rozsudku k rukam jeho pravniho zastupce.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Odtivodnéni:

L
Zaklad sporu

Zalobce podal dne 31. 10. 2022 navrh na posouzeni naplnéni podminek naroku Zalobce jako
pojisténce na poskytnuti zdravotnich sluzeb jako hrazenych dle § 19 odst. 1 pism. a) zakona
. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi. Vseobecna
zdravotni pojistovna navrh zalobce rozhodnutim ze dne 1. 8. 2023, ¢. j. VZP-23-04267167-
A435, zamitla. Proti uvedenému rozhodnuti podal Zalobce prosttednictvim pravniho
zastupce odvolani. Zalovani jakoZto p¥islu$ny odvolaci orgin odvolani Zalobce podle
ustanoveni § 92 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisd,
rozhodnutim &, j. VZP-23-05193583-D4GE ze dne 20. 9. 2023 zamitla jako opozdéné. Zalobce
se podanou zalobou domahal zruseni rozhodnuti zalované a vraceni véci k dalsimu fizeni.

II.

Obsah zaloby a vyjadreni zalovaného

V podané zalobé Zalobce namital, ze z odtivodnéni odvolani nelze zjistit, pro¢ odvolani proti
rozhodnuti organu prvniho stupné mélo byt podano opozdéné a rozhodnuti je tak
neprezkoumatelné pro nedostatek divoda. Lhita pro podani odvolani uplynula dne 16. 8.
2023. Zalovany v napadeném rozhodnuti uvadi, Ze odvolani proti rozhodnuti organu
prvniho stupné bylo Zalovanému doruéeno jeho pravnim zastupcem prostfednictvim e-mailu,
a to az dne 17. 8. 2023, avSak v odtivodnéni vibec neuvadi, kdy byl e-mail Zalobce odeslan, a
pokud jde o okamzik dorudeni, zda jde o dorudeni na e-mailovy server zalovaného, do jeho
M /4 4 v/ 4 . v Ve 7/ 4 4 Ve . * V_V ..

spisove sluzby, do prichozi evidence zaméstnance vyrizujictho podani, ¢i zda jde jesté o jinou
troven doruceni. Rozhodujici je okamzik pfijeti e-mailu prvnim e-mailovym serverem
v 4 *eV_V 4 4 4 4 ’

zalovaného a tento ve zjisténém skutkovém stavu napadeného rozhodnuti zcela chybi.

Zalobce dale namital, Ze pokud by datum 17. 8. 2023 mélo znamenat okamZik doruceni
odvolani na prvni e-mailovy server zalovaného, takova skutecnost nebyla prokazana, a
nebylo tak prokazano, ze by odvolani proti rozhodnuti organu prvniho stupné bylo podano
opozdéné. Odvolani zalobce podal prostiednictvim jeho zastupce e-mailem na elektronickou
adresu podatelny zalovaného, pricemz e-mail byl odeslan dne 16. 8. 2023 v c¢ase 23:58:25 a
doruCovani na e-mailovy server zalovaného trval podle systému Gmail provozovaného
spolecnosti Google 0 sekund. Odvolani tak bylo na e-mailovy server zalovaného doruceno
dne 16. 8. 2023 v lase 23:58:25, tedy vcas. I kdyby vSak k dorudeni mélo dojit az dne 17. 8.
2023 v case 00:01:16, coz je Cas uvedeny v protokolu o vysledku ovéfeni datové zpravy
generovaném spisovou sluzbou zalovaného, nebylo by mozné takovy ¢as povazovat za datum
doruceni, nebof v takovém pfipadé jde o technickou poruchu na strané zalovaného.
Napadené rozhodnuti je tak dle zalobce nezakonné pro nespravné zjisténi skutkového stavu.

V podané Zalobé se Zalobce optel o stanovisko pléna Ustavniho soudu sp. zn. Pl. US-st.
53/21, ¢. 402/2021 Sb., dle kterého v pripadé hraniénich situaci, kdy pfi posouzeni vcasnosti
podani budou hrat roli jednotlivé sekundy; nemtze soud postupovat mechanicky a musi ve
spolupraci s prisluSnym provozovatelem e-mailového serveru soudu zjistit, kdy doslo k
detekci podani na prvnim e-mailovém serveru, za ktery nese odpovédnost stat.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Zalovani ve svém pisemném vyjidfeni uvedla, %e rozhodnuti bylo Zalobci dorudeno do
datové schranky jeho pravniho zastupce dne 1. 8. 2023. Konec lhity pro podani odvolani
ptipadl na 16.8.2023. Zalobce podal proti rozhodnuti blanketni odvolani, které odeslal
prostym mailem bez elektronického podpisu. Dle zaznamu uvedeného v elektronickeé spisové
sluzbé Zalované je jako okamZik doruleni uvedeno datum 17. 8. 2023 00:01:16. Zalovana
v navaznosti na podanou Zalobu v souladu se stanoviskem pléna Ustavniho soudu ze dne 7. 9.
2021, sp. zn. PL. US-st. 53/21, ovéfila okamZik, kdy se e-mailova zprava obsahujici blanketni
odvolani zalobce dostala do dispozice zalované a bylo zjisténo, ze pres prvni server ve sprave
zalované (danel.vzp.cz - postovni brana) zprava prosla dne 16.08.2023 ve 23:58:36. Blanketni
odvolani zalobce proti rozhodnuti zalované tak bylo podano posledni den lhity, tedy nebylo
podano opozdéné.

II1.
Posouzeni zaloby

Meéstsky soud v Praze ovéril, ze zaloba byla podana vcas, osobou k tomu opravnénou, po

v /4 4 v/ / / v o v . v 4 4 4 Ve i i
vyCerpani radnych opravnych prostredkt a splnuje vsechny formalni nalezitosti na ni
kladené. Soud prezkoumal Zalobou napadené rozhodnuti i fizeni, které mu predchazelo, v
rozsahu zalobnich bodu, kterymi je vazan (§ 75 odst. 1 a 2 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, dale jen ,s. 1. s.%), pritom vychazel ze skutkového a pravaniho stavu v dobé vydani
rozhodnuti.

Meéstsky soud v Praze o véci samé rozhodl bez jednani dle ust. § 51 odst. 1 s. f. s., jelikoz ani
\2 M v 4 / v ./ Vet 4 \2 R
zalobce ani zalovana se kvyzvé soudu nevyjadrili, ma se tedy za to, ze souhlasili
s projednanim véci bez jednani.

Z obsahu spravniho spisu soud zjistil Ze prvostupniové rozhodnuti ze dne 1. 8. 2023, ¢. j.
VZP-23-04267167-A435 bylo zalobci doruceno do datové schranky jeho pravniho zastupce
dne 1. 8. 2023.

Zalovani v napadeném rozhodnuti ze dne 20. 9. 2023 pouzila ust. § 40 odst. 1 pism. d) a § 83
odst. 1 spravniho fadu a shledala, ze patnactidenni lhata k podani odvolani pocala plynout
dne 2. 8. 2023 a posledni den pro podani odvolani byl den 16. 8. 2023, zalobce podal odvolani
az dne 17. 8. 2023, tedy po marném uplynuti lhity. Proto podle § 92 odst. 1 spravniho radu
odvolani zamitla.

Dle § 83 odst. 1, zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni rad“) odvolaci lhiita
¢ini 15 dnai ode dne ozndment rozhodnuti, pokud zvldstni zakon nestanovi jinak.

Dle § 40 odst. 1 pism. d) spravniho radu pokud je provedeni urcitého sikonu v ¥izeni vazano na
Ihiitu, je lhita zachovdna, je-li posledniho dne Ibity ucinéno podani u vécné a mistné prislusného
spravniho organu anebo je-li v tento den podina postovni zdsilka adresovand tomuto spravnimu
/ / . / / Ve . V. /] /V / Vv /5 v
orgdnu, kterd obsabuje podant, drZiteli postovni licence nebo zvlasini postovni licence anebo osobé,
kterd ma obdobné postaveni v jiném staté; nemiiZze-li uicastnik z vaznych divodi ucinit podani u
vécné a mistné prislusného spravnibo organu, je lhita zachovina, jestliZe je poslednibo dne [hity
ucinéno poddani u spravnibo organu vyssiho stupné; tento spravni organ podani bezodkladné
postoupi vécné a mistné prislusnému spravnimu organu.
V daném pripadé je zapotfebi posoudit otazku véasnosti podaného odvolani proti
v / 4 4 [ i M vVv/ 4 4 M /
prvostupniovému rozhodnuti. Z ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu, zejména k

elektronickym podatelnam soudnich organa, kterou lze vyuzit i ve vztahu ke spravnim
organum, plyne, ze pokud neni doruCovano prostrednictvim drzitele postovni licence,
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ptipadné jiného organu, ktery ma povinnost pisemnosti dorulit, povazuje se za rozhodny
okamzik doruceni okamzik, kdy se podani dostane do sféry soudu, pfipadné jiného organu
verejné moci (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ve véci sp. zn. 7 Afs 113/2014, ¢
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 7. 2010, ¢. j. 9 Afs 28/2010 - 79, publ. pod ¢.
2131/2010 Sb. NSS, nebo usneseni Ustavniho soudu ze dne 22. 1. 2009, sp. zn. IIL. US
2361/08). V pripadé podani Gcastnika fizeni e-mailem je tak rozhodny okamzik dojiti podani
spravnimu organu ¢i soudu s tim, ze v pripadé hraniénich situact, kdy pfi posouzeni vcasnosti
podani budou hrat roli jednotlivé sekundy, je okamzikem dorudeni ten, kdy doslo k detekei
podani na prvaim e-mailovém serveru, za ktery nese odpovédnost stat (viz stanovisko pléna

Ustavniho soudu ze dne 7. 9. 2021, sp. zn. Pl. US-st. 53/21.)

Mezi stranami bylo nesporné, ze prvostupriové rozhodnuti bylo zalobci dorudeno do datove
schranky jeho pravniho zastupce dne 1. 8. 2023, patnactidenni lhita k podani odvolani pocala
bézet dne 2. 8. 2023 a jeji posledni den pripadl na 16. 8. 2023. Poté, co zalovana na zakladé
zaloby opétovné provéfila das dorudeni odvolani na prvni server zalované, bylo rovnéz
nesporné, ze pravni zastupce zalobce odeslal dne 16. 8. 2023 v Case 23:58:25 emailovou
zpravou bez zarucCeného elektronického podpisu na elektronickou adresu podatelny zalované
blanketni odvolani zalobce, kdy tato zprava prosla pres prvni server ve spravé zalované dne
16. 8. 2023 ve 23:58:36.

Odvolani tak bylo podano v odvolaci Ihtité. Zalobni namitka je dévodna.

IV.

Zaveér a rozhodnuti o nakladech fizeni

Na zakladé shora uvedeného dospél méstsky soud k zavéru, ze nebyl dan dtvod k zamitnuti
odvolani jako opozdéného dle § 92 odst. 1 spravniho fadu, a ze zaloba je s ohledem na
nezakonnost napadeného rozhodnuti davodna. Soud proto napadené rozhodnuti dle § 78
odst. 1s. t. s. zrusil a véc vratil zalované k dalsimu rizeni.

Podle ustanoveni § 78 odst. 5 s. f. s. je zalovana vyslovenym pravnim nazorem Méstského
soudu v Praze vazana. V dalsim ftizeni bude zalovana vychazet z toho, ze odvolani zalobce
bylo podano v¢as.

O nakladech rizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. . s. tak, ze ve véci plné Gspésnému
zalobci ptiznal pravo na nahradu naklada fizeni, které jsou tvoreny ze zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 3 000 K¢ a odmény za zastupovani advokatem, ktery je platcem DPH.
Zastupce zalobce ve véci ucinil dva tkony pravni sluzby (pfevzeti a ptiprava zastoupeni a
podani zaloby), za které mu nalezi ¢astka 3 100 K¢ za kazdy z Gkont dle ust. § 9 odst. 2a § 7
bod 3. vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, spole¢né s nahradou hotovych vydaju dle
ust. § 13 odst. 4 advokatniho tarifu ve vysi 300 K¢ za Gkon. Celkem tedy nalezi zalobci na
nahradé nakladu fizeni ¢astka ve vysi 11 228 K¢.

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery uréil podatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhuty na
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sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v
jakém rozsahu a z jakych dGvodu jej stézovatel napadd, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.
V ftizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
vV . v v / Ve . ’ .. . v ,
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo {len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
4 ’ /v . vv/ ’ 4 ’ .
zaplaceni soudniho poplatku na dlet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 10. dubna 2024

JUDr. Slavomir Novak v.r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



