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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném zpredsedy Milana Taubera,
soudce Vadima Hlavatého a soudkyné Pavly Klusackové ve véci

zalobce: Petr ZdraZila, ICO 71545221
se sidlem Habrova 2657/8, Praha 3
proti
zalovaneé: Uzemn spréva socialniho zabezpedeni pro hlavni mésto Prahu a

Stfedolesky kraj
se sidlem Sokolovska 855/225, Praha 9

o Zalobé na ochranu pfed nezdkonnym zasahem Zalované

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Z4adny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fHzeni.
Odivodnéni:
Obsah Zaloby

Zalobce se podanou zalobou domahal toho, aby soud uréil, Ze zasah spocivajici v tom, ze
v 4 v M v M 4 b / A 4 v 4 4
zalovana po zalobci pozaduje zaplaceni dluhu na pojistném na socialni zabezpeleni (dale
. .. /7« . ’ v /7. / . v 7/ v/ 7 . ’ ’

jen ,pojistné”) vzniklého pred zahajenim insolvencniho fizeni, je nezakonny, a aby soud
zakazal zalované pokralovat ve vymahani tohoto dluhu. Soud podotyka, ze zalobce takto
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formuloval Zalobni petit poté, co byl usnesenim ze dne 19. 10. 2023, ¢. j. 3 Na 104/2023-9,
vyzvan k odstranéni vad zaloby. Nasledné zalobce v podani ze dne 27. 1. 2024 sua sponte
formuloval zalobni petit tak, Ze soud ma zalované naridit vraceni zalobcovy platby ve vysi
11 696 K¢ a zastaveni veskerych fizeni proti zalobci, vcetné téch tykajicich se dluhu za
obdobi let 2012-2020; konecné se zalobce domahal omluvy od zalované. Pfi jednani dne
8.4.2024 pak zalobce uvedl, Ze soud ma rozhodnout o tom, ze zalovana zakonzervuje
vycislenou ¢astku dluhu, dale zadal o rozdéleni preplatku a zaplaceného dluhu tak, aby se
zaplaceny (a pfitom promlceny) dluh vratil manzelce zalobce, a preplatek byl zaslan
insolvenénimu spraveci.

Zalobce v zalobé a v podani odstratiujicim jeji vady uvedl, e byl dne 1. 4. 2023 zdej$im
soudem (sp. zn. MSPH 89 INS 5466/2021) zjistén jeho Gpadek, pricemz bylo povoleno
feseni Upadku oddluzenim. Navzdory této skuteCnosti po ném zalovana vymaha dluhy,
které jsou nadto jiz promléené (z roku 2005), priCemz zalobce dokonce promléeny a do
insolvence neprihlaseny dluh ve vysi 11 696 K¢ z opatrnosti zaplatil (¢astku si zapujcil od
své manzelky). Tato dastka pfitom nebyla zauctovana na zalobctv dluh, nybrz na zalohy
pojistného. Soulasné se stile zvy$uje penile z dluhu. Zalobce akcentoval, e i Zalovana
ptiznala, ze dluh je promlceny.

Navazné na to zalobce upozornil, ze mu bylo vystaveno potvrzeni o bezdluznosti. Presto
mu ruzna oddéleni zalovaneé tvrdi, ze ma bud’ dluh, nebo naopak preplatek.

Dale zalobce brojil proti tomu, ze po ném zalovana pozaduje podani prehledt o prijmech a
/ 7 7 / v v / . . v
vydajich za roky 2012-2020. Zalobce poukazal na to, ze zalovana si kjeho osobé
pravidelné kazdy rok zada podklady od pfislusného finan¢niho Gfadu, mohla se tudiz
v/ / . ’ . \4 Ve Y i v_ 7/ v/ 4
s pripadnymi pohledavkami za zalobcem prihlasit do insolvenéniho fizeni.
Vyjadrent Zalované
Zalovana navrhla zalobu zamitnout. Uvedla, ze zalobce v roce 2005 zahajil samostatné
/ v v Ve VeV v v M v /V_ 7/ 4 b 4 i v Ve
vydélecnou ¢innost, pfiemz vsak nehradil mési¢ni zalohy na pojistné ani nepredlozil
prehled o ptijmech a vydajich. Koncem roku 2005 prislusny zivnostensky urad informoval
zalovanou o preruseni provozovani zivnosti zalobce. Zalobce byl vyzvan k oznameni
o ukonceni samostatné vydélecné cinnosti, na coz nereagoval. Z tohoto davodu byl
4 / v v 4 s Ve .. / 4 v v 7/
vystaven platebni vymér o pravdépodobné vysi pojistného, nasledné bylo vedeno exekudni

fizeni a po bezvysledném vymahani byl soudni vykon rozhodnuti zastaven usnesenim
Obvodniho soudu pro Prahu 3 ze dne 9. 3. 2010, ¢. j. 34 E 399/2008.

Vzhledem k tomu, Ze zalobce uhradil dne 5. 11. 2021 a 15. 12. 2021 platby ve vysi 2 588 K¢,
byl dne 17. 12. 2021 vyzvan k podani oznameni o opétovném zahjeni ¢innosti. Téhoz dne
podal ozndmeni o zahdjeni ¢innosti ode dne 1. 1. 2021 a dne 20. 12. 2021 uhradil dalsi
platbu ve vys$i 12940 K¢. Uvedené platby byly umistény v souladu s § 22a zakona ¢.
589/1992 Sb., zikona o pojistném na socialni zabezpedeni a prispévku na statni politiku
zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich predpist, na tthradu zaloh na pojistné za mésice kvéten
2021 az listopad 2021.

Na zikladé zalobcova piehledu o prijmech a vydajich za rok 2021 bylo zjisténo, ze k
ukondeni vykonu samostatné vydéleéné cinnosti doSlo nespravnym posouzenim sdéleni
zivnostenského aradu. Byla totiz pferusena pouze jedna z ¢innosti zalobcee, tudiz nemél byt
vykon samostatné vydélecné cinnosti ke dni 23. 11. 2005 ukonden a ¢innost trva dosud.
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Zalovana poznamenala, ze zalobce nikdy predtim na nespravny uredni postup nepoukazal,
a¢ o ném muse] védet.

Zalovana potvrdila, Ze se nepftihlasila do insolvenéniho Fizeni alobce, ponévad? ke dni
Upadku evidovala pouze pohledavku dluzného pojistného za rok 2005, ktera by pri
prezkumu byla poptrena. Zalobce si musel byt védom své povinnosti byt prihlasen k
A 4 eV _V 4 M v /V_ 7/ 4 .. / 4 v 7/ v V7.
socialnimu pojisténi, platit mésicni zalohy na pojistné, podavat roéni prehledy o prijmech a
vydajich a hradit pripadné nedoplatky na pojistném. Od pocatku registrace az do listopadu
2021 tak necinil, procez nebylo mozné zjistit nesrovnalost v registraci. Ani v navrhu na
oddluzeni zalobce neuvedl Ceskou spravu socialniho zabezpeceni jako véfitele a pred jeho

podanim si nevyzadal prehled pohledavek.

Tvrzeni zalobce, ze zalovana nadale vymaha jeho promlcené dluhy, se nezaklada na pravde.
Vymahani bylo ukonceno dne 9. 3. 2010. Pohledavka za rok 2005 je na konté zalobce
pouze evidovana a slouzi jako podklad k zapoditani dob duchodového pojisténi. Pokud
bude oddluzeni zalobcem splnéno, budou pohledavky nadile evidovany, nebudou
vymahany a nebude z nich plynout penale, které ani v soucasné dobé neplyne.

Prestoze byl zalobce dne 14. 2. 2023 vyzvan v souladu s § 15 odst. 1 a 2 zakona ¢. 589/1992
Sb. k podani prehledt o prijmech a vydajich za roky 2012-2020, dosud tak neucinil a maze
mu byt za tyto roky stanovena pravdépodobna vyse pojistného dle § 22b odst. 1 zakona ¢.
589/1992 Sb.

Dne 14. 7. 2023 byla podana zadost o bezdluznost, kdy oddéleni osob samostatné
vydélecné cinnych poskytlo informace o insolvenénim fizeni a vysi pohledavky evidované
na konté zalobce oddéleni uétarny pojistného a davek, které bezdluznost vystavovalo.
Pochybenim referentky doslo k tomu, ze dokument neobsahoval plné vyjadieni oddéleni
osob samostatné vydéleéné ¢innych, ale pouze Cast bez evidované pohledavky.
Dalsi vyjadreni

V replice zalobce uvedl, ze v roce 2005 byl v zahrani¢i a nemohl reagovat na platebni
vymér. Platby na pojistné za rok 2021, které byl povinen hradit po schvaleni oddluzeni, se
vracely na aclet jeho manzelky. Referentka zalované pozadovala po zalobci uhrazeni dluhu
ve vysi 11 696 K¢ pod pohrizkou, e jinak dojde ke zrueni schvaleni oddluZeni. Zalobce si
castku vypuycil od své zeny, s niz ma oddélené spolecné jméni manzell, nyni zada jejt
vraceni, protoze nebyla pouzita na thradu jeho dluhu. Stran prehledd o ptijmech a
vydajich za roky 2012-2020 zalobce poznamenal, ze je podaval a patrné byly zasantroceny
zalovanou, ktera je neméla kam prifadit, nebot v disledku jejiho pochybeni nebyl zalobce

v / v / IV1 V.V Ve > v sV /
povazovan za osobu samostatné vydélecné c¢innou. Zalobce zopakoval, ze si zalovana
mobhla vse zjistit od finanéniho Gfadu.

Jedndni pred soudem

Pfi jednani dne 8. 4. 2024 zalobce a zalovana setrvali na svych procesnich stanoviscich,
odkézali na sv4 pisemna podani a shrnuli svou argumentaci. Zalobce ohledné promléenych
dluht odkazal na informaci ze strany zalované k Milostivému létu, pfi¢emz zalovana
opadila, ze tato informace byla automaticky rozesilana vsem (i byvalym) podnikatelim.
Zalovana odmitla, Ze by ji finanéni G¥ad bez dal$iho kazdoroéné zasilal podklady k Zalobci,
musela si je vyzadat. Zdtraznila, ze Castka 11 696 K¢ byla zaslana z Gétu zalobee, nikoli
jeho manzelky, a vratit ji zalobci nelze; s éastkou bylo nalozeno dle § 22a zakona ¢&.
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589/1992 Sb. a preplatek bude zaslan insolvenénimu spravci. Upozornila, ze zalobce nadale
plati zalohy na pojistném, a¢ k tomu nyni neni povinen.

Soud provedl zalobcem navrzené listinné dukazy: potvrzeni o odchozi thradé 11 696 K¢
ze dne 27. 2. 2023 a potvrzeni o vlastnictvi dotceného bankovniho Gétu ze dne 28. 6. 2022;
Milostivé 1éto v podminkach CSSZ - OSVC (ePortal ze dne 28. 10.2023); informace o
zaplacenych zalohach na dichodové pojisténi OSVC (ePortal ze dne 14. 7. 2023); prehled
pohledavek ke dni12.10. 2023 (Uzemni pracovisté PSSZ se sidlem Praha 9); stav
pohledavek na pojistném, pendle a pokutich OSVC 2024 (ePortal ze dne 9.3.2024 a
8. 4. 2024); informace o zaplacenych zalohach (ePortal ze dne 9. 3. 2024 a 5. 4. 2024). Soud
dale provedl zalovanou navrzené listinné dukazy: stav pohledavek ke dni 8. 4. 2024;
rozhodnuti Ceské spravy socidlntho zabezpefeni, tstfedi ze dne 21.3.2018, & j. RN-
700 109 5519-315-]S.

Posouzent Zaloby soudem

Soud rozhodoval na zakladé skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti [§ 87
odst. 1 ¢ast véty pred strednikem zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen
»S. T 8.)].

Soud podotyka, e vdasledku zmén struktury Ceské sprivy socidlniho zabezpeleni
provedenych zakonem ¢. 412/2023 Sb., kterym se méni zakon ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisu, a dalsi
souvisejici zakony, doslo v prabéhu fizeni ke zméné zalovaného spravniho organu per
analogiam dle § 69 s. t. s. (rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 13. 4. 2011, ¢. . 4
Aps 3/2011-58, Sb. NSS 2540/2012). Soud k tomu odkazuje na § 3, § 3a odst. 1 a § 6 odst. 3
pism. r) zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni od 1. 1. 2024, z nichz vyplyva, ze Gzemni spravy
socialniho zabezpeceni vybiraji pojistné véetné zaloh a vymahaji pohledavky souvisejici
s pojistnym. Na zalovanou proto presla pusobnost puvodni zalované, Prazské spravy
socialniho zabezpeceni [§ 6 zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni do 31. 12. 2023].

Po posouzeni véci dospél soud k zavéru, ze zaloba neni dtivodna.

Podle § 18 odst. 1 zakona ¢. 589/1992 Sb. pravo predepsat dluzné pojistné se promlcuje za 10
let ode dne splatnosti. Byl-li proveden itkon ke zjisténi vyse pojistného nebo jeho vymérent, plyne
novd promlcect Ibhiita ode dne, kdy se o tom pldtce pojistného dozvédél.

Podle § 18 odst. 2 zakona ¢. 589/1992 Sb., ve znéni do 31. 12. 2008, pravo vymdhat pojistné
se promlcuje za 10 let od pravni moci platebnibo vyméru, jimz bylo vyméreno.

Podle § 18 odst. 2 zdkona ¢ 589/1992 Sb., ve znéni od 1. 1. 2009 do 31. 12. 2008, prdvo
vymadbat pojistné se promlcuje za 10 let od pravni moci platebnibho vyméru, jimz bylo vyméreno.
Promlcect doba nebéz{ po dobu v¥izeni u soudu.

Podle § 18 odst. 2 zakona ¢&. 589/1992 Sb. pravo vymdbat pojistné se promléuje za 10 let od
pravni moci platebnibo vyméru, jimz bylo vyméreno. Promliceci doba nebézi po dobu ¥izeni u
soudu a po dobu provddéni exekuce na penéZitd plnéni exekucnim spravnim organem.

Podle § 22a odst. 2 zdkona ¢. 589/1992 Sb. mad-li osoba samostatné vydélecné cinnd splarny
zdvazek vici vizemni spravé socidlniho zabezpeceni, pouZzije se jeji platba v tomto poradi: a)
nejstarsi nedoplatky pojistného na diichodové pojisténi a prispévku na statni politiku
zaméstnanosti, b) bézné platby pojistného na dichodové pojisténi a prispévku na statni politiku
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zaméstnanosti, ¢) pendle z dluzného pojistného na diichodové pojisténi a prispévku na statni
politiku zaméstnanosti, d) pokuty.

Podle § 22a odst. 6 zakona ¢. 589/1992 Sb. pokud osoba samostatné vydélecné cinnd zaplatila
v nékterém kalendarnim meésici kalendarnibo roku zalobu na pojistné z wvyssiho mésicniho
vymérovaciho zdkladu, nezZ je mésicni vymérovaci ziklad stanoveny podle § 14 odst. 2, 4 a 5,
pouZije se Cist platby zdloby vypoctend jako rozdil mezi timto vyssim mésicnim vymérovacim
zakladem a mésicnim vymérovacim zdkladem stanovenym podle § 14 odst. 2, 4 a 5 nejprve na
vihradu splatnych zdvazki wvedenych v odstavci 2 a poté na sibradu zdilob na pojistné do
budoucna, nejdéle vsak do konce kalendarniho roku.

Podle § 15 odst. 1 véta prvni zakona ¢. 589/1992 Sb. osoba, kterd aspori po Cist kalendarniho
roku vykondvala samostatnou vydélecnou Cinnost, je povinna podat prislusné okresni spravé
socialniho zabezpeceni nejpozdéji do jednobo mésice ode dne, ve kterém méla podle zvlistniho
zakona podat dariové prizndni za tento kalenddrni rok, na predepsaném tiskopise prebled o
prijmech a vydajich za tento kalenddrni rok.

Soud konstatuje, ze zalobce béhem fizeni nékolikrat pozmeénil formulaci svého zalobniho
petitu. Z obsahu zaloby, dalSich podani a prednesu zalobce pfi jednani soudu je ovsem
ztejmé, ze spatfuje zasahy zalované v nize uvedenych skutecnostech.

Pokud jde o dluh zalobce z roku 2005 ve vysi 7 147 K¢ a souvisejici penale ze zaloh ve vysi
1715 K¢ a penale z doplatku ve vysi 20 216 K¢, mezi Gcastniky je nesporneé, ze se dle § 18
zakona ¢. 589/1992 Sb. jedna o promléeny dluh. Vymahanim dluhu na pojistném se
rozumi vymahani cestou spravni (danové) exekuce, nebo prostrednictvim soudniho
exekutora, jak vyplyva z § 103 a nasl. spravniho radu a § 175 a nasl. danoveho radu
(v daném pripadé jde o penézité plnéni, viz § 106 odst. 3 spravniho radu odkazujici na
postup pro spravu dani). Exekuénim titulem jsou dle § 104h zakona ¢.582/1991 Sb.

spravni rozhodnuti, platebni vymér (§ 104c zakona ¢. 582/1991 Sb.) nebo vykaz
nedoplatkt (§ 104g zakona ¢. 582/1991 Sb.).

Zalobce netvrdil ani neprokazal, e by v nému Zalovani v rozhodné dobé (tj. od
zahajeni insolvencniho fizeni dne 23.3.2021 do soucasnosti) ve vztahu k dluhu z roku
2005 vydala exekucni titul a nasledné jej vymahala nékterym ze zpusobu dle § 178 odst. 5
danového radu: a) srazkami ze mzdy, b) prikdzanim pohledavky z Gétu u poskytovatele
platebnich sluzeb, c¢) pfikazanim jiné penézite pohledavky, d) postizenim jinych
majetkovych prav, €) prodejem movitych véci, nebo f) prodejem nemovitych véci.

Zalovana vysvétlila, ze dluh z roku 2005 je pouze evidovan, nikoli vymahan, s ¢imz se soud
vV Vv M M /4 \4 4 v ’7__/ v . M Ve / . 4
ztotoznuje. Je zjevné, ze se zalobce mylné domniva, ze je-li néjaky dluh evidovan,
automaticky to znamena, Ze je i vymahan. Tvrzeni Zalobce, Ze mu bylo referentkou
zalované vyhrozovano, aby zaplatil dluh z roku 2005, je vagni a ni¢im nepodlozené.

Z provedenych dikazu nevyplyva, ze by dochazelo k navySovani promleného dluhu
z roku 2005 a souvisejicich penale - jejich vySe se neménila. Soud ptipomina, ze zalobce po
schvaleni oddluzeni zadal hradit pojistné (zalohy) a podavat prehledy o pfijmech a
vydajich, ¢imz vznikaly nedoplatky, ¢i preplatky za obdobi roku 2021 a nasledujicich let.
Meénici se vyse celkového dluhu zalobce, ktera zahrnuje i1 evidovany dluh z roku 2005,
proto reflektuje skutecnosti z obdobi po schvaleni oddluzeni, a nikoli to, Ze by dochazelo
k navy$ovani dluhu a penale z roku 2005. Zalobce proto p¥i svych platbach Zalované nemél
brat v Gvahu dluh z roku 2005, zohlednit mél toliko tdaje za rozhodné obdobi.

Shodu s prvopisem potvrzuje S. S.
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Soud uzavira, ze prehled pohledavek ma ryze eviden¢ni charakter, nema dopad na
insolvenéni fizeni zalobce a pfinejmensim po dobu insolvencniho fizeni nijak nezasahuje
do prav zalobce (coz se tyka i pohledavek, které by mohly vzniknout v dasledku zalobcova
nepodavani prehledu o prijmech a vydajich). Neni tak splnéna jedna z podminek pro
poskytnuti soudni ochrany dle § 82 a nasl. s.f.s., a to pfimé zkraceni zalobce na jeho
pravech (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 3. 2005, ¢. j. 2 Aps 1/2005-
65, Sb. NSS 603/2005).

31. Jelikoz neni dluh z roku 2005 Zalovanou vymahan a neni ani splatny, nemohla byt platba

32.

33.

34.

35.

36.
37.

valobce ze dne 27.2.2023 ve vysi 11696 K¢ pouZita na jeho Ghradu. Zalovani byla
povinna s touto platbou nalozit v souladu s § 22a zakona ¢. 589/1992 Sb. a s pfihlédnutim
ke skutecnosti, ze u zalobce probiha insolvencni fizeni, coz ucinila - cast byla uzita na
platbu zaloh pojistného, zbytek nalezi insolvenénimu spravci. Pozadavku zalobce, aby mu
byla ¢ast dotCené platby na promlceny dluh vracena, tudiz nelze vyhovét. Okolnost, ze si
zalobce Castku vypujcil, je irelevantni. Rozhodné je, Ze se jednalo o platbu z Gctu zalobce.

Co se tyce vyzvy zalované k predlozeni prehledt o prijmech a vydajich za roky 2012-2020
ze dne 14.2.2023, ¢.j. 42013/179904/23/313/003/Dvo, soud povazuje tento postup za
souladny se zakonem. Z § 15 odst. 1 véta prvni zakona ¢. 589/1992 Sb. vyplyva povinnost
osoby samostatné vydélecné cinné podavat roéni prehled o svych ptijmech a vydajich.
Zalobce tuto povinnost ani nezpochybnil, tvrdil oviem, Ye Zalovanid jeho podéani
z dotéeného obdobi zasantrocila. Ponévadz vsak zalobce své tvrzeni nicim nepodlozil,
nezbyva soudu nez uzavtit, ze zalobce neprokazal splnéni své povinnosti podat v dotCeném
obdobi roéni prehledy o svych prijmech a vydajich. Soud si rovnéz klade otazku, proé¢
zalobce neplatil v obdobi let 2012-2020 zalohy/pojistné, tvrdi-li, ze podaval prehledy o
pHjmech a vydajich. Zalovana pfitom reagovala na Zalobcovo zahijeni plateb ziloh
v listopadu 2021 a zacala s nim komunikovat, soud tudiz nepovazuje za pravdépodobné,
aby ignorovala, ¢i ztratila prehledy zalobce o ptijmech a vydajich za obdobi let 2012-2020.

Soud pfisvédc¢uje zalované, ze financni Grad nema povinnost zasilat ji automaticky danové
podklady zalobce, stejné tak nema zalovana povinnost si je od finanéniho radu pravidelné
adat. Zalovana si tyto podklady vyzadala ad hoc proto, aby v p¥padé, e alobce nesplni
svou povinnost dle § 15 odst. 1 véta prvni zakona ¢. 589/1992 Sb., mohla dle § 22b zakona
¢. 589/1992 Sb. stanovit pravdépodobnou vysi pojistného.

Soud proto uzavira, ze v zadném z vySe uvedenych postupt zalované neshledal nezakonny
4
zasah.

Zavérem soud podotyka, ze navrh zalobce, aby soud prikazal zalované omluvit se mu, ma
za bezpfedmétny. Dle § 87 odst. 1 véta prvni s.f.s. mize soud rozsudkem urcit, ze
provedeny zasah byl nezakonny, a trva-li takovy zasah nebo jeho disledky anebo hrozi-li
jeho opakovani, muze zakazat spravnimu organu, aby v porusovani zalobcova prava
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pokracoval, a prikazat, aby, je-li to mozné, obnovil stav pred zasahem. Spravni soudy tedy
nemaji pravomoc ulozit zalovanému spravnimu organu povinnost omluvit se zalobci.

Zaveér
Soud tedy neshledal zalobu dtivodnou, a proto ji podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

Protoze zalobce nebyl ve sporu Uspé$ny a zalované zadné tcelné vynaloZené naklady
v fizeni nevznikly, soud ve druhém vyroku rozsudku vsouladu s § 60 odst. 1 s. 1. s.
rozhodl, Ze zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje S. S.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 8. dubna 2024

Milan Tauber v.r.

predseda senatu
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