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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Jana Kratochvila a soudct
Martina Bobaka a Stépana Vyborného ve véci

zalobkyné: SMART Centrum s.r.o.
sidlem Na Doubkové 7, Praha 5
zastoupena advokatem Mgr. Jakubem Hajducikem
sidlem Sluneéni nam. 14, Praha 5
proti
zalovanému: Finanéni Gfad pro hl. m. Prahu
sidlem Stépanska 28, Praha 1

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27. 9. 2023, &.j. 7757496/23/2000-11451-105418,

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtvodnéni:
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Meéstsky soud se v tomto rozsudku zabyval souladem vyse Groku z danového odpoctu podle
§ 254a danového radu ve znéni od 1. 1. 2021 s pravem EU.

L
Vymezeni véci a obsah spravniho spisu

Zalobkyné dne 22. 10. 2022 podala ptiznani k dani z ptidané hodnoty za 3. évrtleti 2022.
V ném si narokovala nadmérny odpocet ve vysi 89 594 K¢.

Zalovany ohledné této ¢stky uplatnil postup k odstranéni pochybnosti. Pochybnosti mél
za odstranéné ke dni 7. 6. 2023. Z duvodu provéfovani narokovaného nadmérného odpoctu
po dobu delsi nez Ctyfi mésice zalovany zalobkyni ptiznal Grok z danového odpoctu podle
§ 254a dariového fadu. Vysi droku v souladu s § 254a odst. 5 danového radu stanovil na 7,5
%.

Zalobkyné proti této vysi uroku podala namitku. Vysi Groku povazovala za nizkou a
v rozporu s pravem EU.

Zalovany napadenym rozhodnutim viak vy3$i Groku jako zikonnou potvrdil a nimitce
nevyhovel.

II.
Argumentace ucastnikt

Zalobkyné v Zalobé namita, e vypolteny tirok z dafiového odpottu je nizky a v rozporu
s pravem EU. Podle Zalobkyné Grok musi jednak odpovidat Groku na finan¢nim trhu, za
ktery by si zalobkyné mohla ptjcit zadrzovanou ¢astku a musi také zohlednit znehodnoceni
zadrzované Castky v dusledku inflace.

Zalovany ve svém vyjadreni navrhl zalobu zamitnout. Pfitom odkazal na zavéry napadeného
rozhodnuti, na kterych trva.

Dne 15. 5. 2024 se ve véci konalo jednani pred soudem, pri kterém zalobkyné i zalovany
setrvali na své argumentaci z pisemnych podani.

II1.

Posouzeni zaloby

Meéstsky soud pri jednani provedl dikaz vypisem ze statistické databaze ARAD na webovych
strinkach Ceské narodni banky. Zde ze sestavy & 1145 ,Uvéry poskytnuté bankami
nefinanénim podnikdm v CR - nové obchody® zjistil konkrétni mési¢ni vj¥i procentnich
sazeb a) Gvéra celkem bez kontokorentu, revolvingovych Gvéru a pohledavek z kreditnich
karet a b) kontokorentt, revolvingovych Gvéra a pohledavek z kreditnich karet.
Zkonstatoval také vysi repo sazby vyhla$ované Ceskou nirodni bankou. Zji§téné tidaje jsou
zaznamenany v tabulce nize.

Soud také zkonstatoval mezirocni miru inflace v jednotlivych mésicich roku 2023 podle
Gdaji Ceského statistického Gfadu. V dnoru 2023 byla meziroéni mira inflace mefena
prirustkem indexu spotfebitelskych cen ke stejnému mésici predchoziho roku 16,7 %,
breznu 15 %, dubnu 12,7 %, kvétnu 11,7 %, éervau 9,7 % a dale jiz zGstala pod hranici 10 %.
Zalobkyné pfedlozila tabulku primérné roéni miry inflace, kter4 vyjadiuje procentni zménu
prumérné cenové hladiny za dvanact poslednich méict proti pruméru dvnacti predchozich
mésicu. Ta se v daném obdobi mirné lisila. Méla také klesajici tendenci od 16,4 % v breznu
2023 do 12,7 % v zari 2023.

Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.
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Podle § 254a odst. 5 danového fadu vyse troku z darnového odpoctu odpovida poloviné
/ 4 IV 4 4 \4 i /v /

uroku z prodleni. Mezi Gcastniky neni sporu, ze podle tohoto pravidla vyse uroku byla
v / / v ) ~ vV Vv 11N . v /
zalovanym stanovena spravné, tedy 7,5 %. Zalobkyné vSak namita, ze toto pravidlo zalovany
nemohl uplatnit pro rozpor s pravem EU.

Soud predné uvadi, ze zalovany se namitanym rozporem sazby s evropskym pravem zabyval
adospél k zavéru, ze pravni Gprava je eurokonformni (s. 3 napadeného rozhodnuti). V tomto
se tedy nyni posuzovany pripad odlisuje od rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 24. 4.
2023, ¢. j. 41 Af 1/2023-31, kde krajsky soud shledal rozhodnuti spravniho organu za

neprezkoumatelné.

Meéstsky soud dale podotyka, ze Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 16. 7. 2020, ¢. j. 1
Afs 445/2019-47 (a shodné nasledné v rozsudku ze dne 21. 12. 2021, ¢. j. 3 Afs 310/2019-70),
rozhodl, Ze pravni Gprava § 254a danového radu ve znéni Gc¢inném od 1. 1. 2015 do 30. 6.
2017 byla co do stanoveni vyse Groku v rozporu s ¢l. 183 smérnice Rady 2006/112/ES o
spolecném systému dané z pridané hodnoty. Tehdejsi Gprava vysi Groku stanovila jako repo
sazbu plus jeden procentni bod. NSS v tomto rozsudku upozornil, ze z judikatury Soudniho
dvora vyplyva, ze pokud dojde k vraceni nadmérného odpoctu osobé povinné k dani po
uplynuti primérené lhaty, zasada neutrality systému DPH vyzaduje, aby finanéni ztraty
vzniklé osobé povinné k dani v dusledku nemoznosti disponovat dotCenymi penézitymi
¢astkami byly nahrazeny zaplacenim uroku. Podle NSS vyse Groku repo sazba plus jeden
procentni bod tento pozadavek zjevné nespliovala.

V nedavném rozsudku ze dne 25. 4. 2024, ¢. j. 8 Afs 274/2022-48, Nejvyssi spravni soud
naopak rozhodl, Zze dprava Gc¢inna od 1. 7. 2017 do 1. 1. 2021 pozadavky prava EU na
efektivitu a danovou neutralitu spliiuje. V daném obdobi sazba Groku byla ve vysi repo sazba
plus dva procentni body. NSS zduraznil, ze unijni pravo nepozaduje uplnou presnost
stanovené vyse urokd v porovnani suroky z uvéri pro podniky. Stanoveny urok je
pausalizovany, a proto muze byt v konkrétnich ptipadech vyssi nebo nizsi nez skutecna
ztrata (bod 41).

Pozadavky prava EU na vysi Groku z danového odpodtu Soudni dvar EU shrnul v rozsudku
ze dne 23. 4. 2020, Sole-Mizo a Dalmandi Mezbgazdasdgi, C-13/18 a C-126/18. Uved], ze zasada
danové neutrality vyzaduje, aby podminky thrady arokd byly stanoveny tak, aby bylo
mozné nahradit hospodarskou zatéz, ktera dané osobé vznikla v souvislosti s neopravnénym
zadrzovanim odpoctu dané. Vyse uroku musi odpovidat sazbé, kterou by osoba povinna k
dani, jez neni vérovou instituci, musela zaplatit, aby si mohla pujéit zadrzovanou dastku a
nahradit Skodu, ktera ji vznikla ménovym znehodnocenim, které nastalo v dusledku casu,
ktery uplynul od tohoto zdanovaciho obdobi do skutecného zaplaceni téchto Groka.

Meéstsky soud se predné domniva, ze z citovaného rozsudku Soudniho dvora Sole-Mizo je
ztejmé, ze smyslem vyse Uroku ze zadrzovaného danového odpoctu je kompenzovat
skutecnost, ze danovy subjekt po néjakou dobu danovym odpoctem, na ktery ma narok,
nedisponoval. To je Gjma, kterou danovy subjekt utrpél. Proto vyse troku musi odpovidat
sazbé, kterou by danovy subjekt musel zaplatit, aby si mohl pujcit zadrzovanou castku.
V takovém ptipadé totiz vyse Uroku tuto Ujmu plné kompenzuje. Pokud by si danovy
subjekt v momenté, kdy ubéhla pfiméfena doba a danovy odpocet mu mél byt jiz vyplacen,
tuto Castku pujcil, tak by s ni mohl disponovat shodné jako kdyby odpocet dale zadrzovan
nebyl. Jeho dodatecné naklady by byly pouze trok, ktery by musel platit subjektu, od
kterého si pujcil penize.

Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.
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Meéstsky soud nesouhlasi se zalobkyni, ze by vyse Groku méla zohlednit navic ménové
znehodnoceni zadrzované Castky. Je tfeba zohlednit, ze pokud by si dariovy subjekt shodnou
v/ o°*Ve VA4 oV v i Ve o M v/
Castku pujcil, tak s touto castkou muze plné disponovat. Pritom zpusob, jak by s castkou
nalozil, by byl pouze na jeho rozhodnuti. Castku by mohl také nechat lezet na beztro¢ném
UCtu, ¢imz by utrpéla ménové znehodnoceni. Zda danovy subjekt by byl schopen penize
vyuzit tak, aby nedoslo k jejich znehodnoceni, neni nijak garantovano. V kazdém ptipadé
(8 \4 /7 N/ / 4 i i 4 v 4 v

podstatné je, ze neni zadny rozdil mezi situaci, kdy by mu nadmeérny odpocet byl vyplacen
a situact, kdy byl zadrzovan, ale danovy subjekt si stejnou ¢astku ptycil na finanénim trhu.
Pravé naklady puajcky jsou jiz zahrnuty ve vysi Groku, kterou by daniovy subjekt musel
zaplatit, aby si mohl pujéit zadrzovanou dastku. Neni tedy zadny davod, aby dafiovéemu
subjektu bylo kompenzovano také ménové znehodnoceni po dobu zadrzovani odpoctu.

V tomto ohledu méstsky soud také souhlasi se zalovanym, ze povaha Groku z odpoctu podle
§ 254a danového radu je kompenzac¢ni, nikoliv sankéni. V dané situaci neslo o zadny
nezakonny postup spravce dané jako naptiklad v pfipadé nezakonné stanové dané (viz § 254
danového fadu). Spravce dané pouze po néjakou dobu provéroval, zda datové tvrzeni
\4 v /4 ’ 4 v 4 v . 4 4
zalobkyné, ze kterého odvozovala narok na vyplaceni nadmérného odpoctu, je spravné.

Meéstsky soud nepominul nazor Krajského soudu v Brné vyjadieny v rozsudku ze dne 24.
11.2022,¢.5. 62 Af 11/2021-49, o ktery se opira zalobkyné. Krajsky soud v bodé 29 rozsudku
uvedl, Ze ,aby trokova sazba odpovidala pozadavkim evropského prava, musi byt jeji
vypocet ,souctem® obou zminénych faktort, tj. trokové sazby, za kterou si osoba, jez neni
uvérovou instituci, muze pujéit zadrzovanou ¢astku na finanénim trhu a sou¢asné ménového
znehodnoceni, ke kterému doslo v dusledku plynuti Casu ode dne zadrzeni danového
odpoctu do dne vraceni zadrzované ¢astky“. Podle méstského soudu vsak z tohoto rozsudku
/ 4 v M 4 v v 7 v /. 4 M
nevyplyva, ze by krajsky soud souctem nutné minil soulet Grokoveé sazby, za kterou si osoba,
jez neni Givérovou instituci, maze pujcit zadrzovanou ¢astku na finanénim trhu a vyse inflace.
Krajsky soud mluvi o souctu faktort. Timto faktorem vsak nemtze byt vyse inflace ve
vztahu k zadrzované Castce, jak soud vysvétlil vyse. V kazdém pripadé, i kdyby takovy byl
/7 . ’ 4 v / 4 .. /4 4 4 4
nazor krajského soudu, tak jim méstsky soud neni nijak vazan a nesouhlasi s nim.

Pokud Soudni dvur v rozsudku Sole-Mizo zminoval také povinnost danovému subjektu
nahradit Skodu vzniklou ménovym znehodnocenim, nemél na mysli znehodnoceni castky
ve vy$i zadrzovaného odpoctu, ale znehodnoceni ¢astky odpovidajici vysi Groka, kterou by
danovy subjekt musel zaplatit, aby si mohl pujlit zadrzovanou castku (viz napt. § 51
rozsudku). Pouze znehodnoceni penéz ve vysi (hypotetickych) zaplacenych uroka danovym
subjektem za pUjcku castky ve vysi zadrzovaného odpoltu, je totiz ptipadna dalsi 4jma
danového subjektu. Pokud by si totiz danovy subjekt skute¢né zadrzovanou ¢astku pujcil na
penéznim trhu, tak bude muset ze svych prostredkt platit uroky za ptjcku. Tyto lastky
odpovidajici Grokiim by bézné nevynalozil a mohl by s nimi nakladat. Tyto dastky mu
budou nahrazeny az vyplacenim troku z dariového odpoctu spravcem dané. Pokud by mu
byly tyto zaplacené uroky kompenzovany pouze v absolutni vys$i bez zohlednéni
ptipadného znehodnoceni v dusledku inflace, tak by utrpél dalsi 4jmu v podobé inflace. Vyse
troku z odpoctu musi tedy zohlednit i tuto moznou Gjmu.

Shodné rozsudek Sole-Mizo vylozil v nedavném rozsudku i Nejvyssi spravni soud. Ten
shrnul, Ze z rozsudku Sole-Mizo plynou dva samostatné pozadavky (rozsudek ze dne 25. 4.
2024, ¢. . 8 Afs 274/2022-48, bod 33):

1. Urok na zadrzovaném nadmérném odpoctu musi pokryvat Grok na uvérech
poskytovanych nefinan¢nim podnikam.

Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.
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2. Pokud je tento trok vyplacen s Casovym odstupem od vraceni samotného nadmérného
v 4 / / i 4 /v . . I’V .y V2
odpoctu, must byt urok valorizovan (tedy zvysen o inflaci, k niz mezitim doslo).

Meéstsky soud tedy musi posoudit, zda vyse Groku priznana zalobkyni zalovanym, tedy 7,5
% za obdobi od 26. 2. 2023 do 14. 6. 2023, je v souladu s vySe uvedenymi principy ¢i nikoliv.

Od situace posuzované Nejvyssim spravanim soudem v rozsudku . j. 1 Afs 445/2019-47 a ¢.
j- 8 Afs 274/2022-48 je Gprava aplikovana na nyni projednavany ptipad odlisna. Zakonodarce
zménil konstrukeci vypoctu trokl z danového odpoctu. Nyni ¢ini polovinu droku z
prodleni. NSS dosud tuto novou pravni dpravu neposuzoval.

V posledné citovaném rozsudku NSS upresnil, Ze pro posouzeni souladu uGroku z
nadmérného odpoctu s unijnim pravem je nutné srovnat sazbu Groku se sazbou uroka Gvéra
poskytovanych na finanénim trhu nefinan¢nim podnikiim. V tomto ohledu se ma dle NSS
vychazet ze statistickjch dat CNB ve verejné databizi ARAD. Konkrétné se ma trok
z nadmérného odpottu srovnavat se sestavou 1145: Uvéry poskytnuté bankami nefinan¢nim
podniktim v CR - nové obchody. Maji se zohlednit dvé kategorie dat, a to za a) Uvéry celkem
bez kontokorentt, revolvingovych Uvéra a pohledavek z kreditnich karet a b)
Kontokorenty, revolvingové uvéry a pohledavky z kreditnich karet.

Vyse Groku podle § 254a danového radu je stanovena fixné jako polovina Groku z prodleni.
Ten je vypolten jako vyse repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou zvy3ené o 8
procentnich bodu (§ 2 Narizeni vlady ¢. 351/2013, kterym se uréuje vyse troku z prodleni
a naklada spojenych s uplatnénim pohledavky, uréuje odména likvidatora, likvidaéniho
spravce a Clena organu pravnické osoby jmenovaného soudem a upravuji nékteré otazky
Obchodniho véstniku, vetrejnych rejstrikG pravnickych a fyzickych osob a evidence
svérenskych fondu a evidence (daju o skuteénych majitelich). Nasledujici tabulka srovnava
zakonnou sazbu urokt z dafiového odpoctu s uroky z databaze ARAD.

Obdobi  |Repo 2T |zékonny trok z|Uvéry celkem | Kontokorent
sazba danového bez A Rozdil zikonny
(%)* odpoctu  ((Repo | kontokorentd, | revolvingoveé trok a
2T sazba + 8)/2) | revolvingovyc | Gvéry a|Rozdil |kontokorenty,
%) h  Gvérdt  a|pohledavky z|zikonn |[revolvingové
pohledavek  z | kreditnich y Grok a | Gvéry a
kreditnich karet (%) Gvéry |[pohledavky  z
karet (%) celkem |kreditnich karet
31.03.2024 | 575 6,88 7,41 786| 054 20,98
29022024 | 6,25 713 7,67 829 0,55 1,16
31.01.2024 | 675 7,38 8,07 861 0,69 1,24
31.12.2023 | 6,75 7,38 8,17 871 0,79 11,33
30.11.2023 | 7,00 7,50 8,71 895| 1,21 1,45
31.10.2023 | 7,00 7,50 8,49 895| 0,99 1,45
30.09.2023 | 7,00 7,50 8,54 894 -1,04 1,44
31.08.2023 | 7,00 7,50 8,51 901| -1,01 1,51
31.07.2023 | 7,00 7,50 8,43 9,00 0,93 1,50
30.06.2023 | 7,00 7,50 8,66 897| -1,16 1,47

Uhttps://www.cnb.cz/cs/ casto-kladene-dotazy/ .galleries/vyvoj_repo_historie.txt
Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.
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31.05.2023 | 7,00 7,50 8,73 9,04 1,23 1,54
30.04.2023 | 7,00 7,50 8,55 9,01 1,05 -1,51
31.03.2023 | 7,00 7,50 8,91 9,03[ 1,41 -1,53
28.02.2023 | 7,00 7,50 8,58 8,99 1,08 -1,49
31.01.2023 | 7,00 7,50 8,46 9,03[  -0,9 -1,53
31.12.2022 | 7,00 7,50 8,97 9,01 1,47 -1,51
30.11.2022 | 7,00 7,50 8,27 895 0,77 -1,45
31.10.2022 | 7,00 7,50 9,09 8,99 -1,59 -1,49
30.09.2022 | 7,00 7,50 8,40 8,95 -0,90 1,45
31.08.2022 | 7,00 7,50 8,20 8,96 0,70 -1,46
31.07.2022| 7,00 7,50 7,86 8,93 0,36 1,43
30.06.2022 | 7,00 7,50 7,92 8,63 -0,42 1,13
31.052022 | 5,75 6,88 7,79 7,60[ 091 0,72
30.04.2022 | 5,00 6,50 7,06 6,93  -0,56 -0,43
31.03.2022 | 4,50 6,25 6,19 6,51 0,06 0,26
28.02.2022 | 4,50 6,25 5,74 6,34 051 -0,09
31.01.2022 | 3,75 5,88 5,37 574 0,50 0,14
31.12.2021| 3,75 5,88 4,45 5,38 1,42 0,49
30.11.2021 | 2,75 5,38 4,10 4,52 1,27 0,85
31.10.2021 | 1,50 4,75 2,89 3,44 1,86 1,31
30.09.2021| 0,75 438 1,88 285 2,49 1,53
31.08.2021| 0,75 438 2,09 2771 2,29 1,61
31.07.2021 | 0,50 4,25 1,49 2,61 2,76 1,64
30.06.2021 | 0,50 4,25 1,34 258 291 1,67
31.05.2021| 0,25 413 1,49 2,40 2,64 1,73
30.04.2021| 0,25 413 1,47 2,39 2,66 1,74
31.03.2021| 0,25 413 1,96 2,40 2,16 1,72
28.02.2021| 0,25 413 2,36 2,41 1,77 1,72
31.01.2021 | 0,25 413 1,53 2,41 2,60 1,71

Z pravé uvedené tabulky jsou pro posouzeni véci zasadni dva posledni sloupce. Pokud je
v nich kladné ¢islo, znamena to, ze trok z danového odpoctu prevysuje sazbu, kterou by

. . . . v/ o+ye v v/ X
podnikatel musel zaplatit, aby si mohl na finanénim trhu ptjéit zadrzovanou ¢éastku. Cislo
vyznaluje, o kolik procentnich bodu Grok z odpoctu takovou sazbu prevysuje. Pokud je
vSak ¢islo zaporné, tak urok z odpoctu je nizsi, nez by podnikatel musel zaplatit, aby si mohl
pujcit zadrzovanou ¢astku.

Z téchto 4daji je zfejmé, ze pii zakonodarcem zvolené konstrukci Grokd z datiového
v ’ v v o+ 7 oV . . / Ve
odpoctu tento Urok prevysuje troky pujcéek v ekonomice, pokud jsou uroky pod uréitou
hranici. Pokud vSak urcitou hranici prekroci, tak jiz troky zdanového odpoltu

Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.
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nekompenzuji pripadné vynalozené naklady na Gvér. Ve sledovaném obdobi tato situace
nastala od dubna 2022, kdy repo sazba vzrostla na 5 %. Do té doby vsak troky z odpocltu
sazbu Groku z 4vért v ekonomice prevySovaly, a to nékdy 1 vyrazné (az téméf o 3 procentni
body, ¢i v pfipadé revolvingovych Gvéra 1,7 procentniho bodu).

Podle meéstského soudu tak zakonodarce § 254a dariového radu regulujici vysi Groku
z daniového odpoctu ve znéni Gcinném od 1. 1. 2021 stanovil v zasadé v souladu s pozadavky
prava EU. Pokud droky v ekonomice neprekroci uréitou vysi, tak Grok z dariového odpoctu
prekracuje sazbu, kterou by osoba povinna k dani, jez neni Gvérovou instituci, musela
zaplatit, aby si mohla ptjcit zadrzovanou castku.

Vyse Groku z odpoctu je také v zasadé schopna kompenzovat inflaci ze zaplacenych tGrok.
Zde je nutno si uvédomit, ze ve srovnani se samotnou zadrzovanou ¢astku ptijde o vice jak
radové nizsi Castky. To lze ilustrovat na ptipadu zalobkyné. Pokud by si 1. 3. 2023 piycila
zadrzovanou Castku (89 594 K¢) na Ctyfi mésice za urok 8,75 % (sazba mezi sazbou pro uvéry
a revolvingové Gvéry) na trocich by zaplatila 2 613 K¢ (89 59470.0875/3). V breznu 2023
mira meziro¢ni inflace ¢inila 15 % a poté klesala. I kdybychom tedy vzali v potaz miru rocni
inflace po celé obdobi zadrzovaného odpoctu 15 %, tak znehodnoceni by pti mésicnim
placeni Groka ¢inilo 82 K¢.2 Coz by pti dastce 89 594 K¢, ze které se pocita urok z odpoctu,
mélo tento trok zvysit o 0,27 procentniho bodu. Tedy i pti takto vysoké inflaci jde o
zanedbatelné hodnoty. Lze dodat, ze na tento vysledek nema vliv druh ukazatele inflace,
ktery soud k vypoctu pouzil. Kdyby pouzil primérnou rocni miru inflace navrhovanou
zalobkyni, ktera v breznu 2023 byla 16.4 %, tak by se vysledek prakticky nezménil.

Problém zakonodarcem zvolené konstrukce vypoctu troku z danového odpoétu nastava
4 / / / i
pouze v obdobi vysokych drokovych sazeb v ekonomice.

Nyni posuzovany prfipad spada pravé do obdobi nejvyssich sazeb v poslednich letech.
Zalobkyni vznikl narok na roky z odpoctu za obdobi 26. 2. 2023 - 14. 6. 2023. Je nutno
uznat, Ze v tomto

obdobi by zalobkyné nebyla patrné schopna si na finan¢nim trhu pujcit penize za trok 7,5
0, Ve *VVv/ / 4 4 o v s /. VvV o . V4

%, ¢i nizst. Jak vyplyva z uvedené tabulky primérné Groky z 4vért na financnim trhu byly
o vice jak jeden procentni bod vyssi.

NSS jiz toleroval rozdily v fadu desetin procent, které vyvstaly v nékolika sledovanych
obdobich pred rokem 2021 (viz vySe citovany rozsudek ¢. j. 8 Afs 274/2022-48, bod 40).
Nyni je jiz rozdil v$ak vyssi a ¢ini az 1,5 procentniho bodu. Dle méstského soudu jde sice o
ptipad hrani¢ni, avsak ani zde nelze jesté dospét k zavéru o nesouladu soucasné pravni
Upravy se zasadou efektivity v pravu EU. Jak zdaraznil NSS, unijni pravo nepozaduje
Uplnou presnost stanovené vyse uroku. Soudni dvur uvadi, ze stanoveny urok je
pausalizovany, a proto muze byt v konkrétnich ptipadech vyssi nebo nizsi nez skutecna
ztrata (8 Afs 274/2022-48, bod 41). Jak vyplyva z vySe uvedené tabulky, v nékterych
ptipadech vyse Groku z danového odpodtu prevysuje (a to i o vice jak dva procentni body)
prumérnou vysi Urokt z Gvért pro nefinanéni subjekty.

2 Kazdy mésic zaplati na Grocich po zaokrouhleni 653 K¢ (celkem 2613 K¢), které se mu postupné
0,15\
znehodnocuji o inflaci. Za ¢tyfi mésice hodnota téchto penéz bude 2531 K¢&: 653 * N (1 - ?) . Ztrata

i=1
tedy bude 82 K¢.
Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.
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Meéstsky soud ani neshledal jakykoliv problém z pohledu zdsady rovnocennosti. Touto
otazkou se podrobné zabyval Nejvyssi spravni soud v citovaném rozsudku ¢. j. 8 Afs
274/2022-48, na jehoz zavéry lze odkazat (body 47 a nasleduyjici).

Je také nutno vzit v potaz kolik realné cinila konkrétni ,ztrata“ pro zalobkyni. Pfibliznou
vysi troku, kterd by zalobkyni méla nalezet, aby byla plné kompenzovana hospodarska
zatéz, ktera ji vznikla v souvislosti s neopravnénym zadrzovanim odpoctu dané, 1ze v daném
obdobi vydislit na 9,3 %. Soud zde vysel z hodnoty Groku 9 %, ktera zhruba odpovida
nejvyssimu pruméru troka v daném obdobt, jak vyplyvaji ze statistickych hodnot v databazi
ARAD mezi hodnotami pro uvéry celkem a hodnotami kontokorentt, revolvingovych
uvért a pohledavek z kreditnich karet. Lze tedy duvodné predpokladat, Ze by v tomto
obdobi zalobkyné ziskala na financnim trhu kratkodoby Gvér s touto sazbou. K tomu je
nutno pripocist 0,3 procentniho bodu z duvodu inflatniho znehodnoceni zaplacenych
uroku. V takovém pripadé by trok z nadmérného odpodtu u zalobkyné ¢inil 2 382 K¢.3
Zalobkyni byl vyplacen arok ve vysi 2008 K¢&. ,Ztrata“ zalobkyné tak ¢ini 376 K& To
méstsky soud povazuje za bagatelni ¢astku, ktera nemuze zalozit nezakonnost napadeného
rozhodnuti.

Byt jde v pripadé zalobkyné o pripad hranicni, ktery spada do obdobi nejvétsiho negativniho
rozdilu mezi Grokem z danlového odpodtu a Groky z uvéra pro podniky na finan¢nim trhu,
nelze jesté dospét k zavéru, ze by vyse Groku vypoctena zalovanym podle § 254a danového
v/ Ve 4 4 4 v v i 4 v 4
fadu byla v néjaké napadném nepomeéru a zalobkyni nebyla realné kompenzovana
hospodarska zatéz, ktera ji vznikla v souvislosti s neopravnénym zadrzovanim odpoctu dané.
Meéstsky soud tedy dospél k zavéru, ze v pripadé zalobkyné priznana vyse urokt z odpoctu
podle § 254a danoveho radu neni v rozporu s pravem EU.

Zalobu tedy neshledal dtivodnou, a proto ji podle § 78 odst. 7 soudniho Fadu spravniho
zamitl.

Zalobkyné nebyla ve sporu Gspésna a zalovanému zadné Gclelné vynalozené naklady nad
ramec jeho bézné ¢innosti nevznikly. Soud tedy ve druhém vyroku rozsudku v souladu s §
60 soudniho radu spravniho rozhodl, ze zadny z G¢astnik nema pravo na nahradu naklada
v/ 4
fizeni.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu v Brné.

Praha 15. kvétna 2024

Jan Kratochvil v. r.
predseda senatu

39.3 % z Gastky 4613 K& za 104 dny plus 9.3 % z Castky 85 281 K& za 104 dny.
Shodu s prvopisem potvrzuje S. T.



