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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Tomase Kocourka a soudkyn
Evy Sonkové aSylvy SiSkeové v pravni véci zalobce: L. C., zast. JUDr. Tomasem
Vymazalem, advokatem, se sidlem Wellnerova 1322/3¢, Olomouc, proti zalovanému:
Krajsky Gfad Zlinského kraje, se sidlem tfida Tomase Bati 21, Zlin, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 24. 4.2023, ¢.j. KUZL-33689/2023, o kasacni stiznosti zalobce proti
rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 17. 4. 2024, ¢. 5. 41 A 17/2023-46,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

III. Zalobci se vraci soudni poplatek za kasa¢ni stiZnost ve vy$i 10.000 K¢, ktery
bude vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravaiho soudu k rukam zastupce zalobce JUDr.
Tomase Vymazala, advokata, do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

Odtuavodnéni:

[1]  Méstsky Grad Krométiz rozhodnutim ze dne 24. 9. 2020, ¢. j. MeUKM/072050/2020,
uznal zalobce vinnym z tmyslného spachani prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. b) ve
spojeni s § 5 odst. 2 pism. b) zakona ¢.361/2000, o silni¢nim provozu, aulozil zalobci
pokutu ve vy$i 8 500 K¢ a zakaz Hzeni motorovych vozidel na osm mésict. Zalobce se proti
tomuto rozhodnuti odvolal, zalovany v zahlavi oznadenym rozhodnutim ¢aste¢né zménil
prvostupnové rozhodnuti co do formy zavinéni a vyse pokuty, ve zbytku jej vSak potvrdil.
Soucasné zamitl odvolani proti usneseni méstského Gradu o zamitnuti navrhu na nafizeni
Ustniho jednani a toto usneseni potvrdil.

[2]  Zalobce podal proti rozhodnuti Zalovaného Zalobu ke Krajskému soudu v Brné,
ktery ji rozsudkem ze dne 17. 4. 2024, C. j. 41 A 17/2023-46, zCasti odmitl a z¢asti zamitl.

[3]  Zalobce (dale té2 ,stéZovatel) podal dne 9. 5. 2024 kasaéni stiznost proti rozsudku
krajského soudu.



2 As 102/2024

[4]  Podle§ 4 odst. 1 pism. d) zakona  ¢.549/1991 Sb., o soudnich  poplatcich, je
s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky 19
Sazebniku poplatku, ktery je prilohou zakona o soudnich poplatcich, ¢éini poplatek
za kasacni stiznost 5.000 K¢.

[5] Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za 7izeni splatny
podinim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovoldni nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lbité, kterouw mu urci v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
maize soud urcit lhiitu kratsi. Po marném uplynuti této lbity soud 7izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lbiity se neprihliZi.

[6]  Nejvyssi spravani soud usnesenim ze dne 14. 5. 2024, ¢. . 2 As 102/2024-21, vyzval
stézovatele, aby ve lhtté 15 dnd od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za
kasa¢ni stiznost ve vysi 5.000 K¢. Zaroven stézovatele poudil, ze nebude-li poplatek ve
stanovené lhaté zaplacen, soud fizeni zastavi podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. t. s.%).

[71  Z4daji nadorulence je zfejmé, zetoto usneseni Nejvyssiho spravniho soudu
bylo zastupci stézovatele doruceno dne 15. 5. 2024 prihlasenim do datové schranky. Posledni
den  patnactidenni  lhaty  pro  zaplaceni  soudnitho  poplatku  pripadl
na Ctvrtek 30. 5. 2024. Stézovatel zaplatil soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢ dvakrat, ovsem
az dne 31.5.2024, kdy byly obé bezhotovostni platby pripsany na ulet soudu. Soudni
poplatek tak nebyl uhrazen ve stanovené lhaté. K zaplaceni soudniho poplatku po marném
uplynuti lhity k tomu stanovené ve vyzvé soudu se neprihlizi. Nejvyssi spravni soud proto
fizeni o kasalni stiznosti stézovatele zastavil pro nezaplaceni soudniho poplatku dle
§ 47 pism. ¢) s. I. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 vétou druhou zakona o soudnich poplatcich.

[8] Podle § 9 odst. 7 zakona o soudnich poplatcich, nabude-li usneseni o zastaveni ¥izeni
pro nezaplaceni poplatku pravni moci, zanikd poplatkovd povinnost. Podle § 10 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich soud vrati poplatek z 1ictu soudu, jestliZe jej zaplatil ten, kdo k tomu nebyl
povinen. Podle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, je-li soud povinen wvritit jiz
zaplaceny poplatek nebo preplatek na poplatku, ucini tak ve lhité do 30 dni od pravni moci
rozhodnuti, kterym o vrdceni rozhodl.

[9]  Jelikoz poplatkova povinnost stézovatele pravni moci tohoto usneseni zanikne, soud
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rozhodl o vraceni zaplaceného poplatku v plné vysi stézovateli v zakonné lhute.

[10] O nahradé nakladu fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo rozhodnuto

za pouziti § 60 odst. 3 véty prvé s.t.s. vespojeni s§ 120 téhoz zdkona tak, ze zadny
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z castnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti, nebot fizeni o ni bylo

zastaveno, priCemz nenastala zadna ze situaci predvidanych v § 60 odst. 3 vété druhéss. t. s.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 6. éervna 2024
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pokracovani

Tomas Kocourek
predseda senatu



