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USNESENI{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudctt Mgr. Tomase Blazka a JUDr. Tomase Rychlého pravni véci zalobkyné: PH pipes
s.r.0., sesidlem Skfivan¢i 236/149, Kravate - Kouty, zastoupena advokitem
JUDr. Alfrédem  Srimkem, advokitem sesidlem Ceskobratrska 1403/2, Ostrava,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,

o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 21. 2. 2024,
¢. . 25 Af 8/2020 - 90,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastniki nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

II. Zalobkyni se vraci soudni poplatek zakasaéni stiznost ve vys$i 5000 K¢&.
Tato Castka bude zalobkyni vyplacena z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam
jejiho zastupce JUDr. Alfréda Sramka do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) se blanketni kasaéni stiznosti podanou dne
9. 4.2024 domaha zrudeni v zdhlavi oznaceného rozsudku Krajského soudu v Ostrave.
Podana kasaéni stiznost neobsahuje konkretizované skutkové ¢i pravani divody, z nichz
by bylo zfejmé, pro¢ stézovatelka povazuje napadeny rozsudek krajského soudu
za nezdkonny. Nejvyssi spravni soud ji proto usnesenim ze dne 12.4. 2024,
¢.j. 3 Afs 84/2024 - 12, vyzval ktomu, aby kasa¢ni stiznost o tyto divody doplnila.
K doplnéni ji stanovil lhitu v délce jednoho mésice od doruceni usneseni a soucasné ji poucil
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o nasledcich, které nastanou, jestlize vyzvé nevyhovi. Usneseni s vyzvou k doplnéni kasa¢ni
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stiznosti stézovatelka obdrzela dorucenim do datové schranky svého zastupce dne
16. 4. 2024, toto podani vsak do dnesniho dne nedoplnila.
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[2] Podle § 106 odst. 1 s. t. s. [klromé obecnych ndleZitosti podani musi kasacni stiznost
obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém rozsabu a z jakych divodi jej
stéZovatel napadd, ddaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo doruceno. Ustanoveni § 37 plati

obdobné.

[3] Podle § 37 odst. 5 s.t.s. ,[pliedseda sendtu wusnesenim wyzve podatele k opravé
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhiitu. Nebude-li podani v této lhuté doplnéno
nebo opraveno a v ¥izeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud poddini usnesenim
odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni diisledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

[4] Podle § 106 odst. 3 s. f.s. ,[nlemd-li kasacni stiznost vsechny ndleZitosti jiz pri jejim
poddni, musi byt tyto naleZitosti doplnény ve lhité jednobo mésice od doruceni usnesend, kterym
byl stéZovatel vyzvin k doplnéni poddni. Jen v této lhité miiZe stéZovatel rozsivit kasacni stiznost
na vyroky dosud nenapadené a rozsiit jeji duvody. Tuto lhitu miiZe soud na véasnou Zddost
stéZovatele z vaznych divodii prodlouzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.

[5] Stézovatelka vadu kasacni stiznosti spocivajici v absenci kasaénich namitek
ve stanovené lhuté neodstranila, ani soud nepozadala o jeji prodlouzeni. I nadale tak neni
ztejmé, z jakych skutkovych ¢ipravnich dovodd povazuje napadeny rozsudek
za nezakonny. Kasacni stiznost proto zustala neprojednatelna a v fizeni z tohoto diuvodu
nelze pokracovat. Jedinym procesnim dusledkem, ktery s touto situaci soudni fad spravni
spojuje, je odmitnuti kasacni stiznosti. Nejvyssi spravni soud pritom stézovatelku o tomto
nasledku poudil, proto podle § 37 odst. 5 s. f.s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona kasacni
stiznost odmitl.

[6] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojenti
s § 120 téhoz zakona, podle nichz zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada tizent,
jestlize bylo fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

[7]  Podle § 10 odst. 3 posledni véty zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich vrati
soud zaplaceny soudni poplatek, jestlize byl navrh na zahajeni fizeni pred prvnim jednanim
odmitnut. StéZzovatelka uhradila na Géet soudu dne 22. 4. 2024 soudni poplatek za kasaéni
stiznost ve vysi 5 000 K¢, a to pred prvaim jednanim ve véci. Nejvyssi spravai soud proto
rozhodl o vraceni soudniho poplatku. Stézovatelce bude vyplacen zGctu Nejvyssiho
spravniho soudu na Gdet jejiho advokata ve lhiité do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky  pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 30. kvétna 2024

JUDr. Jaroslav Vlasin
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predseda senatu



