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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: L.]J.
bytem x
zastoupeny Mgr. Julii Filipovou, advokatkou
sidlem Ludni 207, 346 01 Horsovsky Tyn

proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 11. 8. 2022 ¢.. X
takro:

L Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedenti, pracoviété pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 11. 8. 2022 ¢&. j. X se zruSuje a véc se vraci zalované k dal§imu ¥izeni.

0.  Zalovani je povinna zaplatit Zalobci nihradu nikladd Hzeni ve vy$i 8 061 K& do 30
dnd od pravni moci tohoto rozsudku k rukidm pravni zistupkyné Zalobce Mgr. Julie
Filipové, advokatky.
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Odavodnént:

. Zalobce se podanou zalobou domaha prezkoumani a zruseni shora uvedeného rozhodnutt,
kterym zalovana zamitla namitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 10. 3. 2022 ¢. j. X, kterym byla zalobci zamitnuta zadost o invalidni

dtchod.

. Ceska sprava socialniho zabezpeteni rozhodnutim ze dne 10. 3. 2022 &. j. X zamitla Zalobci
zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb. Podle
posudku Prazské spravy socialniho zabezpeleni ze dne 3. 2. 2022 neni zalobce invalidni,
nebot mu poklesla z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost pouze o 10 %.

. V zalobé zalobce trval na tom, ze splnuje podminky pro priznani naroku na invalidni
dichod. Namital, ze doposud nebyl radné zjistén jeho zdravotni stav a prehlizeni zavéru
znalce MUDr. Z. prezentovaného ve znaleckém posudku ze dne 4. 12. 2021. Zalobce je toho

4 v M v v/ i / 4 M 4
nazoru, ze pro jeho dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

. Ve vyjadfeni k zalobé Zalovana uvedla, ze se zabyvala vSemi namitkami zalobce, priCemz
zdravotni stav posoudila komplexné nad jejich rozsah. Jelikoz po prezkoumani celkového
zdravotniho stavu zalobce poklesla jeho pracovni schopnost o 20 %, a nejsou tak splnény
podminky pro invaliditu podle ust. § 39 odst. 1 pism. a), b) a ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb.,
shledala zalovana namitky jako nedavodné. Navrhla provést dikaz posudkem posudkove
komise MPSV.

. Pokud jde o véc samotnou, pro danou véc jsou podstatné tyto dokumenty: rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeceni ze dne 10. 3. 2022 ¢. j. R-10.3.2022-426/760 303 0083, namitky
valobce ze dne 11. 4. 2022, 7alobou napadené rozhodnuti Ceské spravy sociilniho
zabezpeceni ze dne 11. 8. 2022 ¢. j. X a v soudnim spise zalozeny posudek Posudkové komise
MPSV CR v Praze ze dne 7. 12. 2022 ev.&.: SZ/2022/2627-PH-17 v¢. jeho dopliiku ze dne 6.
6.2023 ev. ¢.: SZ/2023/1241-PH-3.

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobce pozidal Posudkovou komisi MPSV CR
v Praze. V predmétném posudku ze dne 7. 12. 2022 a v jeho doplnéni ze dne 6. 6. 2023 komise
vyslovila, Ze od 7. 6. 2021 do 11. 5. 2022 byl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢&.
155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb., nisledkem trazu ze dne 2. 11. 2020. Slo o
invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona
¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
nebo ¢) zakona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %,
nedosahoval vSak vice nez 49 %.

Od 12. 5. 2022 k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyl Zalobce invalidni podle § 39
odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Zdravotni stav nebyl
dlouhodobé neptiznivy.



11.

12.

3 13 Ad 24/2022

. Ptijednani konaném dne 17. 1. 2023 zastupkyné zalobce setrvala na svych pravnich nazorech

a procesnich stanoviscich, zalovana ponechala rozhodnuti na tvaze soudu. Pti jednani
konaném dne 14. 11. 2023 zastupkyné zalované neméla zadné vyhrady proti posudkim
Posudkové komise MPSV CR v Praze, Zalobce i jeho pravni zastupkyné byli z netéasti na
tomto jednani omluveni.

. Méstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych diavodi nezakonnosti, jimiz je vazan,

prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
je divodna.

. Soud posoudil predmétnou véc takto:

10.

Ustanoventi § 39 zakona o dichodovém pojisténi ve znéni platném a uéinném po 31. 12. 2009
upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35
%, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a koneéné
v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
1ékarském posouzeni. Podle pravni tpravy platné a ic¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
stav a pracovni schopnost oblana pro Ulely prezkumného rizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi a pro uclely odvolactho fizeni spravniho (namitkového rizeni)
M i M 4 A 4 v 7 / 4 4
posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim celem zfizuje jako své
/ ’ . ve v / ’ . v
organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s.,
v M v/ / 4 v/ 4 / 4 o
avsak sohledem na mimofadny vyznam vtomto fizeni byva tento posudek diukazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost
posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném ptipadé soud v ramci pfezkumu spravnosti zjiSténi zdravotniho stavu
alobce nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze. Posudkova
komise zasedajic v fadném slozeni za ptitomnosti odborného 1ékare, ortopeda mimo jiné
uvedla, ze x. Byl posuzovan k vykonu sttedoskolsky odbornych praci hotelového zaméteni.

Posuzovany 2. 11. 2020 utrpél zavienou tfistivou zlomeninu pravé hlezenni kosti, v ivodu
hodnocenou jako tézkou sitorzi. Ta byla dne 20. 11. 2020 fesena osteosynteticky
(osteosyntéza talu). Pooperalni stav se vyvijel standardné. Pozdéji — v nalezu ze dne 7. 6.
2021 bylo prokazano vyhovujici postaveni, ale zjisténo bylo selhani instrumentace -
zlomeny $roub. U posuzovaného pretrvaval otok, hybnost byla omezena. Od 13. 1. 2022 do
26. 1. 2022 nasledovala Gstavni rehabilitace. Vystupni kineziologické vySetteni prokazalo
oteklé pravé hlezno od distalni tretiny bérce a lytka a dorsa nohy (nad kotnikem pravé dolni
koncletiny = 27 cm, pfes metatarsy = 27 cm, oproti druhostranné levé dolni koncetiny, kde
nad kotniky = 23 cm, ptes metatarsy = 25 cm). Nebyla zjisténa porucha citlivosti, postaveni
bylo v zevni rotaci, chize byla mozna s oporou 2 francouskych holi s poruchou stereotypu
chuze. Goniometricky byla mozna plantarni flexe = 30 st., dorzalni flexe = 15 st. Oproti
levé dolni kondetiné, kde plantarni flexe = 40 a dorzalni flexe = 30 st. V ortopedickém
nalezu z 8. 4. 2022 byl klinicky popsan mirny otok, klidna jizva na medialni strané hlezna,
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hybnost hlezna volna s mirnym omezenim krajnich poloh. Na rentgenovych snimcich byla
patrna linie v sagitalni roviné kloubni plochy a zlomeny jeden $roub. Dle rentgenového
snimku z hospitalizace (od 8. 5. 2022) byl verifikovan pakloub talu a pro néj byla indikovana
revize talu. Ta byla provedena 12. 5. 2022. Jednalo se o extrakci kovl a reosyntézu med.
malleolu. Nasledoval standardné (priznivé) se vyvijejici pooperadni stav, rana se hojila
primarné, otok hlezna byl v regresi, periferie bez alterace. Byly patrné znamky postupného
prostavovani kosti, resp. rentgenologické znamky hojeni. Dne 7. 9. 2022 byla
v ortopedickém nalezu popsana algicky omezena hybnost, otok hlesna byl v regresi, periferie
byla bez alterace. Dle CT wvysetfeni bylo popsano zlepseni. Doporucena byla chize
s odlehcovanim pravé dolni koncetiny, ale s postupné se zvysujici zatézi. V nalezu z 19. 10.
2022 bylo uvadéno zhojeni rany, regredujici otok hlezna. Pozitivni vyvoj byl zjistén i dle
rentgenologického nalezu.

K datu jednani uplynulo od reoperace necelych 7 mésict. Jizva byla zhojena, na pravé dolni
koncetiné byla zjisténa lehka porucha odvalu. Hlezno bylo lehce oteklé, s palpacni citlivosti.
Flexe = 20 st., extence = 10 st., everze nohy byla prakticky nulova. Hybnost velkych
nosnych kloubu dolnich konéetin bez omezeni. Posuzovany vyuzival k chtzi opory jedné
vychazkoveé hole.

Astma plicni bylo na medikaci stabilizované, bez deklarovanych tézsich poruch ventilaénich
funkei.

Na zakladé prostudované zdravotni dokumentace PK MPSV hodnotila nasledovné:

1) V obdobiod?7.6.2021 (lekarskym nalezem) do 11. 5. 2022 byl u posuzovaného zjistén
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou byl stav po
zaviené triStivé zlomeniné pravé hlezenni kosti ze dne 2. 11. 2020, fesené
osteosynteticky dne 20. 11. 2020, s naslednou revizi a reosteosyntézou v oblasti
medialniho kontiku pro selhani instrumentace a pakloub talu dne 12. 5. 2022.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena dle kapit. XV., oddilu

B, pol. 14a) pril. 359/2009 Sb. v pl.zn. a ¢inila 35 %.
Od 7. 6. 2021 do 11. 5. 2022 byl posuzovany invalidni v prvaim stupni v souvislosti
s urazem ze dne 2. 11. 2020.

2) Dne 12. 5. 2022 bylo selhani instrumentace a pakloubu feSeno operaci -
reosteosyntézou. Jednalo se o novou skutecnost - spojenou s prechodnym, a
ocekavatelnym zhorSenim bezprostredné po operaénim zakroku. V prabéhu
pooperacniho obdobi do data vydani napadeného rozhodnuti (11. 8. 2022) byl jiz
zaznamenan pozitivai trend operaéniho zakroku a existoval predpoklad dobrého
profitu operace, resp. Perspektiva dalsiho zlepSeni a dlouhodobé stabilizace
v horizontu 1 roku. Kratné obdobi po reoperaci ze dne 12. 5. 2022 proto nebylo
mozné vyhodnotit jako zdravotni stav dlouhodobé neptiznivy. Prechodné poopraéni
zhorseni mohlo byt feseno jinym zptsobem, napt. pracovni neschopnosti.

V obdobi od 12. 5. 2022 (operaci) do 11. 8. 2022 (data vydani napadeného rozhodnuti)

se o invaliditu nejednalo.

Komise hodnotila v rozporu s posudkem lékare PSSZ i namitkového oddéleni, a to
s ohledem na vyse uvedené podrobné zdtvodnéni.
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Kdyby zcela hypoteticky v dobé rozhodné pro posouzeni byl dlouhodobé neptiznivy
zdravotni kontatovan (t.j. od reoperace by uplynulo jiz 12 mésict byl by klinicky stav
(zjistény v dobé rozhodné) hodnocen dle kapit. XV., oddilu B, pol. 11. Pokles pracovni
schopnosti by odpovidal 10-20 %. Nejednalo by se tedy o invaliditu ani prvaiho stupné.

Posuzovany byl schopen vykonavat vydéleénou ¢innost s podstatné mensimi naroky na
télesné schopnosti a v podstatné mensi intenzité. Posuzovany byl schopen prace s vyuzitim
své puvodni kvalifikace. Nevhodné byly fyzicky tézké prace s pretézovanim pravé dolni
koncetiny a naro¢né na chuzi.

Namitky uvedené v zalobé a dolozené 1ékarské nalezy byly nalezité vyhodnoceny a vedly
k vyse uvedenému posudkovému zhodnocent. “

V dopliyjicim  posudku se komise vyjadrila k nové dolozene lékarské zpravé
z radiodiagnostického oddéleni ze dne 4. 1. 2023 tak, ze se jedna o zpravu pochazejici cca 5
mésici po datu vydani napadeného rozhodnuti, a proto nemuze byt zohlednéna zpétné
k datu vydani napadeného rozhodnuti, ale mohla by byt predmétem az nového spravniho
v/ 4 4 v i \4 v v 4 / v 4 4 4 i
fizeni. V zavéru komise konstatovala, ze predmétna lékarska zprava nemohla mit vliv na
zpétné posouzeni k datu vydani napadeného rozhodnuti. Komise proto setrvala na vysledku
posouzeni ze dne 7. 12. 2022.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 7. 12. 2022 ev.c.:
S7/2022/2627-PH-17 v¢. jeho doplnéni ze dne 6. 6. 2023 ev. ¢.: SZ/2023/1241-PH-3 vyplyva,
ze od 7. 6. 2021 do 11. 5. 2022 byl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb., nasledkem trazu ze dne 2. 11. 2020. Slo o invaliditu
prvaiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona C.
306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo
¢) zdkona &. 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti
z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak
vice nez 49 %.

Od 12. 5. 2022 k datu vydani napadeného rozhodnuti nebyl zalobce invalidni podle § 39
odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zadkona ¢ 306/2008 Sb. Zdravotni stav nebyl
dlouhodobé neptiznivy.

Soud proto s ohledem na uvedené skute¢nosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti dvodnymi a rozhodnuti Zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
t.s. Podle § 78 odst. 4 s. I'. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dalsimu fizeni, v némz
bude Zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve
zrusujicim rozsudku.

O nékladech ¥zeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véty prvés. f. s. Zalobce mél ve véci plny
Gspéch, proto mu ptislusi pravo na nahradu Gcelné vynalozenych nakladd fizeni. Naklady
fizeni predstavuji naklady zastoupeni zalobce advokatkou ve vysi 3 000 K¢, coz tvoti 3
Gkony pravni sluzby po 1 000 K¢ (pfevzeti a pfiprava zastoupeni, pisemné podani ve véci
samé, Ucast pfi jednani dne 17. 1. 2023) a souvisejici pausalni poplatky v celkové vysi 900 K¢
(3x 300 K¢) dle §§ 7, 9 odst. 2, § 11 a 13 odst. 4 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢.
177/1996 Sb., advokatniho tarifu, dale pak nahrada za pouziti vozidla v celkové vysi 1 962,27
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K¢ a nahrada promeskaného ¢asu ve vysi 800 K¢. Nahrada za pouziti vozidla ve vysi 1 962,27
K¢ odpovida vykonani cesty mezi sidlem advokatky na adrese Luéni 207, 346 01 Horsovsky
Tyn a sidlem Méstského soudu v Praze a zpét v celkovém rozsahu 280 km (2 x 140 km).
Nahrada cestovnich vydaju sestava ze zdkladni ndhrady v rozsahu 5,20 K¢ za 1 km a z
nahrady za spotrebované pohonné hmoty v rozsahu 44,10 K¢ za 1 1 NM. Z dolozeného
velkého technického prukazu vozidla vyplyva spotfeba vozidla 4,1 1/100 km. Za
spotrebované pohonné hmoty tedy nalezi nahrada v rozsahu 506,27 K¢. Celkem tedy za
cestovni nahrady nalezi 1962,27 K¢ Méstsky soud zalobei dale ptriznal nahradu za
promeskany Cas v souvislosti s poskytovanim pravni sluzby pfi tkonech provadénych v
misté, které neni sidlem nebo bydlistém advokata, za ¢as straveny cestou do tohoto mista a
zpét v rozsahu 8 zapocatych pulhodin (4 hodiny) pfi sazbé 100 K¢ za kazdou zapocatou
pulhodinu [§ 14 odst. 1 pism. a) a § 14 odst. 3 advokatniho tarifu], tedy celkem 800 K¢ a
¢astku DPH ve vysi 1 399,88 K¢. Naklady fizeni tak celkem ¢ini po zaokrouhleni ¢astku v
celkové vysi 8 061 K.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 14. listopadu 2023

JUDr. Marcela Rouskova
samosoudkyné



