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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: G.S., narozeny dne x
statni prislusnosti x
zastoupeny JUDr. Matéjem Sedivym, advokitem
sidlem Vaclavské namésti 21, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 00 Praha 4

v tzeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 9. 2023 ¢. j. MV-123553-4/S0-2023
takto:

I. Zaloba se zamita.

II. ZAadny z Glastnikd nema pravo na nihradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobce se podanou Zalobou domahal zrudeni shora specifikovaného rozhodnuti, kterym
bylo podle ust. § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni rad®),
zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a
migra¢ni politiky (dale jen ,spravni organ prvaniho stupné®) ¢. j. OAM-32430-22-DP-2022 ze
dne 5. 6. 2023, kterym byla podle ust. §44a odst. 3 ve spojeni s ust. § 35 odst. 3 ve spojeni
sust. § 37 odst. 2 pism. a) v navaznosti na ust. § 56 odst. 1 pism. j) zakona ¢. 326/1999 Sb., o
pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikont (dle jen ,zikon o
pobytu cizincd“) zamitnuta zadost zalobce o prodlouzeni doby platnosti povoleni
k dlouhodobému pobytu za Glelem studia, nebot byla zjisténa jina zavazna prekazka pobytu
zalobce na Gzemi.
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Zalobce v zalobé namital, ze v minulosti studoval na vysoké skole, avsak jeho studium
skoncilo nezdarem, a to primarné z davodu Spatné jazykové vybavenosti. Zalobce se poté
vzdélaval mimo soustavu vysokych skol, ale nasledné se rozhodl vratit ke studiu na jiné
vysoké skole, av§ak tamni bakalafskeé studium bylo podminéno predchozim absolvovanim
akreditované jazykové ptipravy. V dobé pred koncem studia pfipravného kurzu spravni
organ prvniho stupné zadost zalobce zamitl, coz odtvodnil vaznymi pochybnostmi stran
v /7 IV ~ 4 v v 4 4 4 % 4 i

plnéni Gcelu pobytu. Zalobce namital, Ze pokud mél spravni organ vazné pochybnosti o
plnéni Gcelu pobytu, tak nemohl ve véci meritorné rozhodnout, nebot byl nucen vést hlubsi
dokazovani a tyto pochybnosti mél odstranit. Zalobce mél za to, ze svym postupem
bezicelné neosciluje mezi pobytovymi tituly, nybrz ¢ini legitimni a zadouct kroky k tomu,
aby dosahl vysokoskolského diplomu. Zavérem konstatoval, ze bez zjisténi trovné znalosti
v / M 4 v v / 4 /. /7 vV

Ceského jazyka nelze rozhodnuti stavét na tom, ze pobyva na dzemi jiz po mnoho let, kdy se
da predpokladat, ze se Ceskému jazyku adekvatné naudil.

Zalovany ve svém vyjadfeni k Zalobé sdélil, %e trv4 na zikonnosti a spravnosti napadeného
rozhodnuti a odmitl namitky uvedené v zalobé jako nedtivodné a v podrobnostech odkazal
na obsah napadeného rozhodnuti a na spisovy material, a to vzhledem k tomu, ze namitky
se nijak nelisi od namitek uplatnénych v odvolani. Navrhl, aby zaloba byla zamitnuta.

Meéstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz 1
fizeni, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich zalobnich bodu, kterymi je vazan [ust. §
75 odst. 2 véta prva zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale téz ,s. 1. s.“)], pfi
prezkoumani vychazel ze skutkového a pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (ust. § 75 odst. 1s. f. s.), a po provedeném rizeni dospél k zavéru, ze zaloba
nebyla podana dtvodné.

Soud o véci samé rozhodl bez jednani dle ust. § 51 odst. 1 s. f. s., jelikoz zalobce k vyzvé
soudu ve stanovené dvoutydenni lhaté nevyjadril svij nesouhlas s takovym projednanim véci
a zalovany vyslovné souhlasil s projednanim véci bez jednani.

Ve spravnim spise se pro dany pripad nalézaji tyto podstatné dokumenty: zadost zalobce o
prodlouzeni doby planosti povoleni k dlouhodobému pobytu za uéelem studia ze dne 19. 8.
2022, informace o studiu zalobce, rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné ¢. j. OAM-
32430-22/DP-2022 ze dne 5. 6. 2023, odvolani zalobce ze dne 20. 6. 2023, zalobou napadené
rozhodnuti ¢. j. MV-123553-4/S0O-2023 ze dne 26. 9. 2023.

Soud ze spravniho spisu zjistil, Ze dne 19. 8. 2022 Zalobce podal u spravniho organu prvniho
stupné zadost o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu za Géelem studia
dle ust. § 44a odst. 2 pism. b) zakona o pobytu cizinca. Spravanim organem prvniho stupné bylo
zjisténo, ze zalobce pfi podani predmétné zadosti nedolozil doklad potvrzujici Gcel pobytu na
(zemi podle ust. § 44a odst. 6 ve spojeni s § 31 odst. 1 pism. b) zikona o pobytu cizinct a zaroven
dne 5. 12. 2022 spravni organ prvniho stupné obdr¥el do datové schranky oznimeni Ceského
vysokého uceni technického v Praze (dale ,,CVUT“) o ukonceni studia zalobce na Fakulté
biomedicinského in¥enyrstvi CVUT ve studijnim programu Biomedicinské technika (do né¢ho?
byl zapsan dne 1. 9. 2021) ke dni 17. 11. 2022. Spravni organ prvniho stupné dle ust. § 45 odst. 2
spravniho radu vyzval zalobce pfipisem ¢. j. OAM-32430-4/DP-2022 ze dne 5. 12. 2022, k
odstranéni vad podané zadosti, konkrétné k dolozeni dokladu o zajisténi ubytovani, dokladu
potvrzujicitho lel pobytu na Gzemi a k predlozeni platného cestovniho dokladu, nebot zalobce
podal zadost o prodlouzeni platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu za Géelem studia postou.
K odstranéni vad zadosti byla stanovena lhtita 20 dnti s poudenim, jak bude spravni organ prvniho
stupné postupovat v pripadé neodstranéni vad. Zalobce predloZil mj. doklad potvrzujici Géel
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pobytu na izemi, konkrétné ve formé jednotného potvrzeni o prijeti ke studiu vydaného dne 26.
8. 2022 Fakultou jaderné a fyzikalné inZenyrské CVUT v Praze, ze kterého je zfejmé, Ze zalobce
byl ptijat ke studiu akreditovaného bakalatrského studijniho programu , Aplikovana informatika“
v Ceském jazyce, v prezenini formé, s predpokladanou dobou pobytu studenta na Gizemi od 26.
8. 2022 do 26. 8. 2025. Dle sdéleni Fakulty jaderné a fyzikalné inzenyrské CVUT v Praze viak
zalobce nesplnil pozadavky vyplyvajici ze studijniho programu a bylo mu jiz dne 12. 4. 2023
studium ukonéeno. Pfed vydanim predkladaci zpravy spravni organ prvniho stupné navrhl
prodlouzit platnost povoleni k dlouhodobému pobytu do 30. 9. 2023, za podminky, ze v dobé
predani prikazu o povoleni k pobytu nevyjdou najevo nové skutecnosti, které by byly divodem
pro zamitnuti zadosti nebo zastaveni fizeni. Dne 6. 4. 2023 obdrzel spravni organ prvniho stupné
od zalobce novy doklad potvrzujici Géel pobytu na Gzemi, a to potvrzeni vystavené dne 9. 2. 2023
Provozné ekonomickou fakultou Ceské zemédélské univerzity v Praze, o studiu jazykové a
odborné pripravy v ¢eském jazyce ke studiu akreditovaného bakalafského studijniho programu
Ekonomika a management na Provozné ekonomické fakulté CZU v Praze (dale ,,éZU“).
Pripravny kurz v prezencni formé mél byt realizovan od 1. 2. 2023 do 31. 8. 2023.

Po shromazdéni podkladd pro vydani rozhodnuti v souladu s § 36 odst. 3 spravniho fadu byla
zalobci dne 17. 4. 2023 odeslana vyzva, ve které byl vyzvan k uplatnéni moznosti seznamit se s
podklady pro vydani rozhodnuti a k pipadnému vyjidreni k témto podklad@m. Zalobce této
moznosti vyuzil dne 25. 4. 2023, kdy se s podklady pro vydani rozhodnuti seznamil s tim, Ze se
vyjadti do 30 dnt. Dne 10. 5. 2023 bylo spravnimu organu prvniho stupné doruceno totozné
potvrzeni s aktualizovanym dnem vystaventi, tj. dne 5. 5. 2023, vystavené Provozné ekonomickou
fakultou CZU v Praze, o studiu jazykové a odborné ptipravy v Ceském jazyce ke studiu
akreditovaného bakalafského studijniho programu Ekonomika a management na Provozné
elconomické fakulté CZU v Praze. P¥pravny kurz v prezenéni formé ma byt realizovan od 1. 2.
2023 do 31. 8. 2023. Nasledné spravni organ prvaniho stupné vydal napadené rozhodnuti o
zamitnuti zadosti €. j. OAM-32430-22/DP-2022 ze dne 5. 6. 2023. Proti rozhodnuti spravniho
organu prvniho stupné podal Zalobce dne 20. 6. 2023 odvolani, které zalovany zalobou
napadenym rozhodnutim zamitl a rozhodnuti spravntho organu prvantho stupné potvrdil.

Soud posoudil predmétnou véc nasledovné:

Podle ust. § 35 odst. 3 zdkona o pobytu cizincl dobu platnosti viza k pobytu nad 90 dnii a dobu
pobytu na izemi na toto vizum nelze prodlouZit, pokud ministerstvo shleda divod pro zahdjeni
izeni o zruseni platnosti toboto viza (§ 37).

Podle ust. § 37 odst. 2 pism. a) zakona o pobytu cizinch ministerstvo ddle zrust platnost viza k
pobytu nad 90 dni, jestlize nastal néktery z divodi wvedenych v § 56 odst. 1 pism. a), ¢), d), g), h)
aj)azl)nebo v § 56 odst. 2.

Podle ust. § 56 odst. 1 pism. j) zdkona o pobytu cizinca dlouhodobé vizum, s vyjimkon viza k
pobytu nad 90 dnii za iicelem strpéni pobytu na vizemi z duvodu podle § 33 odst. 3, ministerstvo
cizinci neudéls, jestlize pobyt cizince na tizemi neni v zdjmu Ceské republiky nebo je zjisténa jind
zdvaznd prekazka pobytu cizince na vizemd.

Jak je uvedeno vyse, podle ust. § 56 odst. 1 pism. j) zakona o pobytu cizinci dlouhodobé
vizum ministerstvo cizinci neudéli, jestlize je zjisténa jina zavazna prekazka pobytu cizince
na Gzemi. Spravni organy shledaly tuto jinou zavaznou prekazku pobytu cizince na tzemi ve
v PRV v Ve e v 7 . v
skutecCnosti, ze zalobce prokazatelné necinil dostatecny pokrok ve studiu ve smyslu cl. 21
odst. 2 pism. f) smérnice ¢. 2016/801/EU, o podminkach pfijimani statnich prislusniku
tretich zemi za Ucelem vyzkumu, studia, staze, dobrovolnické sluzby, stfedoskolského
vzdélavani a ¢innosti au-pair (dale jen ,smérnice). S ohledem na pobytovou historii zalobce
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na Uzemi, kdy pobyva na Gzemi na zakladé pobytového opravnéni za Gcelem studia jiz od
roku 2017, od té doby nedokoncil zadné vysokoskolské studium, a v jeho pripadé se jedna o
studium jiz druhého jazykového kurzu Ceského jazyka pro pripravu na studium na vysoké
v v/ M M /. 4 4 4 4 4 v v /4 v v
skole od pocatku jeho studia na Gzemi, spravni organ prvniho stupné dospél k zavéru, ze
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popsané jednani odpovida divodim pro neprodlouzeni doby platnosti povoleni k
dlouhodobému pobytu podle ust. § 56 odst. 1 pism. j) zakona o pobytu cizincg, resp. lze je
definovat jako jinou zavaznou prekazku pobytu cizince na zemi, priCemz neni ve vefejném
zajmu, aby na (zemi pobywvali cizinci, ktefi neplni Glel pobytu, pro ktery jim byl pobyt na
Uzemi povolen.

Zdejsi soud zde odkazuje na ustalenou judikaturu, kdy z rozsudku Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 14. 1. 2016, ¢. j. 7 Azs 313/2015-35, vyplyva, ze: ,zikon o pobytu cizinci je zaloZen
na tom, Ze pobyt cizince na iizemi Ceské republiky musi byt odivodnén, nap?. dlouhodobym
zaméstnanim, podnikdnim Ci studiem (viz napy. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27.
12.2011, ¢ j. 7As 82/2011-81).“ Je pfitom véci suverénniho statu, za jakych podminek cizince
vpusti i nevpusti na vlastni Gizemi a zda shleda, ze davody pro vpusténi této osoby na izemi
pretrvavaji i poté, kdy uplynula doba, po niz ji byl vstup a pobyt povolen. Nejvyssi spravni
soud pak ve svém rozsudku ze dne 24. 1. 2018, ¢. j. 6 Azs 345/2017-37, uvedl: ,,V tomto sméru
[ze tedy v zdsadé neplnéni vicelu pobytu povazovat za obroZeni vereiného poridku, nebot’ neplnéni
ucelu pobytu je (s vyjimkou, kdy icel neni plnén ze zavaznych divodii) spojeno s tim, Ze cizinec
vyuzivd povoleni pobyt k jinym siceliim, nez k tomu, ktery mu byl povolen.“ Ze zakona o pobytu
cizinct i ustalené judikatury je tedy zfejmé, Ze povinnosti cizince p¥i pobytu na tzemi Ceské
republiky je plnit Gcel, pro ktery mu byl pobytovy status vydan, a v pfipadé podani zadosti
o vydani nového povoleni k dlouhodobému pobytu ¢i zadosti o jeho prodlouzeni je
povinnosti spravanich organt predchozi pobyt cizince na uzemi zhodnotit. V této souvislosti
lze odkazat na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 3. 2019, ¢. j. 7 Azs 471/2018-
39, ve kterém je uvedeno: ,,Aspekt plnéni iicelu pobytu je z logiky véci nutné posuzovat ve vztahu
k obdobi povoleného pobytu predchazejicimu datum podani Zadosti o jeho prodlouzeni. Zakon o
pobytu cizinci totiZ vychdzi z predpokladu, Ze cizinec, ktery ziskal povoleni k pobytu na sizemi
Ceské republiky k uréitému icelu, je povinen povoleni k jim deklarovanému iicelu ndlezité
vyuzivat. Pravé pro tento sicel mu totiz bylo povoleni k pobytu udéleno. Pokud cizinec nenaplriuje
na sizemi Ceské republiky vicel, pro ktery mu bylo udéleno povolent k pobytu, je na misté mu toro
povolend k pobytu na izemi Ceské republiky neprodlouzit. Spravni orgin proto hodnot{ jedndni
cizince v obdobt, pro které mu bylo povoleni k pobytu, o jehoz prodlouzent se jednd, udéleno.

Zdejsi soud se shoduje s nazorem spravnich organt, ze zjevny a prokazatelné nedostateény
pokrok ve studiu zalobce lze podrfadit pod jinou zavaznou prekazku ve smyslu § 56 odst. 1
pism. j) zakona o pobytu cizinct, nebot pobyt cizince na Gzemi je podminén plnénim
jednoho z konkrétnich Gceld aprobovanych zakonem o pobytu cizinc.

Jak totiz uvedl Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku ze dne 27. 12. 2011, ¢. j. 7 As 82/2011-
81: ,Povolovani dloubodobého pobytu cizinci slouzi k umoznéni pobytu za sicelem dloubodobého
zaméstndni, podnikani, studia, resp. za jakymkoli jinym scelem oduvodriujicim pobyt cizince na
sizemi Ceské republiky po dobu delsi nez 90 dnii. Diivody pro zrusent, resp. neprodlouzent, toboto
povoleni koresponduji podle citovanyjch ustanoveni mimo jiné i s neplnénim iicelu pobytu. [...]
Ucelem pobytu zcela jisté zikonoddrce neminil pouze formdlni zapsini se do p¥islusnych rejstiikd,
ani? by podnikatelskd &nnost byla fakticky na sizemi Ceské republiky vykondvina, nebot’ by tak
doslo k obchazeni smyslu a pravidel zikona. Zdakon o pobytu cizinci stoji na principu, Ze pobyt
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cizince na zemi Ceské republiky musi byt odivodnén, nap?. dloubodobym zaméstnanim,
podnikdnim, studiem, a tyto Cinnosti musi byt skutecné na sizemi Ceské republiky vykondviny.“

Dale podle rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22. 5. 2019, ¢. j. 14 A 84/2017-42: ,Plati
totiz, Ze cizinec je povinen plnit vicel povoleného pobytu po celou jeho dobu, a to nikoliv formalné,
ale fakticky. Pobytové opravnéni tedy nemiize slouZit pouze pro tzv. preklenuti doby, neZ cizinec
ziskd povoleni k pobytu, o néz skutecné usiluje.”

Ze spravniho spisu je zfejmé, ze zalobce poprvé vstoupil na Gzemi na zakladé viza k pobytu
nad 90 dnt za Glelem studia, s platnosti od 1. 9. 2017 do 31. 8. 2018, kdy byl ptijat do ro¢niho
kurzu jazykové a odborné piipravy v ¢eském jazyce organizovaného Ustavem jazykové a
odborné pripravy v obdobi od 1. 9. 2017 do 31. 8. 2018 pro studium akreditovaného
studijniho programu Biomedicinska a klinicka technika. Nasledné mu bylo vydano povoleni
k dlouhodobému pobytu za Glelem studia s platnosti od 1. 9. 2018 do 31. 8. 2019 na zakladé
potvrzeni o studiu vydaného dne 22. 6. 2018 Fakultou biomedicinského inzenyrstvi, z néhoz
bylo zfejmé, ze zalobce byl v akademickém roce 2018/2019 studentem 1. rocniku
akreditovaného bakalafskeho studijniho programu Biomedicinska a klinicka technika, se
zahajenim studia dne 22. 6. 2018. Dale byl zalobci dlouhodoby pobyt prodlouzen s platnosti
od 1. 9. 2019 do 31. 8. 2020 a poté mu platnost povoleni k dlouhodobému pobytu
prodlouZena od 1. 9. 2020 do 31. 8. 2021. Zalobce viak vySe uvedené studium nedokonéil a
dne 11. 2. 2021 podal zadost o zménu tcelu pobytu, kdy podal zadost o vydani povoleni k
dlouhodobému pobytu za Gcelem ostatni/jiné a k zadosti dolozil doklad potvrzujici Gcel
pobytu ve formé potvrzeni o dennim studiu vydaného dne 8. 2. 2021 Go Study group,
jazykovou skolou s pravem statni jazykove zkousky, s.r.o., z néhoz bylo zejmeé, ze zalobce
byl ve skolnim akademickém roce 2020/21 studentem denniho studia anglického jazyka,
konkrétné od 8. 2. 2021 do 31. 8. 2021. Na zakladé predlozeného potvrzeni o studiu denniho
studia anglického jazyka byl zalobci povolen dlouhodoby pobyt za Gcelem ostatni/jiné s
dobou platnosti od 20. 4. 2021 do 31. 8. 2021. Dne 11. 8. 2021 podal zalobce novou zadost o
vydani povoleni k dlouhodobému pobytu za ulelem studia, kdy znovu zahajil nové studium
v bakala¥ském studijnim programu na Fakulté biomedicinského inZenyrstvi CVUT v Praze.
Platnost povoleni k dlouhodobému pobytu mu byla stanovena od 6. 6. 2022 do 18. 9. 2022.
Zalobce ptedmétné studium v programu Biomedicinska technika ukonéil ke dni 17. 11. 2022
a dne 19. 1. 2023 dolozil k zadosti o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému
pobytu za Glelem studia jednotné potvrzeni o ptijeti ke studiu vydaného dne 26. 8. 2022
Fakultou jaderné a fyzikalné inZenyrské CVUT v Praze, ze kterého je zfejmé, Ze byl pfijat
ke studiu akreditovaného bakalatského studijniho programu ,Aplikovana informatika“ v
Ceském jazyce, v prezenéni formé, s predpokladanou dobou pobytu studenta na izemi od 26.
8. 2022 do 26. 08. 2025. Dle sdéleni Fakulty jaderné a fyzikalné inZenyrské CVUT v Praze
vSak Zalobce nesplnil pozadavky vyplyvajici ze studijniho programu a zkusebniho tadu a bylo
mu jiz dne 12. 4. 2023 studium ukonceno. Dne 6. 4. 2023 Zalobce spravnimu organu prvniho
stupné dolozil k Zadosti o prodlouzeni dlouhodobého pobytu na izemi za Gi¢elem studia nové
potvrzeni o studiu vystavené dne 9. 2. 2023 Provozné ekonomickou fakultou CZU v Praze,
o studiu jazykové a odborné pfipravy v ¢eském jazyce ke studiu akreditovaného bakalatského
studijniho programu Ekonomika a management na Provozné ekonomické fakulté CZU v
Praze. Pfipravny kurz mél byt realizovan v prezené¢ni formé od 1. 2. 2023 do 31. 8. 2023.

Zdejsi soud ma za to, ze v daném pripadé byly s ohledem na zjiStény stav véci naplnény
podminky pro aplikaci ust. § 56 odst. 1 pism. j) zdkona o pobytu cizinct s odivodnénim, ze
byla zjisténa jina zavazna prekazka pobytu zalobce na izemi, ktera spodiva v tom, ze zalobce
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neéini ve studiu dostateény pokrok, resp. takové kroky, které vedou k naplnéni
deklarovaného Ucelu pobytu a toto tvrzeni ma ve spravnim spisu dostate¢nou oporu.
V pfipadé zalobce nelze hovorit o fadném plnéni studijnich povinnosti, dostate¢ném
A A 4 4 M vV 4 4 M /. vV /4 4 4 4 4 4

pokroku ve vzdélavani, ani o smérovani k jeho GspéSnému absolvovani. Spravnim organem
prvaniho stupné bylo prokazano, ze v dobé, kdy zalobce v Ceské republice studuje jiz od roku
2017, je ptihlasen opétovné do jazykové a odborné pfipravy dalsiho studijniho programu, a¢
M 4 V17 4 b / 4 / vV 4

jeho dosavadni vzdélavaci aktivity na izemi byly netispésné.

V posuzovaném pripadé je prokazana zjevna pasivita cizince pri plnéni, resp. naplnovani
/ Vv i / /4 M vVv/ /4 4 v M

Ucelu pobytu studia. Jak vyplyva z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, €. j. 2 Azs
325/2020-33 ze dne 26. 2. 2021, znakem takové pasivity muze byt pravé lasté stridani
studijnich obort ¢i studium vyzadujici jen malou ¢asovou a intelektualni investici cizince,
jako tomu je praveé v pripadé zalobce.

Soud se ztotoznuje se zavéry spravnich organt, ze v ramci nyni posuzované zadosti o
prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu lze za daného skutkového
stavu dospét k zavéru, ze studijni aktivita, resp. neaktivita zalobce v ramci prechozich pobytt
dosahovala takové intenzity, ze které je zfejmé, ze zalobce zjevné nesméruje k deklarovanému
cili, kterym je ¥adné ukonceni vysoko$kolského studia. Zalobce v pribéhu spravniho ¥izen,
ani v rizeni pred soudem nedolozil, ze by v prubéhu predchozich studii fadné plnil sveé
studijni povinnosti a studium nedokoncil pouze z davodu na jeho vili nezavislych.

Dle ¢l. 21 odst. 2 pism. f) smérnice ¢lenské staty mohou odejmout povoleni nebo odmitnout
jeho prodlouzeni, pokud student nedodrzi lhaty stanoveneé pro pristup k vydélecné Cinnosti
podle ¢lanku 24 nebo neucini dostatecny pokrok v prislusném studiu podle vnitrostatnich
pravnich predpist nebo spravni praxe. Jak spravné poukazal spravni organ prvatho stupné
ve svém rozhodnuti na str. 5-6, tak z prislusnych ustanoveni zakona ¢. 111/1998 Sb. o
vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalsich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist, napt.
ust. § 45 a § 46 uvedeného zakona vyplyva, ze bakalarsky studijni program je zaméfen na
ptipravu k povolani a ke studiu v magisterském studijnim programu, pricemz standartni doba
studia je nejméné tfi a nejvyse Ctyfi roky. V posuzovaném pripadé je zfejmeé, ze zalobce za
sest let studia nedokoncil studium jediného ze studovanych bakalafskych obort a nic
nenasvédéuje tomu, e by tomu tak v budoucnu mélo byt. Zalobce se v Ceské republice
netspésné pokousel studovat Ctyfti razné bakalarske studijni obory, kdy bylo zjevneé, ze nové
studované obory ani ramcové nesouvisi s predchozim studiem. V posuzovaném ptipadé se
tedy neda hovofit o tom, Ze by hlavnim ¢elem pobytu zalobce bylo studium, nebot rozsahlé
studijni netspéchy prokazuji, ze u zalobce nelze hovotit o skuteném a vazné minéném
studiu, jak pozaduje judikatura Nejvys$siho spravniho soudu (napt. rozsudek ¢. j. 2 Azs
325/2020-33 ze dne 26. 2. 2021).

Pokud jde o namitku Zalobce, ze mél byt presné a plné zjistén skutkovy stav véci, Méstsky
soud v Praze ji nepovazuje za divodnou. Jak spravné poukazal zalovany, tak v rozsudku ¢. j.
3 Azs 133/2017-27 ze dne 20. 6. 2018, Nejvyssi spravni soud uvedl mj. nasledujict: ,,Nadro
zdejsi soud dodavd, Ze povinnost spravnibo organu 7idné objasnit stav véci zakotvend v § 3
spravniho vadu neni absolutni a je vyznamné korigovina zdsadou procesni ekonomie. V souladu
s touto zdsadou je dostacujict, pokud spravni organ zjisti tolik informaci, kolik jich pottebuje k
tomu, aby ucinil rozhodnuti. Nebylo tak povinnosti spravniho organu L. stupné zjistovat spoleblivé
vplny stav véci. Naopak, pokud byla postavena na jisto skutecnost, kterd objektivné znemozriovala
vyhovéni Zddosti (neexistence spolecné domdcnosti stéZovatele a jeho dcery), bylo v souladu s
poZadavky § 3 spravniho ¥adu a se zasadou procesni ekonomie, Ze objasriovani dalsich skutecnosti
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JiZ nebylo spravnimi orgdny provddéno. Nejuyssi spravni soud tedy konstatuje, Ze ani tato namitka
stéZovatele neni divodnd.“V posuzovaném ptipadé byly dle soudu zjistény vsechny rozhodné
skutecnosti, zalobce v zalobé, ani v odvolani neuvedl, jaké konkrétni dalsi informace mély
spravni organy zjistovat. Ovérovani Urovné znalosti Ceského jazyka u zalobce nebylo
namisté, jelikoz se nejednalo o davod, pro ktery by spravni organy ptistoupily
k neprodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu. Namitka zalobce, ze
nebyl proveden jeho vyslech, rovnéz neni divodna, nebot takovy postup neni v rozporu
s judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu, protoze v rozsudku €. j. 7 Azs 441/2018-32 ze dne
14. 3. 2019 soud potvrdil, ze ,...povinnost provést vyslech Zalobce zikon neuklidd, tedy je
spravnim wvazeni spravnibo organu, zda k nému pristoupi i nikoliv. Pokud spravni orgdn
dospéje k zavéru, Ze jej neni tieba, nebot’ je na zakladé spisového materidlu véc posoudit, neni
takovy postup a priori vadou ¥izeni.“

Dle soudu zustala pouze v roviné tvrzeni namitka zalobce, ze divodem jeho studijnich
/ v o v 4 M i 4 4 4 M / 4
neuspécht byla neznalost Ceského jazyka, nic takového ze spravniho spisu nevyplyva a
zalobce tuto skutecnosti nikterak nedokladal. Zalobce absolvoval kurz jazykové pripravy a
nékolik let studia v éeském jazyce, pokud tedy duvodem jeho studijnich nedspécht byla
skuteéné neznalost Ceského jazyka, tak to pouze potvrzuje zavéry spravnich organu, ze

zalobce nevénoval studiu nalezitou péci.

Ze vsech shora uvedenych dtvoda soud neshledal zadnou z zalobnich namitek davodnou, a
proto zalobu zamitl podle ust. § 78 odst. 7 s. f. s. S ohledem na bezodkladné rozhodnuti o
véci sameé soud nerozhodoval o navrhu Zalobce na ptiznani odkladného Gcinku zalobé.

O nahradé nakladu tizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobce nemél ve

v 7/ v 4 4 o V/ 4 4 v/ \4 / v/ / 4 v/ 4
véci uspéch, proto mu nahrada nakladu rizeni nenalezi, a zalovanému zadné naklady tizeni
nad ramec Uredni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhtty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodd uvedenych v ust. § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada,
a tdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M VVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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