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USNESENT{

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senitu sloZeném z predsedkyné Evy Sonkové a soudct
Tomése Kocourka a Sylvy SiSkeové v pravni véci Zalobce: Ing.L. P., zastoupeny
JUDr. LuboSem Priasou, advokatem se sidlem tfida Narodni svobody 32/11, Pisek, proti
zalovanému:  Zemémeéricky  akatastralni  inspektorat v Plzni, se sidlem
Radobydicka 2465/12, Plzen, proti rozhodnuti zZalovaného ze dne 27.2.2023,
¢ j. ZKI PL-O-2/65/2023-4, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Plzni ze dne 16. 2. 2024, C. j. 55 A 26/2023-104,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nihradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.
o v ’
Odtvodnéni:

[1]  Zalobce (stéZovatel) podal dne 10. 4. 2024 u krajského soudu kasa¢ni stiZznost proti
vyse oznacenému rozsudku. Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(s. . s.), musi byt kasalni stiznost podana do dvou tydnu po doruleni rozhodnuti, proti
némuz sméruje. Zmeskani této lhity nelze prominout.

[2]  Z dorucenky zalozené ve spisu krajského soudu vyplyva, ze stézovateli byl napadeny
rozsudek doruden dne 20. 3. 2024 prostrednictvim jeho zastupce (¢. 1. 113 spisu krajského
soudu). V souladu s § 40 odst. 1, 2s. f. s. pocala dvoutydenni lhita k podani kasa¢ni stiznosti
bézet nasledujiciho dne a skoncila ve stfedu 3. 4. 2024. Stézovatel vsak podal kasacni stiznost
prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb dne 10. 4. 2024, tedy po uplynuti zakonné
lhtty pro jeji podani.

[3]  Nejvyssi spravni soud z vyse uvedenych diivodd kasacni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b) ve spojeni s § 120 s. 1. s. jako opozdénou odmitl.

[4]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120s. f. s., podle
v v 7 N/ 4 /v 4 o 4 4 /4 o V/ 4 i V4 a4
néhoz nema zadny z ulastnikt pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost

odmitnuta.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
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V Brné dne 28. kvétna 2024

Eva Sonkovi
predsedkyné senatu



