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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: A.J.S.S., narozeny dne x
statni prislusnosti x

t.&. bytem v Ceské republice: X

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migraéni politiky
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 12. 2020 ¢. j. OAM-243/ZA-ZA11-K09-
PD2-2016

takto:

L Rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migraéni politiky ze dne 14.
12. 2020 & j. OAM-243/ZA-ZA11-K09-PD2-2016 se zruSuje a véc se vraci
zalovanému k dal§imu fizeni.

=
Nk«

adny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

1. Zalobce se podanou Zalobou domahal zru$eni shora specifikovaného rozhodnuti Ministerstva
vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky (dale také ,spravni organ®), jimz mu podle ust. §
53a odst. 4 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,zakon o azylu®), nebyla prodlouzena
doplinkova ochrana.

2. Zalobce v zalobé namital, ze se nadale obava bezpectnostni situace v Iraku. Mél za to, ze
dtvody, pro které mu byla udélena dopliikova ochrana, nadale trvaji. Uznal, Ze situace v zemi
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puvodu se zménila, avSak tato zména neni natolik vyznamna a dlouhodoba, aby nebyl
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v pripadé navratu vystaven realnému nebezpeci vazné Gjmy. V zemi puvodu jiz neziji zadni
jeho pribuzni, ktefi se vsichni prestéhovali do Evropy. Dale popsal bezpecnostni situaci v x
a x a odkazoval na rizné informacni prameny, které maji prokazovat, ze situace je velmi
spatna a predevs$im nestabilni. Uzavtel, ze z dostupnych informaci nejde dojit k zavéru, ze se
bezpecnostni situace v x zménila natolik, aby mu v pripadé navratu do vlasti nehrozilo vazné
ohrozeni zivota ¢i lidskeé dustojnosti ve smyslu § 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu.

Zalovany ve svem vyjadfeni k zalobé nesouhlasil spodanou zalobou a popiral jeji
opravnénost. Mél za to, ze pri porovnani informaci obsazenych ve spravnim spise se
skute¢nostmi uvedenymi zalobcem v predeslém fizeni, lze povazovat zménu pomért v x za
4 4 / VA4 4 4 v/ \4
zasadni a trvalou ve vtahu k tvrzenym potizim a ve vztahu ke konkrétnimu pripadu zalobce.
Odkazal na obsah spravaniho spisu a uvedl, Ze napadené rozhodnuti je zakonné, byl radné
zjistén skutkovy stav véci, zretel byl bran na vse, co zalobce sdélil, a byly opatteny dostate¢né
podklady. Zalobu navrhl zalovany zamitnout.

. Meéstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i
fizeni, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich zalobnich bodu, kterymi je vazan [ust. §
75 odst. 2 véta prva zakona ¢. 150/2002 Sb., soudntho fadu spravniho (dale téz ,s. . 5.“)], a
po provedeném fizeni dospél k zaveéru, ze zaloba byla podana davodné.

. Ptijednani konaném pred zdejsim soudem dne 28. 3. 2023 Zalobce setrval na svych pravnich
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nazorech a procesnich stanoviscich a zalovany navrhl proveést dokazovani informact ,Irak -
Informace OAMP, 22. inora 2022 - Situace etnickych a nabozenskych mensin Bezpecnostni
situace”. Pti jednani konaném pred zdejsim soudem dne 25. 4. 2023 castnici setrvali na svych
pravnich nazorech a procesnich stanoviscich, soucasné byly Cteny Casti vyse uvedené
informace ,Irak - Informace OAMP, 22. Gnora 2022 - Situace etnickych a nabozenskych
mensin Bezpecnostni situace®.

Spravni spis pak obsahuje zejména nasledujici pro danou véc podstatné dokumenty: zadost o
prodlouzeni doplikové ochrany ze dne 22. 6. 2020, protokol zalovaného o pohovoru
k zadosti o prodlouzeni dopliikové ochrany ze dne 14. 10. 2020, informace OAMP: Irak -
Bezpecnostni a politicka situace v zemi ze dne 2. 6. 2020, informace OAMP: Situace
etnickych a nabozenskych mensin, bezpeCnostni situace, navraty ze dne 18. 3. 2019,
informace Ministerstva zahrani¢nich véci CR & j. 103719-6/2020-LPTP ze dne 11. 3. 2020,
zpravy Ministerstva zahranicnich véci USA o dodrzovani lidskych prav za rok 2019 ze dne
11. 3. 2020, zpravy Mezinarodni organizace pro migraci - Udaje o zemi 2018, zpravy
Rakouského centra pro vjzkum a dokumentaci o zemich pavodu a azylu - Sfitské milice
v Iriku z dubna 2020 a zpravy CTK - Iracké sily provedly zatah na milice a zadrZely tfi viidce
ze dne 26. 6. 2020, zalobou napadené rozhodnuti zZalovaného ¢&. j. OAM-243/ZA-ZA11-K09-
PD2-2016 ze dne 14. 12. 2020. V soudnim spise se pak nachazi informace ,Irak - Informace
OAMP, 22. inora 2022 - Situace etnickych a nabozenskych mensin Bezpenostni situace®.

Soud ze spravniho spisu zjistil, Ze zalobce dne 22. 6. 2020 podal zadost o prodlouzeni udélené
doplitkové ochrany na tzemi Ceské republiky, v niZ uvedl, Ze o prodlouZeni dopliikové
ochrany 74d4 z dtvodu, e v Ceské republice Zije cela jeho rodina a v Iriku jiZ nikoho nema,
do zemé pivodu se nemize vratit kvili téZké situaci. Zalobci byla dopliikova ochrana ve
smyslu § 14a zakona o azylu, jako jedna z forem mezinirodni ochrany na tzemi Ceské
republiky, udélena na dobu 24 mésict rozhodnutim spravniho organu ¢. j. OAM-243/ZA-
ZA11-K03-2016 ze dne 17. 5. 2016, které nabylo pravni moci dne 1. 6. 2016. Doba trvani
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doplinkove ochrany byla zalobci nasledné prodlouzena rozhodnutim zalovaného ¢. j. OAM-
243/ZA-ZA11-K10-PD1-2016 ze dne 2. 7. 2018. Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 14.
12. 2020 nebyla zalobci podle ust. § 53a odst. 4 zakona o azylu prodlouzena doplinkova
ochrana.

Pfi pohovoru k zadosti o prodlouzeni dopliikové ochrany dne 14. 10. 2020 zalobce sdélil, se
hlasi k stitské vétvi islamu, stejné jako jeho matka. Behem svého zivota zil v x, po rozvodu
svych rodi¢u se s matkou prestéhovali do ul. x v x. Nepamatuje si, ve kterém roce doslo
k rozvodu rodi¢l, protoze byl jesté maly, ale po rozvodu zil pouze s matkou. V x méla jeho
matka x. Po prestéhovani do x uz ale jako x nepracovala a pfipravovala se na odjezd z Iraku.
Béhem této doby zili z penéz, které dostavali od dédy zalobce a také od manzelu jeho sester.
Po odjezdu matky ze zemé zil zalobce se svym dédou z otcovy strany, protoze s otcem nema
dobré vztahy. Matka zalobce neméla dostatek penéz na jejich spolecny odjezd, proto odjela
do Evropy sama. K divodim, pro které zada zalobce o prodlouzeni doplinkové ochrany,
uvedl, Ze jsou totozné jako dévody, pro které v Ceské republice Z4dal o mezinirodni
ochranu, a tyto se nezménily. Bezpecnostni situaci v Iraku nepovazuje za dobrou s vyjimkou
oblasti tzv. Irackého Kurdistanu, kde by jej ale neptijali, protoze nemluvi jejich jazykem a
navic by se za néj musel nékdo zarucit a on nikoho takového nema. Déda zalobce zijici
v Iraku jiz zemfel, jiné ptibuzné nezna a v Iraku nema ani zadny majetek. V Iraku jsou na
dennim poradku Gnosy, zabijeni, vloupani do bytt a demonstrace, na kterych vlada do
demonstrantt st¥li. V Ceské republice je spokojeny, ma zde praci a je sobéstaény. Jiné
duvody zadosti o prodlouzeni doplnkové ochrany neuvedl.

Soud posoudil predmétnou véc nasledovné:

Podle ust. § 53a odst. 4 zakona o azylu osoba poZivajici doplrikové ochrany je opravnéna poZidat
o prodlouZeni doby, na kterou je doplrikovd ochrana udélena. Tuto Zddost musi osoba poZivajici
dopliikové ochrany podat nejpozdéji 30 dnii pred uplynutim doby, na niz je ji doplrikovd ochrana
udélena. Pokud podani Zddosti o prodlouZeni doplrikové ochrany ve stanovené lhité zabrini
diivody na vili osoby poZivajici dopliikové ochrany nezavislé, je opravnéna tuto Zadost podat do
3 pracovnich dnii po odpadnuti téchto diivodi. Ministerstvo prodlouzi dobu, po kterou je udélena
doplrikovd ochrana, v pripadé, Ze osobé poZivajici dopliikové ochrany i nadale hrozi vazna vijma
(§ 14a) a nenastanoun-li diivody pro jeji odejmuti (§ 17a). Doplrikovd ochrana se prodlouzi nejméné
o 2 roky; je-li divodné nebezpeci, Ze by osoba poZivajici dopliikové ochrany mobla zavaznym
zprisobem narusit verejny porddek nebo ho jiZz narusuje, prodlouzi se doplrikovd ochrana o 1 rok.
PFi prodluzovini doplrikové ochrany za vicelem slouceni rodiny se postupuje obdobné.

Meritem rozhodnuti podle § 53a zdkona o azylu je posouzeni, zda situace v zemi ptivodu
znamena pro cizince hrozbu skuteCného nebezpeli vazné jmy ve smyslu § 14a zakona o
azylu. Tuto skutednost je spravni organ povinen pii kazdé zadosti o prodlouzeni dopliikové
ochrany hodnotit (srov. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 8. 2009, ¢. j. 7 Azs
59/2009 - 124). Spravni organ zkouma zejména, zda nadale trva pivodni diavod udéleni
dopliikové ochrany, nebo zda se naopak situace v domovském staté stabilizovala a tato zména
je natolik vyznamna a ma trvalou povahu, Ze odGvodnuje zamitnuti zadosti o prodlouzeni
doplikové ochrany.

Zalobci byla dopliikova ochrana v roce 2016 udélena z dévodu zhoreni situace v oblasti
lidskych prav. Konflikt se béhem roku 2014 rozsifil i na sever zemé, kde extrémisticka
skupina Islamsky stat ziskala kontrolu nad méstem Mosul. K porusovani lidskych prav
dochazelo predevsim ze strany nevladnich ozbrojenych skupin, ale byly zaznamenany i
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pripady poruseni prav ze strany vladnich bezpeénostnich sil. Dle zprav o zemi ptvodu doslo
k zintenzivnéni ozbrojeného konfliktu mezi vladnimi bezpeénostnimi slozkami a Islamskym
statem. Zalobci byla doplikova ochrana udélena dle § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu.

Zalovany tak musel posuzovat otazku, zda se v tomto ohledu bezpecnostni situace v Iraku
Ve v v , v .
zlepsila a zda zalobce dopliikovou ochranu stale potfebuje.

Pro aplikaci § 14a zakona o azylu je tfeba zkoumat, zda zalobce splruje zakonem stanovena
kritéria. Podle rozsudku Nejvyssiho pravniho soudu ze dne 31. 10. 2008, . j. 5 Azs 50/2008-
62 (dostupny na www.nssoud.cz), je k udéleni doplikové ochrany potfeba kumulativné
splnit nasledujici podminky: ,,Zadatel (1) se musi nachazet mimo zemi svého puvodu; (2)
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musi mit davodné obavy, ze mu hrozi skutecné nebezpeci (realna hrozba); (3) vazné Gjmy;
(4) nemuze nebo neni ochoten vyuzit ochrany v zemi ptivodu; a (5) nesmi se na néj vztahovat
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vylucujici klauzule.“ Zalovany se pfi posuzovani zadosti zaméfil predevsim na tfeti
podminku, tj. zda zalobci hrozi v pripadé navratu do Iraku vazna Gjma ve smyslu § 14a odst.
2 pism. ¢) zakona o azylu. Jak vyplynulo z zalovanym pfedlozeného spravaniho spisu a
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zalobou napadeného rozhodnuti, zalovany v ramci své Gvahy vychazel zejména z informaci
poskytnutych zalobcem jednak v samotné zadosti o prodlouzeni doplikové ochrany a
predchozich zadostech zalobce zalozenych ve spravnim spise, a dale z protokolu o pohovoru
k zadosti o prodlouzeni dopliikové ochrany. Z uvedenych listin vyplynulo, ze zalobce o
prodlouzeni dopliikové ochrany zada zejména z duvodu probihajictho ozbrojeného
konfliktu v Iraku, v jehoz dtsledku se zhorsila tamni bezpe¢nostni situace. Dalsim ddvodem
J p
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pak byla skutecnost, ze zalobce jiz v Iraku nema zadné ptibuzneé a zazemi.

Podminky pro udéleni dopliikové ochrany podle § 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu jsou
v v/ v . M / M / 4 v o o
naplnény v pripadé existence ozbrojeného konfliktu na Gzemi zemé puvodu, v dusledku
kterého zadateli hrozi vazné a individualni ohrozeni zivota nebo télesné integrity z davodu
svévolného (resp. nerozlisujictho) nasili. Pouze v situacich tzv. totalnitho konfliktu lze
predpokladat, ze vazna Gyma hrozi v zasadé kazdému, kdo prichazi z této zemé puvodu ¢i
postizeného regionu, nebot pouha pritomnost na daném Uzemi jej vystavuje skutecnému
nebezpeci ohrozeni zivota a télesné integrity. Pokud ale ozbrojeny konflikt takovy charakter
nema, cizinec musi prokazat dostate¢nou miru individualizace, a to napf. tim, ze prokaze, (1)
ze jiz utrpél vaznou ymu nebo byl vystaven ptimym hrozbam zptsobeni vazné 4jmy ve
smyslu ¢l. 4 odst. 4 kvalifika¢ni smérnice; (2) ze ozbrojeny konflikt probiha pravé v tom
regionu jeho zemé ptivodu, ve kterém skuteéné pobyval, a Ze nemtize nalézt G¢innou ochranu
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v jiné Casti zemé; Ci (3) Ze jsou u néj dany jiné faktory (at uz osobni, rodinné ¢i jiné), které
V. 7 .. \4 v 4 4 V.o’ / 7 1/ 4 v

zvysuji riziko, ze tercem svévolného (nerozlisujiciho) nasili bude pravé on (srov. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 3. 2009, &. j. 5 Azs 28/2008 - 68).

Zalovany v napadeném rozhodnuti shledal, %e se Irik jiZ nenachizi v situaci ozbrojeného
konfliktu. Vychazel pfitom z dikazi obsazenych ve spravnim spise, konkrétné z informace
OAMP: Irak - Bezpecnostni a politicka situace v zemi ze dne 2. 6. 2020, informace OAMP:
Situace etnickych a nabozenskych mensin, bezpe¢nostni situace, navraty ze dne 18. 3. 2019,
informace Ministerstva zahrani¢nich véci CR & j. 103719-6/2020-LPTP ze dne 11. 3. 2020,
informace Ministerstva zahrani¢nich véci CR & j. 1103722-7/2020-LPTP ze dne 12. 3. 2020,
zpravy Ministerstva zahrani¢nich véci USA o dodrzovani lidskych prav za rok 2019 ze dne
11. 3. 2020, zpravy Mezinirodni organizace pro migraci - Udaje o zemi 2018, zprivy
Rakouského centra pro vjzkum a dokumentaci o zemich pavodu a azylu - Sfitské milice
v Irdku z dubna 2020 a zpravy CTK - Iracké sily provedly zatah na milice a zadrZely tfi viidce
ze dne 26. 6. 2020.
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Z uvedenych zprav zalovany vyvodil, Ze prestoze v Iraku dochazi k uréitym bezpecnostnim
incidentim, jedna se o incidenty nahodilé a vyskytujici se v omezené mire jako dusledek
terorismu. Tyto incidenty nelze dle zalovaného posoudit jako celoplosné a nerozlisujici nasili.
Soud souhlasi s zalovanym, ze situaci v Iraku jiz nelze oznacit jako tzv. totalni konflikt. Dle
informace OAMP ohlasil Irak v prosinci 2017 definitivni porazku Islamského statu. Prestoze
v prubéhu roku 2017 pocet teroristickych utoka klesl, Islamsky stat udrzoval dostate¢nou
operativni silu, aby provedl nékolik rozsahlych bombovych Gtoku v irackych méstech mimo
hlavni z6ny konfliktu. Schopnost Islamského statu provadét teroristické atoky je vsak po
jeho porazce omezena. Také probiha navrat osob vysidlenych od roku 2014 kvuli ptsobenti
Islamského statu, 4,5 milionu lidi se vratilo do oblasti svého ptvodu a jedna se o pokralujici
trend. To dle spravniho organu rovnéz znadi o zlepSeni bezpecnostni situace.

Nicmeéné soud uvadi, ze v daném pripadé zalovany pochybil, pokud dovodil, Ze u zalobce jiz
pominuly podminky pro udéleni doplikové ochrany dle § 14a odst. 1 zakona o azylu na
zakladé nashromazdénych podkladi. Je tomu tak proto, ze soud shledal nashromazdéné
informace o zemi puvodu zalobce nedostatecné a neaktualni.

Podkladem pro vydani rozhodnuti o udéleni mezinarodni ochrany, udéleni doplikové
ochrany ¢i prodlouzeni doplnkové ochrany museji byt podle § 23¢ pism. ¢) zakona o azylu
presné a aktualni informace z raznych zdroju o statu, jehoz je zadatel o udéleni mezinarodni
ochrany obcanem. Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 7. 2008, ¢. j. 5 Azs
55/2008-71, dostupny na www.nssoud.cz, plati, ze ,/p/ii pouzivini informaci o zemich pavodu
je nutné dodrZovat nasledujici pravidla. Informace o zemi piivodu musi byt v maximalni mozné
mire (1) relevantni, (2) divéryhodné a vyvazené, (3) aktudlni a ovérené z riiznych zdroji, a (4)
transparentni a dobledatelné (srov. kritéria pro naklidini s informacemi o zemich pivodu v
azylovém vizeni, in: GYULAL G.: Country Information in Asylum Procedures: Quality as a
Legal Requirement in EU, Budapest, 2007)“, pti¢emz zastarala je podle rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 22. 1. 2020, . j. 6 Azs 109/2019-74 (dostupny na www.nssoud.cz),
takova zprava, ktera ,folbsabuje informace, které v diisledku zmény okolnosti v obdobi mezi
vypracovanim zpravy a jejim pouZitim jiz nejsou aktudlni, nebot situace, jiz zprdva popisuje, je jiz
zcela jind. Pokud se podstatné zméni situace, miize byt zastarald i zprava stard pouhy tyden, a
pokud je situace stabilni, miiZze byt pouZitelnd i zprava stard nékolik let.“

Zalovany v napadeném rozhodnuti vychézel z informaci, jejichZ vycet soud uvedl v odst. 15.
tohoto rozsudku. Vétsina téchto zprav popisuje vyvoj udalosti v letech 2017 - 2019, ackoliv
zalovany rozhodoval v prosinci roku 2020. Nejaktualnéj$im komplexnim podkladem
rozhodnuti byla informace odboru azylové a migrac¢ni politiky z éervna 2020 o bezpec¢nostni
a politické situaci v Iraku, v niz je uvedeno, ze ,[pjocitkem ijna 2019 vypukly v zemi masové
protivlddni protesty proti politické elité a spatné ekonomické situaci. Protesty vyvolaly politickou
krizi a pokracovaly i k 7. kvétnu 2020, kdy byl novym premiérem zvolen Mustafa Kazimi. Irdk se
také stile Castéji stdvd déjistém konfrontaci mezi Spojenymi staty americkymi a Irdnem. Napéti
vyvrcholilo v lednu 2020, kdy pri americkém raketovém vitoku nedaleko Bagdadu zemvel vlivny
fransky generdl Kasem Solejmani.“ Citovana informace obsahuje zminku o ozbrojenych
konfliktech probihajicich na tzemi Iraku, avSak bliZe je nekonkretizuje. Nicméné zalovany
mél informaci o tom, ze na Gzemi Iraku muze probihat ozbrojeny konflikt. Bylo na
zalovaném, aby nashromazdénymi podklady potvrdil nebo vyvratil, zda na Gzemi Iraku
probiha ozbrojeny konflikt, jehoz disledky by bylo mozno pokladat ve vztahu k zadateli za
vaznou jmu podle § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu, coz vSak zalovany neudinil.
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Pokud zalovany v napadeném rozhodnuti poukazoval na skutecnost, ze probihajici
ozbrojeny konflikt nedosahuje takové intenzity, ze by kazdy civilista byl jiz z pouhé
pritomnosti na uzemi Iraku vystaven realnému nebezpeli vazné \ymy, musi mit pro sva
tvrzeni dikazy, jeZ musi byt souddsti spravniho spisu. Zalovany nedostal své povinnosti
opatfit dostate¢né mnozstvi aktualnich informaci k situaci v Iraku, nebot vychazel ze zprav,
které popisovaly stav v letech 2017 - 2019 a nékolik vét textu z nashromazdénych podkladu
se vztahovalo k pocatku roku 2020, pficemz zalovany se zaméfil predev§im na porazku
Islamského statu, ackoliv situace v Iraku rozhodné neni stabilni, nebot Islamsky stat nebyl
jedinou tamnf aktivni ozbrojenou skupinou. Zalovany mél proto ovétit, zda se situace v Iraku
v dobé jeho rozhodnuti nezménila a neni na misté duvody pro prodlouzeni doplinkové
ochrany zalobce opétovné zvazit. Zavéry zalovaného nemaji oporu v nashromazdénych
podkladech, nebot neni zfejmé, na zakladé ceho dovodil, Ze se bezpecnostni situace v Iraku
natolik zlepsila, Ze jiz neni v pripadé zalobce divodem pro udéleni dopliikové ochrany. Tento
nazor zastava z divodu neustale se proménujici situace v Iraku 1 Nejvyssi spravai soud, ten
opakované dovodil, ze z podklada zalovaného nevyplyva, ze by nynéjsi situace byla jiz
natolik stabilizovana, aby jiz cizinci nepotfebovali mezinarodni ochranu (srov. napt.
rozsudky ze dne 9. 2. 2022 ¢. j. 5 Azs 66/2021 - 32, ze dne 20. 9. 2021 ¢. j. 1 Azs 202/2021 -
33, ze dne 19. 10. 2021 ¢.j. 1 Azs 292/2021 - 51 atd.).

V rozsudku ¢. j. 10 Azs 510/2021 - 52 ze dne 11. 5. 2022 se Nejvyssi spravai soud zabyval
obdobnym pripadem obcana Iraku, ve kterém zalovany vychazel se shodnych podklada jako
je tomu ve véci, ktera je Méstskym soudem v Praze prezkoumavana v souCasném pripadé, a
zpravy o Iraku pouzité zalovanym shledal neaktualnimi. V ptipadé, kterym se zabywval
Nejvyssi spravai soud a ve kterém dospél, ze pouzité zpravy o Iraku jsou neaktualni, bylo
napadené rozhodnuti vydano dne 7. 9. 2020, tedy cca 3 meésice pred vydanim zalobou
napadeného rozhodnuti ¢. j. OAM-243/ZA-ZA1-K09-PD2-2016 ze dne 14. 12. 2020. Je tak
ztejmé, ze dané zpravy nemohou byt shledany aktualnimi v fizeni, které bylo skonceno jesté
0 3 mésice pozdéji.

V informaci zalovaného ze dne 22. 2. 2022, kterou bylo provadéno dokazovani pred zdejsim
soudem (Situace etnickych a nabozenskych skupin, Bezpecnostni situace) se hovori sice o
zlepseni bezpecnostniho prostredi po skonceni rozsahlych boja s Islamskym statem, soucasné
se vsak uvadi, ze si Islamsky stat udrzoval dostate¢nou operativni silu a ztstaval hlavnim
pachatelem porusovani lidskych prav, které bylo evidentni zejména v guvernoratech Anbar,
Bagdad, Dijala, Kirkuk, Ninive a Saladin. Ani z této zpravy tak nelze mit jednoznaéné za to,
ze by doslo k zasadnimu zlepseni bezpecnostni situace v Iraku. Soud nadto pfipomina, ze
v dobé vydani napadeného rozhodnuti ze skutkového stavu tak, jak jej zjistil Zalovany,
nebylo mozné dospét k zavéru, ze by doslo k zasadnimu zlepseni bezpecnostni situace v zemi
puvodu zalobce.

Soud je tedy presvédcen, ze v daném ptipadé Zalovany neucinil vse nezbytné tak, aby byl dle
§ 3 spravniho fadu zji$tén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, a jeho zavéry

./ i . 7 v ~ ’ , . .
nemaji potfebnou oporu ve spise ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s. . s. Zalobni namitky jsou
v tomto sméru opravnéné a logické.

S ohledem na shora uvedené soud shledal zalobu divodnou a podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f.
/4 /7 Vv /4 v/ 4 Ve b4 4 /

s. napadené rozhodnuti zalovaného pro vady fizeni zrusil, nebot skutkovy stav, ktery vzal

zalovany za zaklad napadeného rozhodnuti, nema dostate¢nou oporu ve spravnim spisu.

Soud soucasné podle § 78 odst. 4 s. t. s. rozhodl, Ze se véc vraci zalovanému k dalsimu fizen,
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v némz bude zalovany podle § 78 odst. 5 s. f. s. vazan pravnim nazorem, ktery soud vyslovil
v tomto zrusujicim rozsudku.

. Vyrok o nakladech rizeni je odtivodnén § 60 odst. 1 s. . s., kdyz zalobce byl ve véci uspésny,

v v/ / / 4 v/ 4 M * V/ 4 / Vv ~ /
av$ak zadné prokazatelné naklady fizeni mu nevznikly a ani zadné netictoval. Zalovany ve
véci Uspésny nebyl, pravo na nahradu nakladd fizeni tak nema. Z uvedenych dtvoda soud ve
druhém vyroku zadnému z Gc¢astnikd neptiznal pravo na nahradu naklada fizeni.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v ust. § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 25. dubna 2023

JUDr. Marcela Rouskova
samosoudkyné



