¢.j. 13 Ad 25/2022- 34

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: V.O.
bytem x
proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 31. 8. 2022 ¢.. X

takto:

L Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni, pracovisté pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 31. 8. 2022 ¢&. j. X se zruSuje a véc se vraci Zalované k dal¥imu ¥Hzeni.

1. Zadny 7 (éastnikd nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.
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Odtvodnéni:

. Zalobce se podanou Zalobou domahal pfezkouméni a zru$eni shora uvedeného rozhodnuti,
kterfm Zalovani zamitla namitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeteni &. j. X ze dne 6. 4. 2022. Ceské4 sprava socilniho zabezpeleni uvedenym
rozhodnutim odnala zalobci ode dne 6. 5. 2022 invalidni dichod podle ust. § 56 odst. 1 pism.
a) a ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., nebot dle posudku Prazské spravy socialniho
zabezpeleni ze dne 25. 2. 2022 jiz zalobce neni invalidni podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb. Dle uvedeného posudku poklesla zalobci z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost pouze o 30 %.

. 'V zalobé Zalobce mimo jiné namital, Ze zalovana nespravné zjistila skutkovy stav véci, resp.
s e / v . ~ / v/ v V., s 7 / V. /e / .
jej nespravné vyhodnotila. Zalovana se fadné nevyporadala zejména s 1ékarskymi zpravami
a zdravotni dokumentaci, nereflektovala zpravy dolozené k namitkam a byla zjevné vedena
snahou postavit své rozhodnuti ¢isté na tom, ze zalobce zacal vykonavat praci, ackoliv se
jeho zdravotni stav nijak fakticky nezménil. Naopak oSetfujici 1ékar uvedl, ze lze
predpokladat zhorSeni potizi zalobce a dalsi omezeni hybnosti, nevyloudil ani dalsi operaci.
Tyto informace vSak zalovana podle zalobce pfechazi a prakticky nijak neodtvodriuje.

. Ve vyjadreni k zalobé odkazala zalovana na podrobné odivodnéni napadeného rozhodnuti
a navrhla dtikaz posudkem posudkové komise MPSV CR (dale téz ,PK MPSV CR®). Nadale

vsak trvala na svém rozhodnuti.

. Pokud jde o véc samotnou, jsou pro ni podstatné tyto dokumenty: rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpeceni ze dne 6. 4. 2022 ¢.j. X, namitky zalobce ze dne 11. 5. 2022, zalobou
napadené rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni, pracovisté pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 31. 8. 2022 &,j. X. V soudnim spise se pak nachazi posudek Posudkové komise
MPSV CR v Praze ze dne 23. 2. 2023 ev. &.: SZ/2022/2731-PH-9.

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobce pozidal Posudkovou komisi MPSV CR
v Praze. Z posudku této komise ze dne 23. 2. 2023 bylo zjisténo, ze zalobce k datu vydani
napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zak. & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢&.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neSlo o invaliditu druhého nebo tfetiho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona C.
306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti zdtvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %.

. Pti jednani konaném dne 28. 3. 2023 k zavérum posudku neméla ptipominky zastupkyné
zalovaneé. Zalobce se z netcasti pfi jednani omluvil.

. Méstsky soud vPraze vrozsahu tvrzenych duvodu nezakonnosti, jimiz je vazan,
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prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
je divodna.

. Soud posoudil predmétnou véc takto:

. Ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi ve znéni platném a u¢inném po 31. 12. 2009
upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35
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%, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a koneéné
v ptipadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

10. Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
1ékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a ic¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
stav a pracovni schopnost oblana pro Ulely prezkumného rizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi a pro Gclely odvolactho fizeni spravniho (namitkového rizeni)

. . . 7 ./ /7 v 7 4 4 4
posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim Gcelem zfizuje jako své

4 / M Ve v / 4 M v

organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s.,
v M v/ / / v/ 4 / 4 o
avsak sohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost
posudku mohla byt zpochybnéna.

11. V projednavaném pripadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho
stavu Zalobce nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze.
Posudkova komise zasedajic v fadném slozeni za pritomnosti lékate — odbornost fyziatrie a
rehabilitani lékarstvi podle povahy a charakteru zdravotniho postizeni zalobce mimo jiné
uvedla: x. V této profesi pracuje sice na plny pracovni Gvazek, ale Casto byva pro zhorseni
pohybového postizeni v pracovni neschopnosti - vloni 2 mésice a 1 mésic.

Vertebrogenni bolesti vaima jiz od puberty. K zatizeni patere doslo v ramci stavu po lehké
formé détské mozkové obrany s monoparézou pravé dolni koncetiny a jejim zkratu o necelé
4 cm (nosi podpaténku). Od roku 2013 invalidizovan pro vertebrogenni postizeni ve stupni
L. V roce 2015 operovan - provedena stabilizacni operace pro degeneraéni instabilitu L4/5,
pro spondylolistézu s generalizovanou profuzi disku v této etazi 11/2015, rok pocitoval
zlepseni, ale poté navrat potizi v plném ptvodnim rozsahu, pridaly se bolesti ky¢li v ramci
coxartrozy L-IL stupné v terénu coxa valga bilat. Po vrozené dysplazii kloubu a bolestivost
pravého ramene pri lehkém impingement syndromu $lachy m. supraspinatus. Dale
nedokonaly doslap na plosku pravé nohy pro Mortonovu metatarzalgii. Typ bolesti je
smiSeny s neuropatickym podilem, dochazi k rozvoji lehkého paretického postizeni pravé
dolni konéetiny se znamkami polyneuropatie. Ke kulminaci dochazi od cca roku 2020, kdy
se prechodné pohyboval s oporou dvou francouzskych holi. K opétovnému zlepseni dochazi
po hospitalizaci na klinice rehabiliza¢niho lékafstvi - po Gipravé kontinualni analgoterapie a
zahajeni fyzioterapie a fyzikalni 1éCby hlavné magnetoterapie, mobilizaci plosky nohy,
nasazeni Pregabalinu a pfedev$im - po zafazeni do programu intervenci algeziologického
stacionare. Série kaudalnich tlakovych blokad provadéna na oddéleni lé¢by bolesti ulovila o
50 %. Doslo ke zlepsenti stereotypu chiize, se schopnosti zatizit levou dolni konéetinu.

Dne 25. 2. 2022 provadi posudkovy lékat PSSZ Praha 10 planovanou KLP invalidity se
zavérem, ze posuzovany jiz neni invalidni ani ve stupni L s tim, ze doslo ke stabilizaci se
schopnosti vykonavat fyzicky vhodnou praci v plném pracovnim Gvazku.

Rozhoduyjici pfic¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Gcastnika fizeni
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni, uvedené
v kapitole XIII. Odd. E pol. 1¢) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 30 %.
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Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni.
PK MPSV zarazuje zdravotni postizeni do téze kapitoly, oddilu 1, polozky, ale pro stredné
tézké funkéni postizeni dané pooperacnim stavem patere se vznikem FBSS syndromu
s delsimi komorbiditami, spatfuje pokles pracovni schopnosti nikoliv na dolni hranici
procentualniho rozmezi, ale ve sttedu dané polozky 35 %.

Lékafi (neurolog, prakticky 1ékat, algeziolog) uvadéji, ze pacient je plné dependentni na
analgetickych zakrocich (opakované aplikovany tlakové kaudalni blokady) vcetné
pokracCujici analgeticke farmakoterapie. Plné pracovni zatizeni ve stavajici profesi
nepokladaji za vhodne.

PK MPSV posuzuje k datu vydan{ napadeného rozhodnuti CSSZ (31. 8. 2022) po probéhlém
fizeni o namitkach takto:

Rozhoduyjici pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Gcastnika fizeni
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni, uvedené
v kapitole XIII, odd. E pol. 1¢c) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 30 - 40 % - PK MPSV voli 35 % pro danou polozku
vzhledem k dal$im komorbiditam, které jsou jisté samy o sobé lehkého stupné, ale
vertebrogenni postizeni vyrazné potencuji (vadna zatéz pri zkratu dolni koncetiny po
mozkové obrné, parestesie pfi polyneuropatii ¢i bolestivé kycelni klouby a bolesti prednozi).
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni.
Takto posuzuje v navaznosti na preruseni pfi predpokladaném zaniku invalidity, bez
stanoveni kontrolni prohlidky.“

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 23. 2. 2023 ev. &: SZ/2022/2731-
PH-9 vyplyva, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni podle § 39
odst. 1 zakona & 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu prvntho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.,
neslo o invaliditu druhého nebo tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c) zakona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni zikona &. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%, nedosahoval vsak vice nez 49
%.

Posudek Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 23. 2. 2023 povazuje soud za posudek
Gplny, presvédlivy a celistvy. O spravnosti a Gplnosti stanovené diagnézy onemocnéni
zalobce, jakoz i o stanoveni a fadné zddvodnéni procentni miry poklesu schopnosti
soustavné vydélecné ¢innosti zalobce proto neni zadnych pochyb.

Soud s ohledem na uvedené skuteCnosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti dvodnymi a rozhodnuti Zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
t.s. Podle § 78 odst. 4 s. I'. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dalsimu fizeni, v némz
bude Zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve
zrusujicim rozsudku.

O nékladech ¥zeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véty prvés. f. s. Zalobce mél ve véci plny
Gspéch, zadné naklady vsak netctoval, zalovana ve véci ispésna nebyla.

Pouleni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 28. bfezna 2023

JUDr. Marcela Rouskova v.r.
samosoudkyné



