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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Lucii
Trejbalovou ve véci

X, narozena X

zalobkyné:

zalobkyné bytem X
zastoupena advokatem JUDr. Ladislavem Kolac¢kovskym
sidlem Opletalova 1535/4, Praha 1

proti

zalované: Ceslk4 sprava socilniho zabezpedent

sidlem Kfizova 25, Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 10. 10. 2023, ¢. j. X

takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. Zaidny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobkyné doméihi prezkoumani shora oznadeného
rozhodnuti zalované, kterym byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno rozhodnuti zalovaneé ze
dne 15. 6. 2023, ¢. j. X. Prvostupniovym rozhodnutim zalovana rozhodla, Ze se zalobkyni podle
§ 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, od 1. 4. 2023 priznava invalidni
duchod pro invaliditu L. stupné.
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Zalobkyné nesouhlasila s posouzenim zdravotniho stavu. Namitala, e p¥i vypracovani
posudku nebylo ptihlédnuto ke vSem skute¢nostem uvedenym ve zdravotni dokumentaci,
zdravotni stav nebyl posouzen dostate¢né a objektivné. V posudku byl co do funkéniho
hlediska nespravné posouzen jako postizeni odpovidajici kapitole V, polozka 5¢ prilohy k
vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni schopnosti o pouhych 35 %, coz neodpovida
odbornym zpravam a realité. Zejména ze zprav klinické psycholozky X ze dne 19. 12. 2022 a
16. 1. 2023 vyplyva hloubka zdravotnich obtizi, které zalobkyni diskvalifikuji z jakéhokoliv
hlubsiho pracovniho zapojeni. Mgr. Kravcivova uvedla, ze je vhodné stanovit plnou invaliditu
s minimalnim a pfisné upravenym pracovnim zapojenim. S ohledem na popis obtizi v
podkladové dokumentaci se jedna o zdravotni stav popsany v kapitole V, polozka 5d, tedy jde
o tézké postizeni s poklesem pracovni schopnosti 0 minimalné 70 %, pripadné s ohledem na
zjisténé podezreni na poruchu autistického spektra - Aspergertiv syndrom - lze eventualné
zdravotni stav zaradit pod polozku 9¢ kapitoly V, s poklesem pracovni schopnosti na horni
hranici mozného rozpéti, tedy 60 % se zvysenim dle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. o 10 %
z divodu prokazatelnych komorbidit, zejména psychiatrického a psychologického charakteru.
Byla prokazana podstatné snizena Groven socialniho fungovani, vykon vétSiny dennich aktivit
je jednozna¢né narusen v hluboké mire a komplikovan komorbiditami. Z uvedenych duvoda
zalobkyné pozadovala opétovné posouzeni zdravotniho stavu reviznim posudkem Ministerstva
prace a socidlnich véci. Zalobkyné poté poukizala na judikaturu tykajici se principu
predvidatelnosti rozhodnuti a judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu tykajici se principu
dobré zpravy. Z uvedenych davodu zalobkyné navrhovala, aby soud napadené rozhodnuti
zrusil a véc vratil zalované k dal$imu fizeni a zalované ulozil povinnost nahradit zalobkyni
naklady fizeni.

V pisemném vyjadfeni k zalobé zalovana shrnula prabéh spravniho fizeni, navrhla

prezkoumani zdravotniho stavu zalobkyné Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich
v 7/ 4 N4 oV / 4 M 4 v \4 4 \4

vecl. Za stavajiciho stavu nemuze byt namitkam vyhovéno, zalovana navrhla, aby soud zalobu

zamitnul jako nedivodnou.

Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil nasledujici rozhodné skutecnosti:

Dne 6.3. 2023 zalobkyné podala zadost o invalidni dichod, a to v prubéhu pracovni
neschopnosti. Rozhodnutim ze dne 15. 6. 2023 byl zalobkyni od 1. 4. 2023 ptiznan invalidni
dichod pro invaliditu I stupné, nebot z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
jeji pracovni schopnost poklesla o 35 %. Zdravotni postizeni zalobkyné bylo v posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeceni Liberec (dale jen ,,OSSZ*) hodnoceno dle kapitoly V,
polozka 5¢ prilohy ¢. 1 k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.

V ftizeni o namitkach byl zdravotni stav zalobkyné posouzen posudkovou zdravotni sluzbou
zalované. I podle posudku posudkové lékarske sluzby ze dne 19. 9. 2023 se u zalobkyné jedna
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, kde rozhodujici zdravotni pfi¢inou bylo zdravotni
postizeni zafazené do kapitoly V. polozka 5¢ prilohy ¢. 1 k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Bylo
konstatovano, ze se jedna o anxiézné depresivni syndrom s prvky poruchy autistického spektra
(Aspergerova syndromu) u disponované osoby. S prihlédnutim k ostatnim komorbiditam byla
zvolena horni hranice procentni miry poklesu pracovni schopnosti 35 % s tim, ze tato hranice
se dle § 3 uvedené vyhlasky dale nezvysuje. I podle tohoto posudku jde o invaliditu I. stupné ve
smyslu § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi. Ze zavéru tohoto posudku vysla
zalovana pri vydani zalobou napadeného rozhodnuti, kterym namitky zalobkyné podle § 90
odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, zamitla a prvostupniové rozhodnuti potvrdila,
protoze po prezkoumani zdravotniho stavu zalobkyné ¢ini pokles pracovni schopnosti 35 %,
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¢imz jsou naplnény podminky pro invaliditu podle § 39 odst. 1, odst. 2 pism. a) zakona o
duchodovém pojisténi.

Krajsky soud napadené rozhodnuti a fizeni jeho vydani predchazejici prezkoumal v fizeni dle
Casti tret, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. 1. 5.“), v rozsahu a z hlediska uplatnénych Zalobnich namitek,
které se tykaly posouzeni zdravotniho stavu a stupné invalidity zalobkyné, vychazel pfitom ze
skutkového a pravniho stavu v dobé rozhodovani spravniho organu v souladu s § 75 odst. 1
als. f.s.

Podminky pro ziskani a trvani naroku na invalidni dichod jsou stanoveny zakonem o
dichodovém pojisténi. Podle § 39 odst. 1 citovaného zakona je pojisténec invalidni, jestlize
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 pism. a) uvedeného zikona, jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, jedna se o invaliditu prvaiho stupné; jestlize podle § 39
odst. 2 pism. b) uvedeného zakona poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu druhého stupné; a pokud poklesla nejméné o 70 %, jedna se podle § 39 odst. 2 pism.
¢) uvedeného zakona o invaliditu tfetiho stupné. Zpusob posouzeni pracovni schopnosti
obsahuje § 39 odst. 3 az odst. 8 zakona o diachodovém pojisténi a provadéci vyhlaska ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro uely invalidity (vyhlaska
o posuzovani invalidity), (dale také jen ,vyhlaska®). Rozhodnuti o davce invalidniho dtchodu
je tedy zavislé na odborném posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti, na jehoz
zakladé je urlen stupen invalidity pojisténce.

V soudnim prezkumném fizeni bylo proto doplnéno posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné
Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci, pracovisté Usti nad Labem (dale jen
»posudkova komise®), v souladu s § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpecent, dle kterého ministerstvo prostrednictvim posudkové komise posuzuje
zdravotni stav a pracovni schopnost ob¢anu pro Gcely prezkumného rizeni soudniho ve vécech
dichodového zabezpeceni.

Protokolem o jednani a posudkem posudkové komise provedl soud dokazovani v ramci

narizeného jednani. Jednani bylo konano v neptitomnosti zalobkyné, ktera se omluvila, 1 jejiho

pravniho zastupce, jez se, byt radné predvolan, nedostavil, kdyz predtim vyslovil svij souhlas
v/ 4 Vv o M 4 4 o v M 4 4 v 4 / i

s vyrizenim véci bez jednani. V pribéhu jednani setrvala zalovana na svém stanovisku.

Podle protokolu o jednani posudkové komise ze dne 26. 2. 2024 jednala posudkova komise
v pfislusném slozent, za Gcasti odborné lékarky z odboru psychiatrie, v souladu s § 16b odst. 1
zakona ¢&. 582/1991 Sb. Zalobkyné se k jednani posudkové komise dostavila za doprovodu
svého pravniho zastupce. Posudkova komise zalobkyni vyslechla k predchozimu pracovnimu
zatazeni isubjektivnim potizim, zalobkyné byla vySetfena odbornou lékatkou z oboru
psychiatrie.

Posudkova komise v posudku ze dne 26. 2. 2024 konstatovala, ze zalobkyné byla k datu vydani
napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o duchodovém pojistént, slo o
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o
35 %, a tedy invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi.
Rozhoduyjici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné posudkova
komise shledala anxiosni neurdzu s komorbiditou panické poruchy, smisenou poruchu
osobnosti s nizkou frustracni toleranci. Zdravotni postizeni posudkova komise hodnotila dle
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kapitoly V, polozka 5c vyhlasky, pro které stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na
horni hranici 35 %. K pouziti § 3 odst. 1 vyhlasky, tedy ke zvySeni miry poklesu pracovni
schopnosti nad stanovenou horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti, posudkova komise
nenasla objektivni davod.

Zalobkyné¢ v pisemném vyjadfeni vytykala posudku rozpor s principem dobré spravy.
Nesouhlasila s tim, jak posudek hodnotil jednani a posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné
psycholozkou X se proti zavéru, ze psycholozka podala hodnoceni ve prospéch zalobkyné,
nebot se jednalo o vysetfeni, které si zaplatila. Za absurdni oznacila hodnoceni posudkove
komise, ze za doporuceni posudkového hodnoceni invalidity by méla byt tato léekarka trestné
stthand. Zalobkyné se bez nimitek podrobila pfezkumu, snazila se dolozit veSkerou
dokumentaci a jako Gcastnik nezadala néceho nad ramec zakona, naopak prekonavala vlastni
psychologické obtize, aby se dostavila k posudkové komisi a podrobila se vysetfeni. Neni jasné,
zda posudkova komise vi o situaci v psychiatrické a psychologické pééi, kdy objednat se k péci
tzv. ,na pokladnu® je téméf nemozné, zejména pokud jde o dlouhodobou psychoterapii. Proto
je posudek nedavéryhodny apodjaty, posudkovi lékari neprihlizeli k dokumentaci
a vysledktim Setfeni Mgr. Kravcivove.

Provedené dukazy - posudek posudkové komise ze dne 26. 2. 2024 ve spojeni s protokolem
o jednani posudkové komise - soud hodnoti podle § 77 odst. 2 s. f. s. Pfi hodnoceni posudku
posudkové komise vypracovaného v intencich § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. soud zjistuje,
zda byla béhem posudkového fizeni dodrzena prislusna zakonna ustanoveni upravujici ¢innost
posudkové komise a posudek obsahuje stanovené nalezitosti. Posudek soud hodnoti z hlediska
Uplnosti, presvédéivosti a spravnosti. Pokud soud neshleda zadné skutecnosti posudkovy zavér
zpochybnujici, respektuje jeho zavér o hodnoté miry poklesu pracovni schopnosti, nebot sam
nema medicinské znalosti a nedisponuje pravomoci hodnotit zdravotni stav a pokles pracovni
schopnosti posuzovaného (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. .
6 Ads 11/2013-20, rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu dostupné na www.nssoud.cz).

V souzeném pripadé posudkova komise vypracovala posudek v radném slozeni dle § 16b odst.
1 zakona ¢. 582/1991 Sb., za Gcasti odborné 1ékarky z oboru psychiatrie, coz odpovida tomu,
ze zalobkyné ma dlouhodobeé potize neurotického razu, jeji zdravotni stav byl objektivizovan
zejména odbornymi psychiatrickymi nalezy. Pfitomnost odborné lékarky z uvedeného oboru
byla logicky zvolena také s ohledem na to, jaka rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu byla urlena pfi predchozim posouzeni posudkovymi sluzbami OSSZ
a zalované a s ohledem na to, jakého zatazeni zdravotniho postizenti dle pfilohy ¢. 1 k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb. se zalobkyné dovolavala. Sou¢asné mohla posudkova komise prostrednictvim
odborné lekarky provest vlastni vySetteni a hodnotit zalobkyni popisované subjektivni potize
- Uzkosti, neschopnost zvladat zmény. Z toho soud dovozuje, ze zdravotni stav zalobkynée
mohl byt radné zhodnocen dle posudkovych kritérii, jak jsou stanovena v kapitole V - Dusevni
poruchy a poruchy chovani, polozka 5 - Poruchy neurotické, vyvolané stresem
a psychosomatické poruchy prilohy ¢. 1 k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.

Soud dale ovéril, ze posudkova komise méla pro posouzeni zdravotniho stavu zalobkynée
dostatek podkladt. Konkrétné vychazela z podklada ve spise OSSZ a posudkove lékarske
sluzby zalované, zdravotni dokumentace praktické lékarky X. K dispozici méla zejména
odborné lekarské zpravy z oboru psychiatrie, dale zpravy klinickeé psycholozky X. Posudkova
komise zaznamenala i obsah vlastniho presetfeni zdravotniho stavu odbornou lékarkou
z oboru psychiatrie. Posudek posudkové komise zavéry odbornych nalezt z oboru psychiatrie
(X ze dne 8. 9. 2023, X ze dne 3. 10. 2022 a X ze dne 23. 2. 2023) reflektoval, ve shodé s nimi
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konstatoval, ze u zalobkyné se jedna o anxiosni poruchu, disponovanou osobu s nizkou
frustraéni zatézi.

Podle nazoru soudu posudkova komise presvédcéivé urcila rozhodujici pri¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné, zcela ve shodé s predchozimi posudky posudkové
lékarske sluzby OSSZ i zalované, kterou byla stanovena anxiosni neurdza s komorbiditou
panické poruchy, smiSend porucha osobnosti s nizkou frustraéni zaté%i. Zadné z lékatskych
zprav, a to ani nalezy X, na které se zalobkyné odvolala, tento zavér nevyvraci, neplyne z nich,
ze by byla rozhodujici pricina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu urCena nespravné.
Zatazeni zdravotniho postizeni dle kapitoly V, polozka 5¢ pfilohy ¢. 1 vyhlasky ¢. 359/2009
Sb. neni ni¢im zpochybnéno. Posudkova komise soucasné neopomenula, ze X zminila, ze
specifické problémy lze ve vysledku oznalit jako symptomy z okruhu PAS (Aspergerav
syndrom), dle screeningove testu, a toto hodnoceni bylo pfevzato do zpravy X ze dne 8.9.2023.
Posudkova komise ale zduraznila, Zze v psychiatrickych nalezech pfedchazejicim navstévé
psycholozky se zminka o této diagnoze neobjevuje, objevuje se az poté, co bylo podezfeni na
Aspergeruv syndrom vysloveno klinickou psycholozkou X. V psychiatrickém naleze ze dne
23. 2. 2023, kdy byl Aspergeruv syndrom na zakladé toho uveden, byla zalobkyni pouze
doporudena individualni psychoterapie, datum kontroly ani nebylo stanoveno. Posudkova
komise téz oduvodnila, ze tato diagnéza nevznika az ve véku 52 let, ale stakovym
onemocnénim se posuzovana osoba rodi, pricemz validni testovani na onemocnéni z okruhu
PAS je Casové narolnéjsi a k jeho objektivité se obvykle vyzaduje vice sezeni.

Posudkova komise zvolila, opét zcela shodné jako pred ni lékatské posudkové sluzby OSSZ
a zalované, horni hodnotu procentni miry poklesu pracovni schopnosti 35 % ze stanoveného
rozsahu 25 - 35 %. Dusevni onemocnéni hodnotila jako lehké az stredné tézké funkéni
postizeni, horni hranice byla zvolena s ptihlédnutim k dalsim diagnostikovanym onemocnént,
jez mohou mit vliv z funkéniho hlediska na délnické profese vykonavané zalobkyni, konkrétné
posudkova komise zminila stav po operaci bederni patefe bez senzomotorického zaniku a strav
po operaci syndromu karpalnich tunelt. Posudkova komise tedy ve shodé s predchozimi
posudky miru poklesu pracovni schopnosti nezvysila podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

Soud hodnoti posudek posudkové komise jako Gplny a presvédéivy 1 s prihlédnutim k tomu,
p p J piny a p y1isp

\4 v v v M 4 4 / M v/ 4 M
ze zalobkyné byla osobné jednani posudkové komise pritomna aposudkova komise
prostrednictvim odborné lékarky z oboru psychiatrie provedla vlastni presetteni a vyjadrila se
k orientaci, chovani, naladé, reakcim zalobkyné, komunikaci a kontaktu, rovnéz
psychomotorickému tempu a spontaneité béhem posouzeni zdravotniho stavu. Jednoznalné
konstatovala, ze z funkéniho hlediska se jednalo o invaliditu I. stupné. Uzavfela, ze zalobkynée
je schopna vykonavat obecné lehké délnické prace v mensim kolektivu.

Namitky vadi posudku, které zalobkyné opirala o hodnoceni zprav Mgr. Kravcivové ze strany
posudkové komise, soud neshledal davodnymi. Soud se s posudkovou komisi a zalovanou, jde-li
o hodnoceni kompetence odborné 1ékarky - klinické psycholozky - shoduje potud, ze to jsou
posudkové lékarské sluzby OSSZ a zalované a posudkové komise, které jsou ze zakona
povolany hodnotit zdravotni stav pojisténci podle posudkovych kritérii stanovenych
zakonodarcem shora zminénymi ustanovenimi zakona o dichodovém pojisténi a provadéci
vyhlaskou ¢. 359/2009 Sb. Z tohoto pohledu nebyl pro posudkovou komisi zavazny zaveér X,
ktera ve zpravach ze dne 17. 5. a 21. 7. 2023 konstatovala potfebu plného invalidniho dtchodu
jedinciim, u kterych byl diagnostikovan Aspergerav syndrom z okruhu PAS. Tuto skutecnost
povazuje soud za rozhodujici. Zminky posudkové komise o validité psychologické vysetfeni
z davodu, ze zalobkyné sama psycholozku vyhledala a vysetreni si hradila, stejné jako
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pozastaveni se nad pripadnou trestné pravni odpovédnosti pri vydavani lekarskych zprav,
povazuje soud za nadbytecné. Za podstatné z hlediska hodnoceni posudku na zakladé shora

v v / N4 / M M 4 4 o \4 M \4

predestrenych kritérii stanovenych judikaturou spravnich soudu povazuje soud to, ze
/ . V.1 v ’ . ’ 7V 717 . .
posudkova komise vysvétlila, ze za stanoveni diagndzy alécby odpovida psychiatr jako
odborny lékar a ze zalobkyni obvyklym, ¢asové naro¢néjs$im testovanim Aspergertv syndrom
diagnostikovan nebyl, zminén byl az poté, co o ném na zakladé pouze screeningového testu
hovorila klinicka psycholozka X. Ve shodé s zalovanou ma soud za to, ze doporudeni
osetfujicich 1ékart, v daném pripadu klinické psycholozky, ohledné invalidity a ptiznani
invalidniho duchodu, aniz by byla ptisné hodnocena posudkova kritéria, jak jsou nastavena
zakonem o dichodovém pojisténi a provadéci vyhlaskou ¢. 359/2009 Sb., mohou v posuzované
osobé vzbudit nerealna ocekavani. Rozhodné nemohou zalozit zadné legitimni ocekavani, jak
je ma na mysli zalobkyni citovana judikatura.

Pokud zalobkyné namitala, ze v fizeni ptred zalovanou bylo provedeno posouzeni invalidity,
aniz byla pozvana k vySetfeni posudkovym lékarem a vySetfeni nebylo nafizeno, soud
konstatuje, Ze osobni vysetreni posuzované osoby posudkovym lékarem neni nutnou
podminkou vypracovani posudku, zadné zakonné ustanoveni ho nepredepisuje (srov. obdobné
rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 9. 2011, ¢. j. 4 Ads 82/2011-8; ze dne 25. 4.
2013, & j. 6 Ads 17/2013-25; ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 3 Ads 91/2012-19; ¢i ze dne 20. 5. 2015, ¢.
j- 3 Ads 214/2014-15). V tomto sméru nebylo spravni rizeni stizeno vadou. Jak uvedla zalovana
ve vyjadreni, organ socialniho zabezpeceni pfislusny k posouzeni zdravotniho stavu muze
ptijemce davky nebo zadatele o tuto davku vyzvat, aby se podrobil vysetfeni zdravotniho stavu,
popripadé jinému odbornému vysetfeni, obvykle je vsak zdravotni stav posuzované osoby v
souladu s § 8 odst. 8 zakona ¢. 582/ 1991 Sb. hodnocen na zakladé shromazdéné zdravotni
dokumentace.

Soud proto dospél k zaveéru, ze v posuzovaném pripadu byl zakonnym zptisobem zjistén pokles
pracovni schopnosti o 35 %. Proto se u zalobkyné jedna o invaliditu L. stupné ve smyslu § 39
odst. 1, odst. 2 pism. a) zakona o duchodovém pojisténi. Zakonnym zplisobem byla zjisténa
invalidita, byly splnény zakonné podminky pro pfiznani invalidniho dichodu pro invaliditu
L. stupné, zalovana postupovala v souladu se zakonem.

Zalovana tedy vychazela ze spravné zji§téného skutkového stavu, kdy? uvedla, Ze Zalobkyné je
invalidni v I. stupni invalidity, a proto v souladu s § 90 odst. 5 spravaiho fadu ve spojeni s § 88
odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb. vyslovila, ze se namitky zalobkyné zamitaji a prvostupnove
rozhodnuti potvrdila.

Na zakladé shora uvedené argumentace shledal soud Zalobu nedivodnou, a proto ji zamitl
postupem podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véta prvnis. t. s., nebot neuspésné zalobkyni
nahrada nakladu fizeni nepfislusi a zalovana na ni nema podle § 60 odst. 2 s. 1. s. ve spojent s
§ 118d odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb. narok.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho doruéeni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho soudu, se
sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.
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Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
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nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na uéet Nejvyssitho spravaiho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 11. duben 2024.

Mgr. Lucie Trejbalova

samosoudkyné



