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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Katetinou Peroutkovou ve véci

zalobkyné: S. B., narozena dne X
bytem X
zastoupena advokatkou JUDr. Anitou Pesulovou
sidlem Nuselska 499/132, 140 00 Praha 4

proti

zalovaneé: Cesk4 sprava socidlniho zabezpeleni, pracovi$té pro Prahu a St¥edni
Cechy
sidlem Sokolovska 855/225, 190 00 Praha 9

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 30. 5. 2023 ¢.j. X,

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 30. 5. 2023 ¢.j. X se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni nahradu nakladd Hzeni ve vy3i 6 292 K¢ do
30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravni zastupkyné zalobkyné.

Odivodnéni:
L Vymezeni véci

1. Zalobkyné se %alobou podanou Méstskému soudu v Praze doméhala zruSeni rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpedeni, pracovisté pro Prahu a Stredni Cechy (dale jen
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»zalovana®) ze dne 30. 5. 2023 ¢&,j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz byly podle
ust. § 88 odst. 8 zakona ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a provadént socidlniho zabezpedent,
ve znéni pozdéjlich predpist (dile jen ,zikon ¢&. 582/1991 Sb.“) a § 90 odst. 5 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,spravni rad®)
zamitnuty nimitky Zalobkyné a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeleni (dile jen ,spravni orgin I stupné®) ze dne 2. 1. 2023 ¢&j. X (dale jen
»prvostuptiové rozhodnuti®).

2. Prvostuptiovym rozhodnutim spravni organ L. stupné zamitl Zalobkyni Zadost ze dne 17.
10. 2022 o0 zménu vySe invalidniho dichodu poskytovaného pro invaliditu druhého
stupné z divodu zhorseni zdravotniho stavu podle ust. § 41 odst. 3 a pro nesplnéni
podminek ust. § 39 odst. 2 pism. c) zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon &. 155/1995 Sb.“).

II. Obsah zaloby

3. Zalobkyné uvedla, Ye s napadenjm rozhodnutim nesouhlasi zejména z toho déivodu, Ze
posudek, na zikladé néhoz bylo napadené rozhodnuti vydano, povazuje za netplny a
nespravny. Posudkovy lékat se nedostateéné vyporidal s fadou aktuilnich 1ékafskych
zprav, které mu Zalobkyné ptedloZila, a uéinil nespravné zavéry, které jsou jak v rozporu
s ptedloZenymi zpravami, tak s objektivnimi potiZemi. Nedoslo k pfimému vySetfent,
bez kterého nelze vyhodnotit a posoudit zdravotni stav, posudkovy lékat vychazel pouze
z nalezi CT a MR], ale bez klinického korelatu, bez néhoz nelze objektivné zjistit pokles
pracovni schopnosti. V posudku zcela chybi zhodnoceni stavu funkénich systémd -
pyramidového, mozeckového, senzitivniho, zrakového, kmenového, funkci sfinkterd,
schopnost chiize, stini a dopad zjisténych skutelnosti na celkovou vykonnost. Dale
zalobkyné poukazovala na to, Ze posudkovy 1ékaf pfi vypracovani posudku nedostal
zisaddm uvedenym v pfiloze vyhlisky o posuzovani invalidity, kdyZz jednotlivé
skuteénosti zjisténé z lékatské dokumentace nekvalifikoval podle hledisek uvedenych ve
vyhlaSce a nepfifadil k nim hodnoceni, v jaké mife se odlifuji od normy. Soudasti
posudkového zhodnoceni je shrouti posudkové vyznamnych 1ékatskych nalezt a zprav
tykajicich se zdravotniho stavu, vsamotném posudkovém zhodnoceni vSak lékaf
z téchto informaci nedini Zadné zivéry, data jsou ze zprav pouze opsina, aniZ by k nim
bylo pfidano jakékoli vysvétleni, jakym zplisobem tato data vypovidaji o posudkovém
zavéru, ktery lékat uéinil. Z posudku tak neni jasné, jakym zplisobem v ném uvedeni
data vypovidaji o posudkovém zavéru, ktery lékat udinil. Posudek tak podle nizoru
zalobkyné nemuZe obstat z hlediska presvéddivosti, ani z hlediska oddvodnénosti.

4. Navrhla, aby jeji zdravotni stav byl pfezkouman Posudkovou komisi Ministerstva prace
* 7 4 v 7 7 ° A J4 4 v v
a socidlnich véci, aby napadené i prvostupniove rozhodnuti byla zrusena a aby byla véc
vracena k novému posouzeni.

III.  Vyjadreni Zalované

5. Zalovana ve svém vyjadreni poukazala na ust. § 39 odst. 4 zakona ¢ 155/1995 Sb., kdy
se v pfedmétné véci jedna o davku podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem a
rozhodnuti Zalované je zavislé na odborném lékarském posouzeni. Shrnula nalezitosti
posudku a poukazala na zavéry namitkového posudku ze dne 25. 4. 2023, dle kterého
byla Zalobkyné invalidni pro invaliditu druhého stupné, nebot z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 60 %. Dle zalované
posudek spliuje nalezitosti Uplnosti, spravnosti a presvédc¢ivosti. Duvodem uznani
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invalidity nejsou osobni subjektivni pocity a vahy zalobkyné, nybrz jediné posudkova
rozvaha, nebyly splnény podminky pro ptiznani invalidniho duchodu tretiho stupné.
Osobni vySetteni ma pti vypracovani posudku pouze dopliujici charakter, neni
v pripadé dostatecné podkladové dokumentace nutné, zakon jej pfimo nevyzaduje.
S ohledem na namitky zalobkyné navrhla dikaz posudkem pfislusné posudkové komise

MPSV CR ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona & 582/1991 Sb.

6. Zalovan4 pro p¥pad, %e posudkovou komisi nebude prokizina invalidita t¥et{ho stupné
zalobkyné, navrhla, aby byla Zaloba zamitnuta jako nedtivodna, jinak ponechala
rozhodnuti na Gvaze soudu s ohledem na vysledky zdravotniho posouzeni Zalobkyné.

IV.  Obsah spravniho spisu

7. Ze spravniho spisu soud zjistil, ze zalobkyné pobirala invalidni dtchod pro invaliditu
druhého stupné od 7. 4. 2016, pro invaliditu prvniho stupné od 14. 3. 2018 a pro invaliditu
druhého stupné od 16. 9. 2020. Dne 17. 10. 2022 podala zadost o zménu vyse invalidniho
dichodu z dtivodu zhorseni zdravotniho stavu.

8. Dle posudku PSSZ-LPS pro Prahu 8 ¢.j. LPS/2022/2437-P8 CSSZ ze dne 9. 12. 2022 (4j.
prvostupriovy posudek) zalobkyné trpi roztrousenou sklerézou, jejiz ptiznaky jsou
rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti, byl konstatovan relaps remitentni roztrousené
skler6zy mozkomisni v relaps remitentni formé, jde o stredné tézké zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VL., polozce 6¢ ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nileZitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro uéely invalidity (dale jen ,,Vyhlaska“), pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 50 %. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti ve smyslu § 3 a 4 Vyhlasky se neméni. Hranice 50 % byla zvolena vzhledem
k tizi postizeni, které maji posudkovy dopad na miru poklesu pracovni schopnosti.

9. Prvostupnovym rozhodnutim ze dne 2. 1. 2023 byla zadost zalobkyné o zménu vyse
invalidniho dichodu z divodu zhorSeni zdravotniho stavu zamitnuta podle § 41 odst. 3
a pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb. s tim, ze zalobkyni
nadale nalezi invalidni diachod pro invaliditu druhého stupné. Na zakladé
prvostupnového posudku, ktery stanovil miru poklesu pracovni schopnosti na 50 %,
neshledal spravni organ I. stupné diivody ke zméné stupné invalidity.

10. Proti prvostupnioveho rozhodnuti podala zalobkyné dne 13. 2. 2023 namitky, v nichz
uvedla, Ze nesouhlasi predevsim s posouzenim zdravotniho stavu, které je v rozporu jak
v \4 / . 4 . . . ’ . /v . \4 v 4 4 \4 7
s predlozenymi zpravami, tak sobjektivnimi potizemi zalobkyné. Uvadi, ze neni
schopna samostatné chtize (pouze s choditkem ¢i za pomoci tfeti osoby), pridaly se téz
I v / v / Vv A4 /v . . 4 ’ \4 4 7. 4 .
potize s moCovym méchytem, jeji potize jsou natolik zasadni, ze neni schopna jakékoliv
vydélecné Cinnosti. Prilozila 1ékarskeé zpravy z neurologie ze dne 31. 1. 2023, z urologie
ze dne 17. 1. 2023.

11. V posudku o invalidité v namitkovém rizeni ze dne 25. 4. 2023 ¢.j. LPS/2023/349-NR-
PLZ CSSZ (tj. namitkovy posudek) dospél posudkovy lékat ve shodé s prvostupniovym
posudkem k zavéru, ze zalobkyné je nadale invalidni podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., jde o invaliditu druhého stupné dle ust. § 39 odst. 2 pism. b) zikona ¢.
155/1995 Sb., den zmény stupné invalidity je 16. 9. 2020, platnost posudku trvale. Hlavni
pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné je relaps remitentni
forma mozkomisni skler6zy pti neurologickém nalezu na hlavé a krku bez patologie. Na
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hornich konéetinich tonus a sila pfemétené, Mingazzini test bez poklesu, Dufor vpravo
pozitivni, reflexy C5-8 vnormé symetricky, iritalni jevy negativni. Taxe presna,
diadochokinéza pozitivni, $petka pozitivni, ¢iti v normé. Na dolnich kondetinich tonus
Ve vV 4 ’ Vv “VV/, . « o ’
priméreny, sila oboustranné nizsi, v Mingazzini testu pokles o 20 cm/10 s - vice vpravo,
reflexy 12/S2 v normé, iritalni jevy oboustranné pozitivni. Taxe presni. Taktilni
hypestezie pravé dolni konéetiny akralné, ladi¢ka vyhasla na kotnicich oboustranné. Stoj
I, II v normé, Romberg pozitivni. Chlize spasticko-atakticka, tandemova nelze. Dle
1ékatskych nalezd je chlize omezena, ale Zalobkyné je schopna chlize pomoci choditka.
Na zakladé zjisténych skuteénosti posudkovy lékat hodnotil posudkové neurologické
vy . vV1 7 / ’ o . . vV e
postizeni jako tézké, spodstatnym omezenim chuze, spasticitou koncetin, bez
kognitivnich poruch a s neurogennim mocovym méchytem. U Zalobkyné se tedy jedna
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zakona ¢. 155/1995 Sb., jehoz
rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V1., polozce 6d prilohy k Vyhlasce, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti na 60 %. Zalobkyné je schopna vykonavat
vydéleénou ¢innost jen v podstatné mensim rozsahu a intenzité a jen s podstatné mensimi
naroky na télesné schopnosti. V ndmitkovém posudku pouzil 1ékaf na zakladé vysledkd
v v ’ s 4 ’ v/ 2’V v Ve v 4
vySetfeni jiné ustanoveni prilohy Vyhlasky, nez bylo pouzito v prvostupniovem
I/ Ve 4 ’ 4 4 * v
posudku, a zvysil tak procentualni hodnotu miry poklesu pracovni schopnosti, oviem
bez dopadu na posudkové hodnoceni. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti ve
smyslu § 3 a 4 Vyhlasky se neméni.

V napadeném rozhodnuti zalovana poukazala na ust. § 5 pism. 1) a § 8 odst. 9 zakona
¢. 582/1991 Sb., dle kterych posuzuje zdravotni stav zalobkyné pro Uclely fizeni o
namitkach posudkovy 1éka¥. Zalovana s odkazem na ndmitkovy posudek dodala, Ze pti
posouzeni je hodnocen aktualni zdravotni stav dle dolozenych lékarskych nalez, nikoli
na zakladé subjektivnich Gdaja a potizi, které nemizou byt posudkovym kritériem,
jelikoz se list podle jednotlivce. Vysla z namitkového posudku, shrnula jeho podklady,
skutkova zjisténi ué¢inéna v posudku véetné hodnocent dle prilohy k Vyhlasce, a dale jeho
zavéry. Namitkovy posudek potvrdil vysledky obsazené v prvostupnovém posudku, pri
hodnoceni ale pouzil jiné ustanoveni prilohy Vyhlasky a zvysil procentualni hodnotu
miry poklesu pracovni schopnosti, ovsem bez dopadu na posudkové hodnoceni.
Pracovni neschopnost poklesla o 60 %, nejsou tak splnény podminky pro vznik naroku
na invalidni dichod tfetiho stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. ¢) 155/1995 Sb. Namitky
zalobkyné neshledala divodnymi a prvostupfiové rozhodnuti potvrdila.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz
1 tizent, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich zalobnich bodd, kterymi je vazan
(§ 75 odst. 2 véta prva s.i.s.), a vychazel ptfitom ze skutkového a pravniho stavu ke dni
vydani napadeného rozhodnuti (§ 75 odst. 1 s.f.s.). Po provedeném fizeni dospél
k zavéru, ze zaloba je divodna.

K projednani dané véci naridil soud Gstni jednani, které se konalo dne 12. 4. 2024, a to
vzhledem k tomu, Ze v fizeni bylo provadéno dokazovani. Zalobkyné i zalovana pti
jednani setrvaly na svych stanoviscich.

Podle ust. § 38 zakona ¢&. 155/1995 Sb. pojisténec md narok na invalidni diichod, jestliZe
nedosahl véku 65 let nebo diichodového véku a stal se a) invalidnim a ziskal potrebnon dobu
pojistént, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni dichod podle
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§ 29, poptipade, byl-li priznan starobni diichod podle § 31, pokud nedosahl diichodového véku,
nebo b) invalidnim nasledkem pracovnibo drazu.

v

Ustanoveni § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb. upravuje 3 stupné invalidity z davodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se
jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu II. stupné a dale v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III.
stupné.

Podle § 56 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 155/1995 Sb. zjisti-li se, Ze se zménily skutecnosti
rozhodné pro vysi diichodu nebo pro ndrok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle
ustanoventi pismene b) nebo c).

Podle § 3 Vyhlasky v pripadé, Ze pricinou dloubodobé nepriznivého zdravotniho stavu
pojisténce je vice zdravotnich postiZeni a v diisledku piisobeni téchto zdravornich postiZeni je
pokles pracovni schopnosti pojisténce vétst, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti urcené podle rozhodujici priciny dloubodobé nepriznivého zdravotnibo stavu, Ize
tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu. (odst. 1) V pripadé, Ze dloubodobé
nepriznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné cinnosti nebo
na schopnost rekvalifikace, Ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovidd
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, pop¥ipadé rozhodujici priciny
dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich

bodii. (odst. 2).

Spravni organ neni sam opravnén zkoumat, zda a kjakému datu se zadatel stal
. M 4 4 4 4 4 M M 4 o v/ Vo v v M
invalidnim, spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod, pripadné jeho zméné, je
tak zavislé predev$im na odborném lékarském posouzent (viz ust. § 8 zakona ¢. 582/1991
Sb.). Spravni organ je pouze opravnén a zaroven téz povinen vyhodnotit, zda lékarsky

/ Ve 4 4 M i 4 o 4 v i
posudek, ze kterého pfi posouzeni naroku na invalidni dichod vychazi, splauje
pozadavky na Gplnost a presvéddivost.

Na zakladé ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. zdravotni stav a pracovni schopnost
obcdanti pro tcely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro
Ucely odvolaciho fizeni spravniho (tzn. namitkového rizeni) posuzuje Ministerstvo prace
a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni
spravy socialniho zabezpeceni; za tim Gcelem zfizuje jako své organy posudkové komise.
V takovém posudku odborné lékaiské komise se pak hodnoti celkovy zdravotni stav,
dochované pracovni schopnosti pojisténce a zaujimaji se v ném téz posudkové zavéry
o invalidité a jejim vzniku.

V projednavaném piipadé zalobkyné zejména zpochybriovala zavéry posudkovych
1ékatd ohledné posouzenti jejiho zdravotniho stavu, Zalovana pak ze zavért posudkovych
lékatd vychazela. S ohledem na to soud nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky. Posudkov4 komise soudu predloZila
posudek ze dne 29. 1. 2024, evidenéni ¢islo SZ/2023/2970-PH-18 (dale jen ,Posudek
MPSV®), ktery soud provedl pfi jednani jako dikaz; soud sam neni opravnén zdravotni
stav zalobkyné zkoumat.

Posudek MPSV byl vypracovan komisi ve sloZeni predsedkyné komise: MUDr. H. Z.,
dalsi 1ékat: MUDr. B. Z. s odbornosti neurologie. Z posudku vyplyva, ze komise
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vychazela ze spisové dokumentace PSSZ - LPS pro Prahu 8 a CSSZ - oddéleni LPS pro
pracovisté CSSZ Plzen, soudniho spisu véetné dolozenych 1ékarskych nalezt a zdravotni
dokumentace Neurologické kliniky, RS centrum, Karlovo namésti 32, VFN v Praze.
Dale byl dolozen neurologicky nalez z ambulance RS MUDr. K. S. ze dne 26. 1. 2024,
zalobkyné téz vySettena pti jednani komise lékarkou z oboru neurologie. Zalobkyné
byla jednani komise ptritomna, s posudkovym zavérem nebyla seznimena. Dle vyroku
k datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., slo o invaliditu tretiho stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. c) zakona ¢.
155/1995 Sb., slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého
pracovniho stavu nejméné o 70 %, doba platnosti je trvala, zména invalidity 1ék. nalezem
ze dne 30. 11. 2022. V Posudku MPSV jsou shrnuty subjektivni potize zalobkyné, je
popsana anamnéza zalobkyné vletné pracovni anamnézy, dle které je vyucena v oboru
AR I / . v v .
potravinarské vyroby, do roku 2022 pracovala jako prodavacka u nékolika
zameéstnavateld, cca od roku 2017 pfi invalidnim dachodu ve zkraceném Gvazku 30 hodin
tydné, pote byla v pracovm neschopnosti a od 7. 4. 2022 dosud je vedena v evidenci
Utadu prace. Price, kter ji byla prostednictvim Utadu prace nabizena pro ni nebyla
vhodna, protoze by ji nebyla schopna vykonavat, posuzovana jako prodavacka. Dle
anamnézy byla lécena pro roztrousenou skler6zu mozkomisni, od roku 2020 prodélala
v M o / v 4 4 M v i i Ve v
nékolik atakt s postupnym zhorSovanim stavu i pres medikaci. Pozdéji se kromé
motorického postizeni dolnich koncetin a mirné i pravé konéetiny a poruchy hlubokého
¢it objevily 1 mozeckové priznaky - tfes a porucha koordinace pohybu hornich i dolnich
koncetin. Doslo ke zkraceni intervalu chize a prakticky nemoznosti chize bez
Ve \4 4 /v / 4 M v 4 v / vV M N4
pridrzeni. Je lécena také pro neurogenni dysfunkci molového meéchyre souvisejict
s roztrousenou mozkomisni sklerézou. Pro depresivni pfiznaky uziva antidepresiva.
Byly shrnuty posudkové vyznamné lékafské nalezy vcetné vysetfeni zalobkyné pri
jednani komise dne 29. 1. 2024 se zavérem, ze jde o kvadrupostizeni ve smyslu centralni
symptomatologie v kombinaci s cerebellarnim tremorem a alteraci sfinktert, tremor rusi
funkci HK vyrazné, na dolnich kondetinach snizuje jejich hybnost v kombinaci s projevy
spasticity, dale jsou shrnuty diagnozy zalobkyné. V posudkovém zhodnoceni komise
shledala, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné trpéla onemocnénim
roztrousené sklerozy mozkomisni, které bylo rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
v/ i / 4 4 . . ’ /4
nepriznivého zdravotniho stavu a bylo ji diagnostikovano v 8/2020. Od té doby
probéhlo nékolik atak a pro zhor$ovani potizi i objektivniho neurologického nalezu byla
opakované ménéna 1é¢ba. Od podzimu 2022 je dokladovano zhorseni spastické obrny
koncetin, na dolnich kondetinach na droven tézsiho spastického ochrnuti, nové se
objevilo mozeckové postizeni projevujici se poruchou spravné koordinace vuli
ovladanych pohybu, tiesem pfi cilenych pohybech, k poruse chtize pfispivala jiz dfive
v/ ’ / Ve / o . . v 4 Vv
pritomna porucha hlubokého citi. Chtize bez opory je prakticky nemozna, usla cca 110
m. Pfitomny byly i zavazné mikéni potize souvisejici s poruchou neurogenni funkce
mocového méchyfe, pouzivala inkontinenéni pomtcky a zvazovala cévkovani.
Kombinované postizeni motorickych funkci, mozeckovych funkci a porucha hlubokého
Ve / / 4 4 v v 4 Ve Vv / 4 Ve Ve
¢iti vedly k vyraznému omezeni a potrebé pomoct pti béznych dennich ¢innostech. Pri
jednani bylo patrné tézké funkcni postizeni nervové soustavy, dominovalo spastické
ochrnuti dolnich kondetin, postizeni mozeckovych funkci a porucha hlubokého ¢iti, na
v v . ’ V7 /7 1V 7 o01°* 4 / o v Ve
vsech koncetinach pfitomna porucha provadéni vuli ovladanych pohybu a tres pri
provadéni cilenych pohybt, ktery na hornich koncetinach rusil dchop, pismo a vsechny
jemné pohyby rukou. Pfi chtizi se objevoval tfes koncetin i trupu, chiize byla nestabilni
s vyrazné naru$enym stereotypem, bez choditka nebo pfidrzeni prakticky nemozna,
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byla depresivni, plactiva. K datu vydani napadeného rozhodnuti povazuje posudkova
komise za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti postizeni uvedené v kapitole
VI, polozce 6d prilohy k Vyhlasce, pro kterou je stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti na 60 %. Posudkova komise hodnoti roztrousenou sklerézu dle polozky 6d
prilohy k Vyhlasce jako tézké funkcni postizeni s podstatnym omezenim celkové
vykonnosti a pohyblivosti pro pfitomnost vyznamné funkcni spasticity dvou koncéetin,
ataxie, tj. poruchy spravné koordinace vuli ovladanych pohybu a omezeny dosah chuze.
S ohledem na skuteCnost, ze dlouhodobé nepfiznivy stav zalobkyni neumozioval
vykonavat profesi prodavacky a schopnost rekvalifikace byla miziva, byla podle ust. § 3
odst. 2 Vyhlasky zvysena tato hodnota o 10 %, takze celkova mira poklesu pracovni
schopnosti ¢inila 70 %. K datu vydani napadeného rozhodnuti tak zalobkyné byla
invalidni a jednalo se o invaliditu trettho stupné. Komise hodnotila shodné
s namitkovym posudkem podle kapitoly VI, polozky 6d prilohy k Vyhlasce jako tézké
funkéni postizeni s podstatnym omezenim celkové vykonnosti a pohyblivosti pro
pritomnost funkéné vyznamné spasticity dvou koncetin, ataxie, tj. poruchy spravné
koordinace vuli ovladanych pohybt a omezeny dosah chtze cca 100 m. Na rozdil od
namitkového posudku komise zohlednila nemoznost vykonavat profesi prodavacky a
neschopnost rekvalifikace zvysenim miry poklesu pracovni schopnosti podle rozhodujici
priciny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 10 %. Ostatni postizeni byla
posudkové vyrazné meéné vyznamna. Datum vzniku invalidity bylo stanoveno
neurologickym nalezem ze dne 30. 11. 2022, kdy bylo zhorseni zdravotniho stavu
jednoznac¢né prokazano, nebyla schopna pracovat ani za zcela mimoradnych podminek.

Zalobkyné s Posudkem MPSV souhlasila, povaZovala jej za Gplny a presvéddivy, kdyz
byla zohlednéna objektivni neschopnost zalobkyné k dalsi pracovni ¢innosti. Zalovana
navrhla, aby soud rozhodl dle posudku.

Pozadavky na kvalitativni stranku posudku jsou stanoveny judikaturou Nejvyssiho
spravniho soudu, napt. v rozsudku ze dne 25. 1. 2019 ¢.j. 8 Ads 138/2017-40 k tomu NSS
uvedl, ze: ,Posudek posudkové komise je zpravidla rozhodujicim ditkazem p7i posouzeni
sprdvnosti a zakonnosti prezkoumdvaného rozhodnuti. I proto je nezbytné, aby splrioval
poZadavek dplnosti, celistvosti a presvédcivosti a aby se vyporadal se vsemi rozhodujicimi
skutecnostmi. Posudkovy zavér by tedy mél byt nalezité zduvodnén, aby byl presvédcivy i pro
soud, ktery nemd, a ani nemiiZze mit, odborné lékarské znalosti, na nichz posouzeni zavisi
predevsim. Pripadné chybéjici &i nepresné formulované naleZitosti posudku, jez zpisobuji jeho
nepresvédcivost ¢i nedplnost, nemize soud nahradit vlastni vivahou, jelikoZ pro to, na rozdil
od posudkové komise, nemd potrebné medicinské znalosti (viz rozsudek Nejvyssiho spravnibo
soudu ze dne 30. 9. 2009, ¢ j. 4 Ads 19/2009 - 38).”

Soud povazuje Posudek MPSV za komplexni a jeho zavéry za presvédcéivé odtivodnéné.
Posudkova komise se vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, podrobné
shrnula rozhodné 1ékatiské nalezy véetné nalezl predlozenych zalobkyni, provedla téz
vySetreni zalobkyné ptijednani komise, jehoz zavéry podrobné popsala. Komise popsala,
ze od podzimu 2022 doslo ke zhor$eni zdravotniho stavu zalobkyné, coz bylo potvrzeno
lékatskymi zpravami i vySetfenim zalobkyné pfi jednani, na zakladé toho komise
konstatovala pfitomnost kombinovaného postizeni motorickych funkci, mozeckovych
funkci a poruchu hlubokého ¢iti, coz vedlo k vyraznému omezeni a potiebé pomoci pti
béznych dennich ¢innostech, bylo shledano tézké funkéni postizeni nervové soustavy.
Komise dostate¢né popsala, pro¢ shodné s namitkovym posudkem hodnotila zdravotni
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stav zalobkyné podle kapitoly VL., polozky 6d prilohy k Vyhlasce, se zakladni mirou
poklesu pracovni schopnosti 60 %. Na rozdil od namitkového posudku vsak komise
pristoupila k navyseni miry poklesu pracovni schopnosti o dalsich 10 % dle § 3 odst. 2
Vyhlasky po zohlednéni nemoznosti vykonavat profesi prodavacky a nemoznosti
rekvalifikace z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, coz je rovnéz
dostatecné odtvodnéno.

26. Z uvedeného plyne, ze zalobkyné byla k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni
ve tfetim stupni invalidity, kdy datum vzniku (resp. zmény) invalidity bylo posudkem
stanoveno dne 30. 11. 2022. Napadeneé rozhodnuti je tak treba povazovat za nezakonneé,
nebot zalobkyné v rozhodné dobé spliiovala podminky pro zménu vyse invalidniho
dichodu z divodu zhorseni zdravotniho stavu.

27.Z vyse uvedenych divodu soud napadené rozhodnuti zrusil pro jeho nezakonnost dle
ust. § 78 odst. 1 s.t.s. a véc vratil zalované k dalsimu fizeni. V dalsim fizeni, v némz bude
v 4 4 4 4 4 4 / v
zalovana vazana pravanim nazorem vyslovenym v tomto rozsudku (§ 78 odst. 5 s.f.s.),
bude Zalovana vychazet z Posudku MPSV, ktery nechal soud v tomto fizeni vypracovat,
zalovana tomu prizpusobi svuj dalsi procesni postup.

28. O nakladech rizeni soud rozhodl dle ust. § 60 odst. 1 s.t.s., nebot zalobkyné byla ve véci
sameé Uspésna, proto ji prislusi pravo na nahradu tcelné vynalozenych nakladd fizeni
proti neuspésné zalované. Naklady vynalozené zalobkyni v daném fizeni predstavujt
nahradu nakladd pravniho zastoupenti spoéivajici v odméneé za Ctyfi tkony pravni sluzby
(§7,§ 9 odst. 2, § 11 odst. 1 pism. a), d), g) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, tj.
prevzeti zastoupeni, podani zaloby, G¢ast na jednani posudkové komise, G¢ast pti tstnim
jednani) tedy celkem 4 000 K¢ a nahradé hotovych vydaji po 300 K¢ za jeden tkon,
celkem 1 200 K¢ (§ 13 odst. 4 téze vyhlasky) a DPH o sazbé 21 % ve vysi 1092 K.
Celkova vyse nakladu rizeni tedy cini ¢astku 6 292 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada,
a tdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
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Praha 12. dubna 2024

Mgr. Katetina Peroutkova v. r.
samosoudkyné
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