¢.j. 10 A 28/2023-73

USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery Horcicové
a soudct JUDr. Jaromira Klepse a JUDr. Vladimira Gabriela Navratila ve véci

zalobce: J-N.
bytem X
zastoupen advokatem JUDr. Emilem Fléglem
sidlem K Chaloupkam 3170/2 106 00 Praha

proti

zalovanému: Magistrat hl. m. Prahy
sidlem Marianské nam 2/2, 110 00 Praha 1

o zalobé na ochranu proti neéinnosti zalovaného v fizeni vedeném pod sp. zn. SMHMP
152205/2022/SkM,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen do 1 mésice od pravni moci tohoto rozsudku zaplatit Zalobci
na nahradé nakladu rizeni castku ve vysi 28 798 K¢ do rukou jeho pravniho zastupce
JUDr. Emila Flégla, advokata.

Odavodnént:

Zalobce se Zalobou domahal ochrany pted nedinnosti Zalovaného v pravni véci vedené pod
sp. zn. SMHMP 152205/2022/SkM. Zalovany vydal dne 3. 2. 2022, pod sp. zn. S-MHMP
152205/2022, ¢.j. MHMP 199242/2020, ptikaz o ulozeni pokuty, kterym byl zalobce uznan
vinnym ze spachani prestupku. Dne 1. 3. 2023 podal proti pfikazu odpor s tim, ze se
domniva, ze byl podan v zakonné lhtté. Nasledné bylo vsak zalovany zalobci sdélil, ze odpor
byl podan opozdéné.

Meéstsky soud v Praze svym rozsudkem ze dne 26. 10. 2023, ¢. j. 10 A 28/2023-50, ulozil
zalovanému povinnost vydat do 30 dnd od pravani moci rozsudku rozhodnuti v popsaném
spravnim fizeni.

Zalovany nasledné podal proti rozsudku kasaéni stiznost. Nejvy$$i spravn{ soud rozsudkem
ze dne 14. 3. 2024, C. j. 8 As 258/2023-42, rozsudek méstského soudu zrusil a véc mu vratil

k dal$imu ftizeni. V zavéru rozsudku NSS uvedl, ze méstsky soud v dalsim fizeni zohledni
aktualni procesni vyvoj, tedy ze zalobce odstranil vytykanou vadu podaného odporu.

Zalobce totiz dne 9. 1. 2024 dorudil Zalovanému odpor doplnény o podpis, ¢mz
hypotetickou vadu odporu odstranil. Zalovany poté svym rozhodnutim ze dne 4. 4. 2024, &.
j. MHMP 612213/2024/SkM, zastavil spravni fzeni o Zalobcovych prestupcich, ¢mz
ukoncil namitanou necinnost.

Proto zalobce svym podanim ze dne 5. 4. 2024 vzal zalobu zpét pro pozdéjsi chovani
zalovaného.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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Zalobce tedy postupoval podle § 37 odst. 4 zdkona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, podle
néhoz navrhovatel muze vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.
Soud proto zastavil fizeni o zalobé proti necinnosti zalovaného podle § 47 pism. a) s. 1. s.,
podle néhoz soud rizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Posléze se soud zabyval otazkou tykajici se nahrady nakladd fizeni. Zalobce zada soud, aby
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mu byla priznana nahrada nakladd fizeni, nebot vzal zalobu zpét pro pozdéjsi chovani
zalovaného.

NSS v uvedeném rozsudku sice vyslovil nazor, ze zalovany nemohl byt neéinny s vydanim
rozhodnuti o prestupku (bod 16), nicméné zalovany zaroven nelinil zadné kroky
k odstranéni vady chybéjiciho podpisu na odporu, ackoliv o této vadé védél (bod 18). Kdyby
tedy zalovany jednal od zacatku spravné, vyzval by zalobce k odstranéni vad odporu a ve
véci by mohl vydat rozhodnuti a zalobce by nemusel podavat zalobu na ochranu proti
nedinnosti. Zalobce tedy vzal Zalobu zpét pro pozd&j§i chovani Zalovaného a divody pro
necinnost nevznikly ve sféfe zalobce.

Soud proto ptiznal zalobci pravo na nahradu nakladu fizeni podle § 60 odst. 3 s. t. s., podle
v \4 M / 4 v Vev/ 4 4 o /

néhoz vzal-li navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odptirce, ma navrhovatel

proti odpurci pravo na nahradu nakladu fizeni.

Vyse nakladu fizeni sestava z nakladt zastoupeni advokatem. Jejich vysi soud urcil v souladu
s vyhlaskou Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odmeénach advokata a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), a jsou tvoreny odménou za sedm
Ukont pravni sluzby po 3 100 K¢: 1) prevzeti a priprava zastoupeni, 2) sepis zaloby, 3) podani
ve véci sameé ze dne 13. 9. 2023, 4) G¢ast na Gstnim jednani dne 29. 8. 2023, 5) GiCast na Ustnim
jednani dne 26. 10. 2023, 6) vyjadreni ke kasacni stiznosti (nebot soud rozhoduje o nahradé
nakladu fizeni o kasac¢ni stiznosti podle § 110 odst. 3 s. . s.) a 7) zpétvzeti zaloby [§ 7, § 9
odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. a), d), g)] a pausalni nahradou hotovych vydaja 300 K¢ za
kazdy z téchto Gkond (§ 13 odst. 4). Zalobcovy naklady zastoupeni advokéatem véetné DPH
tak cini 28 798 K¢. Zaplaceny soudni poplatek se zalobei nevraci, nebot snizeny soudni
poplatek se vraci podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, pouze
bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim, ve véci se vsak jednani konalo jesté pred
zpétvzetim zaloby.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze v ¢asti I a I vyroku podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydnt
ode dne jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno, a to v tolika vyhotovenich (podava-li se v listinné podobé), aby
jedno zGstalo soudu a kazdy tcastnik dostal jeden stejnopis. O kasaéni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodd jej stéZzovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

vV . v v ’ Ve . ’ .. . v ,
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Proti tomuto rozhodnuti neni v ¢asti III. vyroku odvolani pripustné (§ 14 zakona o soudnich

poplatcich).

Praha 30. dubna 2024

JUDr. Ing. Viera Hordicova v. r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje X.



