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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Marka Bedricha, soudkyné
JUDr. Jitky Hroudové a soudce Mgr. Marka Zimy ve véci

zalobce: PT Energeticka spol. s.r.o.
se sidlem Washingtonova 1599/17, 110 00 Praha 1

zastoupeny advokatem JUDr. Ing. Petrem Machalkem, Ph.D.
se sidlem Pivovarska 8, 682 01 Vyskov

proti

zalovanému: Odvolaci finanéni reditelstvi
se sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 9. 2023, ¢. j. 30452/23/5100-41456-
711929,

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:
Vymezeni véci

1. Zalobce se zalobou podanou u Méstského soudu v Praze domaha prezkoumani a zruseni
v zahlavi oznaceného rozhodnuti Odvolactho finanéniho feditelstvi (dale také ,zalovany®),
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kterym bylo k odvolani zalobce zménéno rozhodnuti Finan¢niho ufadu pro hlavni mésto
Prahu (dale také ,spravce dané®) ze dne 17. 2. 2023, ¢. j. 1114560/23/2000-11452-105418, a to
pouze co do ¢asti textu vyroku, ktera se tykala povinnosti vratit preplatek v dusledku snizeni
vySe Uroku z neopravnéného jednani spravce dané, ktery jiz byl spravcem dané uhrazen
#alobci. V ostatnim Zalovany rozhodnuti spravce dané potvrdil. Zalobci byl prvostuptiovym
rozhodnutim pfiznan podle § 254 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad, v platném
znéni (dale jen ,danovy rad®), Grok z neopravnéného jednani spravce dané ve vysi 2 572 311
K¢
Zalobni body

Zalobce namita, ze zalovany priznal urok za nespravné vymezené obdobi, kdy jeho konec

vztahl ke dni pozbyti Gcinnosti zajistovacich prikazi. Zalovany argumentuje skutecnosti, ze
. 4 /4 VU 4 *eV) 4 v/ v M v 4 Ve

v projednavané véci byly vydany zajistovaci piikazy a tyto tak mély vliv na uréeni okamziku

splatnosti doméfené dané. Zalovany v napadeném rozhodnuti pominul, ze zajistovaci

ptikazy byly zruseny pro nezakonnost a nemohou byt tedy povazovany za relevantni stran

urceni dne splatnosti domérené dané.

Obecné plati, ze doméfena dan byla splatna v nahradni lhaté do 15 dnti ode dne pravni moci
dodate¢ného platebniho vymeéru, konkrétné dne 4. 9. 2018. Az dne 4. 9. 2018 tak nastala
povinnost zalobce uhradit dan, a tedy az do dne 4. 9. 2018 spravce dané neopravnéné
zadrZoval vymoZené finanéni prosttedky z nezakonné exekuce. Zalobci tedy zcela nesporné
nalezi urok z neopravnéného jednani spravce dané za obdobi az do splatnosti domérené dané,
tj. az do dne 4. 9. 2018.

Zalobce uvedl, Ze neni sporné, kdy nabylo rozhodnuti pravni moci, ale sporné je datum
i 4 4 4 v M V) 4 v/ Ve /4
splatnosti, na které ma praveé vliv to, zda zajistovaci ptikazy byly ¢i nebyly vydany v souladu
s platnymi pravnimi predpisy. Zalobce ma za to, ze splatnost dané se musi odvijet od
4 4 7 M \4 M **V_V /. v v 4 M 4 4 4
zakonného rozhodnuti, jelikoz pouze tak je zajisténa Gstavné zarucena povinnost ukladani
dani zakonem (srov. ¢l. 11 odst. 5 LZPS).

Zalobce dale nesouhlasi s ptiznanou vy$i troku za obdobi od 3. 10. 2017 do 20. 8. 2018 a
namita, ze Grocené obdobi by mélo byt skonceno az dne 4. 9. 2018. Je pravdou, ze zalobci
byly vydany zajistovaci pfikazy. Tyto vSak byly v ramci soudniho fizeni zruseny pro
nezakonnost a v této souvislosti je nutné posuzovat i splatnost nasledné domérené dané. Az
do dne splatnosti domérené dané tak byly finanéni prostfedky neopravnéné vymozeny,
jelikoz do dne 4. 9. 2018 nenastala splatnost domérené dané.

Zalovany ptiznal ,zvySeny® trok dle § 254 odst. 2 dafiového ¥adu jen za obdobi od vydani
exekucnich ptikaza do jejich Ghrady, zcela vSak pominul dusledky nezakonné exekuce, kdy
byly zalobci finan¢ni prostfedky formou exekuce nezakonné odebrany bez jeho souhlasu.

Zalobce v této souvislosti argumentuje rozsudkem Nejvy$stho spravniho soudu ze dne 10.
11. 2016, . j. 7 Afs 299/2015-61, a to body [24] az [27] rozsudku, priemz upozornuje na
rozdil mezi urokem dle § 254 odst. 1 a dle § 254 odst. 2 danioveho radu, ktery spattuje v
dobrovolnosti Ghrady stanovené platebni povinnosti.

Nelze akceptovat nazor spravce dané a zalovaného, kdy zvyseny trok dle § 254 odst. 2
danoveho radu je zalobci pfiznan pouze za obdobi od zahajeni danové exekuce do uhrazeni
exekuovane Castky na zakladé vymahani, jelikoz 1 nadale trvaji zasadni zasahy do majetkové
stéry zalobce - zalobce nema moznost vymozené prostredky ziskat jakoukoliv cestou zpét.
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Nelze tedy postavit na roven situaci, kdy dotCeny danovy subjekt ¢astku uvedenou v
eV ’ v/ v ’ . 4 v v \4 4 v .
zajistovacim prikazu dobrovolné uhradi a kdy je neopravnéné vymozeno a formalné dojde
k ukonceni exekuce prestoze je subjekt donucen k tthradé a uhrazeni nestanovené/nesplatné

dané.

Vyjadreni Zalovaného spravniho organu

K Zalobni namitce, kterd mifi do data splatnosti domérované dané, zalovany konstatuje, ze
byla dométovana dan splatna v okamziku nabyti pravni moci dodateénych platebnich
vymért, nebot tato skutecnost vyplyva z § 168 odst. 4 danového radu. Nezakonnost
zajistovacich prikazl byla vyslovena az poté, co doslo k vydani dodateénych platebnich
vymeéru a tyto nabyly pravni moci, ¢imz nastala splatnost domérené dané. Tato v minulosti
nastala pravni skutecnost jiz nemohla byt zménéna naslednym vyslovenim nezakonnosti
eV 4 v/ o bd 4 4 4 M J4 v / 4 M
zajistovacich prikazd, nebot konstatovanim nezakonnosti nedochazi ke zpétnému zaniku
U¢inkd vyvolanych nezakonnymi zajistovacimi prikazy.
Nadto, jak vyplyva z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 5. 2023, ¢. . 4 Afs
42/2023-41 (body [48] a [49]), nabyti pravni moci dodateénych platebnich vyméra
predstavuje predél, nebotf dochazi ke zméné rozhodnuti, na jehoz zakladé spravce dané po
4 4 4 v M v / Ve v 4 4 v eV 4 v/ o
pravni strance zadrzuje prostredky vybrané ¢i vymozené na zakladé zajistovacich prikazu.
Zatimco do pravni moci dodatecnych platebnich vyméra byly témito pravaimi tituly
*eV) 4 v/ 4 4 v b 4 v v 4 4 / v M
zajistovaci prikazy, po pravai moci jimi jsou pravé dodatecné platebni vyméry. Pokud je
tedy narok na urok z neopravnéného jednani spravce dané oduvodnén zrusenim
zajistovacich prikazl pro jejich nezakonnost, je obdobi, za které nalezi zalobci Grok z tohoto
duvodu podle § 254 odst. 1 danového radu, ukonéeno okamzikem zmény pravniho titulu,
pro ktery spravce dané zadrzuje vybrané ¢i vymozené penézni prostredky.

K poukazu zalobce na poruseni ¢l. 11 odst. 5 LZPS zalovany uvedl, ze v projednavané véci
je nesporné, ze zajistovaci prikazy byly vydany v rozporu se zakonem, a doslo tak k poruseni
¢l. 11 odst. 5 LZPS, za coz je zalobce kompenzovan, a to v souladu s § 254 odst. 1 a 2
danoveho radu.

K otazce aplikace § 254 odst. 2 danového fadu setrvava zalovany na svém pravnim nazoru,

v v i /4 A4 /. i /4 4

ze zalobci nalezi tento urok toliko po dobu trvani exekuce, tedy od 26. 4. 2017 do 2. 10.

2017. Uvedeny pravni nazor zastava zalovany zejména s ohledem na jazykovy vyklad

v v / /4 / 4 / / v M / v 7.
predmétného zakonného ustanoveni, které vyslovné upravuje dobu troceni jako dobu
4 v v 4 v 7/ v/ 4 *Vv v/ v /7 V/ 4 v/ s v 4

neopravnéné vedeného exekucniho fizeni. Paklize skonci exekucni tizeni, konci také urocent
4 v 4 4 4 / 4 4 4 M v / 4

na zakladé tohoto zakonného ustanoveni. Uvedeny pravni nazor je ostatné souladny s nyni

vev 7 . . . vv/ / ’

jiz konstantni judikaturou Nejvyssiho spravaiho soudu.

Zalovany nakonec dodal, Ze zvyS$ené Girodeni dle § 254 odst. 2 datiového adu kompenzuje
daniovym subjektim citelnéjsi ijmu zpusobenou omezenimi, které s sebou nutné prinasi
exekucni fizeni. Po jeho skonceni je pak danovy subjekt kompenzovan trokem dle § 254
odst. 1 daniového radu, jez mu nahrazuje ztratu zpusobenou tim, ze nedisponuje svym
majetkem, a to bez toho, aby trvalo exekucni rizeni.

Obsah spravniho spisu

Ze spravniho spisu, ktery soudu predlozil zalovany, soud zjistil, ze spravce dané vydal dne
26. 4. 2017 celkem 16 zajistovacich prikaz, kterymi ulozil Zalobci slozit na depozitni Gcet
spravce dané ¢astku v celkove vysi 10 133 968 K¢ k zajisténi thrady dané z pfidané hodnoty
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za zdanovaci obdobi bfezen 2013 az lerven 2014. K vymozeni povinnosti stanovené
zajistovacimi prikazy vydal spravce dané nasledné dne 26. 4. 2017 exekulni ptikazy na
prikazani pohledavky z ¢tu u poskytovatele platebnich sluzeb, na zakladé kterych provedl
exekuci k vymozeni ¢astky odpovidajici celkové zajistované dani.

Zalobce napadl zaji§tovaci piikazy odvolinim, o kterém Zalovany rozhodl rozhodnutim ze
dne 26. 5. 2017, &. j. 24200/17/5100-41458-711929 tak, ze odvolani zamitl a zajistovaci
prikazy potvrdil. Toto rozhodnuti napadl zalobce zalobou, o které bylo u Méstského soudu
v Praze vedeno fzeni pod sp. zn. 3 Af 25/2017. Zalovany nasledné vyrozumél soud o zaméru
uspokojit zalobce postupem podle § 124 danového radu za soucasného uziti § 62 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni ¥4d spravni, ve znéni pozd&jiich predpist (dale jen ,s. f. 5.%). Zalovany
zalobce uspokojil rozhodnutim ze dne 9. 5. 2019, ¢. j. 18858/19/5100-41456-711929, kterym
byly zajistovaci prikazy zruSeny pro nesplnéni zakonnych podminek pro jejich vydani.
Meéstsky soud z dtvodu uspokojeni zalobce usnesenim ze dne 12. 9. 2019, &.j. 3Af 25/2017-
57, fizeni zastavil. Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 13. 9. 2019.

Dne 24. 9. 2019 byla spravci dané dorucena zadost o pfiznani a vyplaceni Groku z
neopravnéného jednani spravce dané zaevidovana pod ¢. j. 7673877/19.

Rozhodnutim spravce dané ze dne 10. 10. 2019, ¢. j. 7831571/19/2001-80541-110658 (dale jen
»rozhodnuti o vysi aroku®) byl zalobci pfiznan narok na trok z neopravnéného jednani
spravce dané ve vysi 2 586 235 K¢.

Dne 21. 1. 2021 byla spravci dané dorucena druha zadost o ptiznani a vyplaceni Groku z
neopravnéného jednani spravce dané, kter byla zaevidovana pod ¢&. j. 385509/21. Rizeni o
této zadosti spravce dané nejprve zastavil rozhodnutim ze dne 23. 2. 2021, ¢. .
1211702/21/2001-80541-110658. Uvedené rozhodnuti zalobce napadl odvolanim, o kterém
po vraceni véci odvolacim organem rozhodl spravce dané rozhodnutim ze dne 29. 6. 2022,
¢. j. 5836794/22/2000-11452-105418 tak, ze rozhodnuti o zastaveni fizeni zrusil a danovy
subjekt informoval, ze v dusledku toho bude podani zaevidované pod ¢. j. 385509/21
predmétem dalsiho fizeni.

Podani zaevidované pod ¢. j. 385509/21 nasledné spravce dané s ohledem na jeho obsah ve
smyslu § 70 odst. 2 danového radu a s ohledem na dosavadni prubéh rizeni posoudil jako
podnét na prezkoumani rozhodnuti o vysi Groku, a postoupil jej, spolu se stanoviskem ze
dne 27.7 .2022, . j. 6435343/22/2000-11452-105418 a s prisluSnym spisovym materialem,
Odvolacimu finanénimu feditelstvi. Odvolaci finanéni reditelstvi rozhodnutim ze dne 20. 9.
2022, ¢ j. 35130/22/5100-41456-711929 naridilo prezkum rozhodnuti o udroku z
neopravnéného jednani spravce dané ze dne 10. 10. 2019, ¢. j. 7831571/19/2001-80541-
110658.

V ramci prezkumného fizeni spravce dané vydal rozhodnuti ze dne 17. 2. 2023, ¢. ;.
1114560/23/2000-11452-105418, kterym puvodni rozhodnuti ze dne 10. 10. 2019, ¢. j.
7831571/19/2001-80541-110658 zménil tak, ze zalobci ptiznal Grok z neopravnéného jednani
spravce dané ve vysi 2 572 311 K¢.

Proti vyse uvedenému rozhodnuti vydanému v prezkumném ftizeni podal zalobce odvolani,
o kterém zalovany rozhodl zalobou napadenym rozhodnutim tak, ze ho zménil, a to pouze
co do Casti textu vyroku, ktera se tykala povinnosti vratit preplatek v dusledku snizeni vyse
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Groku z neopravnéného jednani spravce dané, ktery jiz byl spravcem dané uhrazen zalobci.
V ostatnim zalovany rozhodnuti spravce dané potvrdil.

Posouzeni véci méstskym soudem

Meéstsky soud v Praze na zakladé Zaloby, v rozsahu zalobnich boda, kterymi je vazan [§ 75
odst. 2 véta prvnis. f. s.“], pfezkoumal napadené rozhodnuti, vCetné tizent, které jeho vydani
predchazelo. Pti prezkoumavani rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.fs.), a dospél k zavéru, ze
zaloba neni dtvodna.

Zaloba byla podana véas a osobou k tomu opravnénou.

Soud o zZalobé v souladu s ustanovenim § 51 odst. 1 s. f. s. rozhodl bez nafizeni Gstniho
jednani, nebot ani jeden z lastnikd stimto postupem po pouleni soudem nevyslovil
o v/ 7 4 ’ . 4 4 b4 vV ’ . .
nesouhlas. Divodem pro nafizeni jednani nebylo ani dokazovani, nebot veskeré listiny
potfebné pro rozhodnuti jsou obsazeny ve spravnim spisu, jimz se dokazovani neprovadi

(rozsudek NSS ¢. j. 9 Afs 8/2008-117 z 29. 1. 2009).

Mezi Gc¢astniky neni sporné, ze Grocené obdobi zapocalo dnem 26. 4. 2017, ani to, ze zalobci
nalezi Grok z neopravnéného jednani spravce dané podle ust. § 254 odst. 2 danového radu za
obdobi od 26. 4. 2017 do 2. 10. 2017.

Mezi Gcastniky vsak je sporné

1/ za jaké obdobi zalobci nalezi Grok z neopravnéného jednani spravce dané, nebot zalobce
nesouhlasi s ukondenim tGroceného obdobi dne 20. 8. 2018, tj. v den pozbyti Gcinnosti
zajistovacich prikazti = den nabyti pravai moci dodate¢nych danovych prikaza a prevedeni
zajisténych finanénich prostredki ze zajistovactho Gétu na Gcet DPH), a

2/ jaka je zakonna vyse uroku z neopravnéného jednani spravce dané, nebot zalobce
nesouhlasi s tim, ze mu zalovany pfiznal ,zvyseny“ urok dle § 254 odst. 2 danového radu jen
za obdobi od vydani exekuénich ptikaza do jejich Ghrady, zcela vSak pominul disledky
nezakonné exekuce, kdy byly zalobci finanéni prostredky formou exekuce nezakonné
odebrany bez jeho souhlasu.

Pravni ramec

Urok z neopravnéného jednani spravce dané upravuje § 254 datiového ¥adu. Podminky pro
ptiznani Ghrady, vysi aroku, i to, od kterého okamziku se Grok pfiznava, upravuje § 254
odst. 1 zakona. Tato pravni norma obsahuje obecnou Gpravu podminek naroku na trok.
Ustanoveni § 254 odst. 2 zakona pak reguluje pouze vysi uroku pro pripady, kdy k thradé
dané na zakladé neopravnéného jednani spravce dané doslo v exekuénim rizeni.

Podle § 254 odst. 1 danového fadu, ve znéni Gcinném do 31. 12. 2020 ,Dojde-li ke zrusent,
zméné nebo problaseni nicotnosti rozhodnuti o stanoveni dané z ditvodu nezakonnosti nebo z
diivodu nespravného srednibo postupu spravce dané, ndlez{ dariovému subjektu virok z Castky,
kterd byla dariovym subjektem ubrazena na zakladé rohoto rozhodnuti nebo v souvislosti s timto
rozhodnutim, ktery odpovidd roiné vysi repo sazby stanovené Ceskou ndrodni bankou, zvysené o
14 procentnich bodi, platné pro proni den prislusnébo kalendirnibo pololeti, a to ode dne
nasledujicibo po dni splatnosti nespravné stanovené dané, nebo doslo-li k shradé nespravné
stanovené dané pozdéji, ode dne jeji sihrady. Tento tirok nevznikd v pripadé penéZitého plnéni v
ramci délené spravy.
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Podle § 254 odst. 2 danového tadu, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2020 ,V pripadé, Ze bylo na
dariovém subjektu vymdhano neopravnéné, nalezi mu za dobu neopravnéné vedeného exekucnibo
v/ 7 7 - ’ sV ’ , 7 .
7izeni srok podle odstavce 1 ve dvojndsobné vysi; ndrok na tento irok nevznika, pokud je

/ v o vev/ / / V. . v / /
neopravnénost exekuce zpiisobena pozdéjsim vyslovenim neicinnosti doruceni rozhodnuti nebo
navrdcenim lhity v predesly stav.

Z vyse uvedeného tak plyne, ze je-li rozhodnuti o stanoveni dané zruseno, zménéno nebo
prohlaseno nicotnym (af uz je divodem jeho nezakonnost nebo nespravny aredni postup
spravce dané), nalezi danovému subjektu drok z lastky, kterou uhradil na zakladé tohoto
rozhodnuti nebo v souvislosti s nim (§ 254 odst. 1 dariového radu ve znéni do 31. 12. 2020).
Bylo-li na danovém subjektu vymahano neopravnéné, nalezi mu za dobu neopravnéné
vedeného exekucniho fizeni Grok ve dvojnasobné vysi (§ 254 odst. 2 daniového radu ve znéni
do 31. 12. 2020).

Konec tiroceného obdobi

Zalovany uréil dobu, za kterou ma byt Zalobci pfiznan tGrok podle § 254 odst. 2 dafiového
fadu, od vydani exekucniho prikazu, na jehoz zakladé byly vymozeny financni prostredky,
do data, k némuz byla exekuce podle zakona ukoncena, tedy za obdobi ode dne 26. 4. 2017
do dne 2. 10. 2017. Tato ¢ast neni mezi ucastniky sporna.

Zalovany dale pak urdil dobu, za kterou mé byt ptiznan Grok podle § 254 odst. 1 dafiového
fadu, od doby, kdy byly na depozitnim 4étu spravce dané drzeny financni prostfedky
zalobce po skonceni danové exekuce. Konkrétné z castky 224 419,70 K¢ byl zalobci ptiznan
Grok ode dne 3. 10. 2017 do dne 20. 11. 2017, kdy byly prosttedky vymozené spravcem dané
nad ramec vymahané povinnosti vraceny zalobci, a z ¢astky 10 133 968 K¢ byl zalobci
ptiznan Grok ode dne 3. 10. 2017 do dne 20. 8. 2018, kdy byly vymozené finanéni prostfedky
prevedeny na thradu splatné dané.

Zalobce namit4, 7e konec Giroeni byl Zalovanym nespravné stanoven ke dni 20. 8. 2018, kdy
pozbyly Glinnosti zajistovaci prikazy, tj. ke dni nabyti pravai moci dodate¢nych platebnich
vyméru a prevedeni zajisténych financnich prostfedka ze zajistovaciho Gc¢tu na déet DPH.
Podle nazoru zalobce byla dan splatna az dne 4. 9. 2018, nebot teprve tento den uplynula
lhtita 15 dnd od pravani moci dodateénych platebnich vymeéra.

Je nesporné, ze exekuce byla po celou dobu vedena neopravnéné. Neopravnénost vymahani
je chapana jako jeho nezakonnost; muze byt zpsobena nespravnym stanovenim dané, ktera
je vymahana procesné radné, nebo nezakonnym vymahanim dané, ktera sama o sobé nemust
byt stanovena nezakonné (rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 17. 2. 2022, ¢. 5. 6
Afs 39/2020-53, body 24, 25 a 33). V projednavané véci byly titulem, na jehoz zakladé spravce
dané vydal exekucni prikazy, zajistovaci prikazy ze dne 26. 4. 2017. Ty byly ovSem v kvétnu
2019 zruseny pro nesplnéni zakonnych podminek pro jejich vydani (rozhodnuti ze dne 9. 5.
2019, ¢. ). 18858/19/5100-41456-711929). V srpnu 2017 vydal spravce dané dodatecné platebni
vyméry. O odvolani proti dodatecnym platebnim vymértim bylo rozhodnuto rozhodnutim
ze dne 15. 8. 2018, C. j. 36311/18/5300-21442-711359 (doruceno zalobci dne 20. 8. 2018). Je-
li proti dodate¢nym platebnim vymérim podano odvolani, stane se dan splatnou az poté, co
je rozhodnuti o odvolani doruceno danovému subjektu, a tedy nabude pravni moci
(rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 3. 2018, 6 Afs 399/2017-26, AB
Chemitrans, bod 25). Dan se tak stala splatnou dne 20. 8. 2018.
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Podle § 168 odst. 4 dariového fadu, ve znéni Géinném do 31. 12. 2020 ,,Dojde-li ke stanoveni
dané, kterd nebyla v dobé vydani zajistovaciho prikazu stanovena, je tato davi splatna ke dni jejibo
stanoveni. Timto dnem zanikd #cinnost zajistovaciho prikazu a zajisténd Castka se prevede na
vihradu této dané. Pokud tak vznikl vratitelny preplatek, spravce dané jej vrati bez Zddosti do 15
dnii od jeho vzniku.

Zalobce se domniva, e by splatnost méla nastat a2 uplynutim 15 dnd od pravni moci
dodate¢nych platebnich vymeéra a odkazuje na ustanoveni § 143 odst. 5 danového radu, ve
znéni Uéinném do 31. 12. 2020, které stanovi: ,Je-li domérend dari vyssi nez davi dodatecné
tvrzend dariovym subjektem, je rozdil splatny v nabradni Ibité do 15 dni ode dne pravni moci
dodatecného platebnibo vyméru. Ve stejné nahradni lhité je splatnd i dari domérend z moci
sredni.“ Nicméné toto ustanoveni dopada na zcela jinou situaci, kdy jde o postup ohledné
stanoveni nahradni lhity splatnosti v pfipadé, ze dani dométena spravcem dané je vyssi nez
dan dodate¢né tvrzena danovym subjektem. O takovou situaci se ale v projednavané véci
nejedna.

V nyni feSené pravni véci byly nejprve vydany zajistovaci prikazy a az teprve poté byla
stanovena dan. Splatnost dané tak nastava ke dni jejtho stanoveni, okamzik stanoveni a
i / 4 4 Vv v/ 4 /4 4 4 i / Ve M v 4 /

splatnosti tedy splyva. Zaroven pfimo ze zakona nastava zanik U¢innosti predtim vydanych
zajistovacich prikaza. Pokud zde existuje rozdil mezi castkou dfive zajisténou a c¢astkou

4 v v . Ve 4 v / 4 /7 Ve v 4
splatnou, spravce dané podle povahy véci ucini potrebné kroky k vybrani ¢i vymozeni
pripadného nedoplatku nebo nalozi s pfipadnym preplatkem dle obecnych pravidel dle §
154 a nasl. danového radu. Pokud se preplatek stane vratitelnym, vrati jej spravce dané ve
lhuté 15 dni. Lhata 15 dnt se tedy vztahuje pouze k vraceni pripadného preplatku, ktery
vSak v projednavané véci nevznikl.

Zalobce dale argumentoval tim, ze se splatnost dané must odvijet od zakonného rozhodnutt,
nikoli od nezakonnych zajistovacich pfikaz. Méstsky soud zde prisvédcuje zalovanému, ze
z ustalené judikatury Nejvyssiho spravaiho soudu (srov. bod [18] rozsudku ze dne 7. 2. 2018,
¢ 3. 2 Afs 239/2017-29) vyplyva, ze na rozdil od vysloveni nicotnosti rozhodnuti, které
vyvolava uéinky ex tunc a které ve svém duasledku popira Gcinky dotéeného aktu i zpétné,
konstatovanim nezakonnosti rozhodnuti pozbyva toto svych 4éinkt od okamziku pravni
i v 7/ / 4 / 4 M 4
moci derogacniho vyroku rozhodnuti, kterym byla konstatovana jeho nezakonnost, a
o . v A AL o +:V / / / ’ ~ /
nezpusobuje zpétny zanik 0¢inkd jiz vyvolanych nezakonnym rozhodnutim. Zalovany tak
spravné uzavrel, ze se dan stala splatnou dne 20. 8. 2018.

Soud z vyse uvedenych divodu uzavrel, ze zalovany postupoval zcela v souladu s danovym
v/ o v M Ve / 4 v / M 4 4 4
radem, pokud konec lhuty, za kterou zalobci ptiznal Grok z neopravnéného jednani spravce
dané, stanovil pravé ke dni 20. 8. 2018, kdy byly vymozené financni prostredky prevedeny
na thradu splatné dané. Namitku nespravné stanoveného konce troceného obdobi proto
soud divodnou neshledal.

Vyse siroku
Zalobce dale nesouhlasi s ptiznanou v§3i troku za obdobi od 3. 10. 2017 do 20. 8. 2018,

nebot je presvédlen, ze Grocené obdobi by mélo byt skonceno az dne 4. 9. 2018. Pripousti,
\4 \4 M 4 **V) 4 4 v 4 M 4 v/ 4 v
ze zalobcei byly vydany zajistovaci prikazy, tyto vsak byly v ramci soudniho fizeni zruseny
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pro nezakonnost a v této souvislosti je podle zalobce nutné posuzovat i splatnost nasledné

domeétené dané. Az do dne splatnosti doméfené dané tak byly finanéni prostredky
4 v v v M M \4 vV 4 v

neopravnéné vymozeny, jelikoz do dne 4. 9. 2018 nenastala splatnost domérené dané.

K otazce splatnosti dané se soud jiz vyjadril pti vyporadani predchozi namitky, kde se
ztotoznil se zalovanym ohledné konce Groceného obdobi ke dni splatnosti dané dne 20. 8.
2018.

Z dal$i Casti namitky je ale patrné, ze zalobce nesouhlasi nejen se stanovenim konce
/. v / 4 4 v / 4 4 . VvV Vv 4 \4 v / 4 v
Groceného obdobi, ale zaroven vytyka spravci dané i zalovanému, ze mu zalovany nespravné
ptiznal ,zvySeny“ Grok podle ust. § 254 odst. 2 darfiového fadu pouze za obdobi od vydani
exekucnich pfikazt do jejich Ghrady, ale zcela pominul dusledky nezdkonné exekuce, kdy
byly zalobci financni prostfedky formou exekuce odebrany nezakonné bez jeho souhlasu,
tedy 1 za obdobi po ukonceni exekuce dne 2. 10. 2017. Zalobce je proto presvédcen o tom,
\4 v / / Vv /¢« / Ve 4 /e 4 v M v

ze mu mél byt ,zvyseny“ Grok ptiznan od zahajeni exekuce az do splatnosti dané.

Nejvyss$i spravni soud se k otazce, kdy se ¢astka ziskana neopravnénym jednanim spravce
dané prestava urocit podle § 254 odst. 2 dariového radu a zacina se Grocit podle jeho odstavce
1 vyjadril napr. v rozsudku ze dne 15. 12. 2020, ¢.j. 3 Afs 155/2019-40, ve kterém v bodu
[22] uvedl, ze ,Zkoumané ustanoveni § 254 odst. 2 dariového vadu totiz upravuje nikoli jen
(zvldstni) dariovou sazbu (ve dvojndsobné vysi oproti ,standardni* sazbé). Stanovi téZ irokové
obdobt, nebot’ dariovému subjektu nalezi dle doslovné dikce citovaného ustanoveni sirok o zvldstni
sazbé za dobu neopravnéné vedeného exekucniho rizeni - tedy prirozené od jeho zahdjeni dle §
178 odst. 1 dariového 7adu a po celou dobu tohoto ¥izeni az do jeho pravomocného skonceni.“ Na
to pak navazal v bodu [30], kde uvedl, ze ,ve skutecnosti dariovému subjektu nalezel sirok z
neopravnéného jedndni spravce dané za dobu exekucnibo 7izeni ve vysi urcené dle § 254 odst. 2
dariového vadu, a dale pak - pokud by dari byla na zikladé exekuce skutecné ubrazena a spravce
dané by byl v prodleni s vrdcenim takto neopravnéné vymozené Cistky — by dariovy subjekt mél
stale narok na iirok z neopravnéného jednani spravce dané, byt's nizsi sazbou dle § 254 odst. 1
dariového vadu. Polatkem druhého iirokového obdobi by byl den exekucni sibrady dané a koncem
den, kdy byla tato neoprdvnéné inkasovand Cistka vrdcena dariovému subjektu. Je totiz
nemyslitelné, aby spravce dané mél neopravnéné k dispozici penéini prostiedky dariového
subjektu po urcité obdobi, které by nebylo kryto irokem z neopravnéného jedndani spravce dané.“

Z uvedeného je jednoznacné patrné, ze zalovany postupoval zcela v souladu s ustanovenim
§ 254 danového radu, kdyz zalobci priznal zvysenou sazbu Groku pouze za dobu, kdy bylo
neopravnéné vedeno exekucni fizeni.

Smyslem troku dle § 254 odst. 2 daniového radu je sankcionovat spravce dané za to, ze
4 v v / v 7 v/ 4 v 4 i / 4 v 4
neopravnéné vedenym exekudnim rizenim doslo k zasahu do vlastnického prava danového
M /7 vV Vv / / v / v /7 v/ 4 M v /7 V/ 4 /
subjektu. Nyni reSenym nezakonné vedenym exekuc¢nim fizenim je exekuéni fizeni vedené
na zakladé exekucnich prikaza, které bylo ukonceno ke dni vymozeni ptislusnych
financnich dastek, tj. dne 3. 10. 2017. Pokud tedy jako posledni den exekucniho fizeni byl
uveden den, kdy doslo k vymozeni uvedenych castek, nelze takovy postup shledat jako
nezakonny, nebot timto dnem skute¢né doslo k ukonceni daného exekuéniho rizeni.

Pokud zalobce v této souvislosti argumentoval rozsudkem Nejvyssiho spravaiho soudu ze
dne 10. 11. 2016, ¢. j. 7 Afs 299/2015-61, a to body [24] az [27] rozsudku, konstatuje soud, ze
zadny rozpor napadeného rozhodnuti se zavéry uvedenymi v tomto rozsudku neshledal,
nebot ani zde Nejvyssi spravni soud nezpochybriuje, ze v pripadé, kdy bylo na danovéem
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subjektu vymahano neopravnéné, je nutné postihnout spravce dané za toto jednani podle
ust. § 254 odst. 2 danového radu, tedy ,zvySenym® Grokem. Ani z tohoto rozsudku vsak
nevyplyva, ze by zalobci mél byt drok ve vysi podle § 254 odst. 2 darfiového fadu ptiznan i
za dobu po skonceni danové exekuce. Lze tak uzavrit, ze vuci zalobcei bylo exekudni fizeni
ukondeno vymozenim postizené Castky, ke kterému doslo dne 3. 10. 2017 a zalovany
v / v/ v : v /v IR

postupoval zcela v souladu s danovym radem, pokud zalobci priznal ,zvyseny® urok pouze
za toto obdobi, po které byla na Zalobce neopravnéna exekuce vykonana.

Zavér a ndklady 7izeni

Na zakladé shora uvedeného soud dospél k zavéru, ze zaloba neni duvodna, a proto ji podle
§ 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s., podle kterého ma Gcastnik, ktery
v v . / / v 4 /4 4 o V/ 4 v /4 o v

mél ve véci plny Uspéch, pravo na nahradu nakladua fizeni pred soudem, které davodné

Ve * /v 4 i / v * 7/ v v v . v /7 v v /

vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci ispéch nemél. Ve véci mél plny tGspéch zalovany,
v v 4 v/ A / 4 4 M vV / Ve 4 M

av$ak zalovanému v fizeni zadné naklady nad ramec jeho béznych ¢innosti nevznikly. Soud

proto rozhodl, ze zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu tohoto fizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydna ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ / 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 24. dubna 2024
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Mgr. Marek Bedrich, v. r.
predseda senatu



