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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Janem Peroutkou ve véci

zalobce: P.P.
bytem X
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni

sidlem Kfizova 1292/25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 15. 8. 2023, ¢. . X,
takto:
I.  Zaloba se zamita.
II. Z4dny z Géastnikd nemA pravo na nihradu nikladd Hzeni.
Odivodnéni:

Vymezeni véci

Rozhodnutim ze dne 13. 3. 2023, ¢. j. X (dale jen ,prvostupniové rozhodnuti®), zalovana
rozhodla, ze zalobci nadale nalezi invalidni dichod pro invaliditu prvatho stupné, nebot

jeho pracovni schopnost poklesla z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o
40 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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Zalobce proti prvostupniovému rozhodnuti podal namitky, které Zzalovana v zahlavi
oznacenym rozhodnutim zamitla a prvostupniové rozhodnuti potvrdila.

Zalobce se zalobou podle casti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.), domaha zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci
\4 /4
zalovaneé.

Obsah Zaloby, vyjadfeni Zalované a pribéh jednani soudu

Zalobce v Zalobé namital, Ze podle posudkového lékate doflo k poklesu zalobcovy pracovni
schopnosti 0 45 %, aniZ by podrobnéji zkoumal Zalobctv zdravotni stav. Zalobce nebyl
vysetten. Posudkovy lékat nehodnotil zalobcovu celkovou vykonnost, pohyblivost a
schopnost vykonavat denni aktivity. Podle psychologického vySetteni trpi deficitem
kognitivnich schopnosti ,na urovni pokrocilé MKP*, pfi¢emz tato porucha jej velmi limituje
v praci a uceni se novému. Podle zalobce nebylo zohlednéno jeho funkéni postizeni po Grazu
hlavy [kapitola XV, oddilu A prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity)]. Dale zalobce
trpi neurologickym postizenim, doslo u ného ke ztraté sluchu, poruse kognitivnich funkci a
hybnosti velkych nosnych kloubd oboustranné gonartrozy (artroza kolenniho kloubu).
Zalobcovy denni aktivity jsou té%ce omezeny a neni schopen vykonavat pracovni ¢innost.
Posudkovy 1ékar téz podle zalobce nevzal v potaz, ze prodélal kraniotrauma, doslo k mnoha
zménam, trpi omezenou hybnosti a citlivosti pravé horni koncetiny. Zhorseni jeho
zdravotniho stavu se mélo projevit rovnéz na zalobcové psychickém stavu.

V prvaim vyjadreni k posudku posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale
jen ,MPSV*) zalobce uvedl, Ze v ném byla nespravné posouzena hybnost jeho levého kolene.
V levém hleznu ma zalobce téz omezenou hybnost, ma znacné bolesti a zhorsenou chizi
(bez dvou francouzskych holi se neobejde). Po operaci hlavy (z davodu trazu i1 odstranéni
nadoru) ma velké problémy s pameéti, orientaci a psychikou. Podle zalobce posudkova
komise nebrala dostate¢né v potaz vysetfeni z psychologie ze dne 27. 4. 2023 (Mgr. H.). Po
operaci hlavy ma zalobce téz potize s rovnovahou (tzv. vertigo), s ¢imz se posudkova komise
A 4 Ve V v/ o /7 Vv vV 4 V7 \4
téz nalezité nevyporadala. Podle neurologti musi zalobce rovnéz vice odpocivat, dodrzovat
i / 4 / 4 Vo V. Vv M i o4 / A v 4
pravidelny spanek a vyhybat se podchlazeni, coz je zna¢né limityjici. Ve druhém vyjadreni
k posudku posudkové komise zalobce poukazal na to, ze v posudku ze dne 30. 3. 2021 1
v posudku ze dne 30. 6. 2023 vzdy doslo ke zvyseni miry jeho postizeni o 10 %, a proto i
v tomto pripadé mélo dojit ke zvyseni jeho postizeni o 10 %. Poukazal téZ na to, Ze je po
nékolika operacich, razu z napadeni, odstranéni nadoru a zcela ztratil sluch na levé ucho.

Zalovana ve vyjadieni k Zalobé konstatovala, Ze v otdzce naroku na davku dichodového
pojisténi podminéné dlouhodobé neptiznivych zdravotnim stavem je vazana odbornymi
lékatskymi posudky. Napadené rozhodnuti bylo vydano na podkladé lékatského posudku
vypracovaného lékatem zalované. Podle posudku bylo rozhodujici pficinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu A, polozce 1b prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity. Pro néj byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti o 35 %,
ktera byla ve smyslu § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity navysena o 10 %. Za
zjisténého skutkového stavu zalovana i nadale setrvala na napadeném rozhodnuti.

Pfi jednani zalobce i zalovany odkazali na sva pisemna podani.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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Soud pfi jednani proved] dikaz posudkem posudkové komise MPSV ze dne 11. 1. 2024 a
jeho doplnéni ze dne 5. 3. 2024, jejichz obsah rekapituluje podrobnéji nize. Lékarské zpravy
prilozené k zalobé (napf. 1ékarska zprava z neurologie ze dne 22. 8. 2023 a ze dne 7. 6. 2023,
ambulantni nalez ortopedické ambulance ze dne 7. 6. 2023, propoustéci zprava Vojenske
nemocnice Olomouc ze dne 6. 8. 2023, 1ékarska zprava z endokrinologie ze dne 12. 7. 2023,
pruvodni list k vySetfeni magnetickou rezonanci ze dne 7. 3. 2023, ambulantni lékarska
zprava z neurologického oddéleni ze dne 7. 3. 2023, audiogram ze dne 2. 1. 2023, zdravotni
zaznam z ORL vysetfeni ze dne 19. 12. 2022, lékatska zprava z neurologie ze dne 14. 12.
2022, propoustéci zprava z neurochirurgie ze dne 2. 12. 2022, lekarska zprava
z endokrinologie ze dne 14. 9. 2022, ambulantni lékarska zprava z neurologie ze dne 6. 9.
2022, ambulantni lékatska zprava z neurologie ze dne 2. 9. 2022, vysledek z magnetické
rezonance ze dne 1. 9. 2022, lékatska zprava z oddéleni neurochirurgie ze dne 1. 3. 2022,
zdravotni zaznam z ORL vySetreni ze dne 21. 2. 2022, lékarské zpravy z ultrazvukové
diagnostiky ze dne 23. 2. 2022 a 21. 2. 2022, zdravotni zaznamy ortopeda - traumatologa ze
dne 24. 2. 2022, 18. 1. 2023, 31. 5. 2023, 16. 3. 2023, 24. 5. 2023, ambulantni nalez
z rehabilitace ze dne 24. 4. 2023, MR-LS (pater) nalez ze dne 12. 1. 2022, psychologické
vySetreni ze dne 27. 4. 2023 a lékafska zprava pro PI ze dne 26. 2. 2022) soud predal spolu se
soudnim spisem posudkové komisi k vyuziti pfi zpracovani posudku, nebot sim neni nadan
ptislusnou odbornosti k tomu, aby z predlozenych lékatskych zprav stran zjistovani
skutkového stavu cokoliv dovozoval. Z obsahu posudku je ztejmé, ze posudkova komise
lékarské zpravy zohlednila jako jeden z podkladi. Z uvedeného divodu by tedy jejich
provedeni k dakazu pti jednani bylo nadbytecné.

K zalobé zalobce prilozil 1 posudek posudkového lékate ze dne 30. 6. 2023 a ke druhému
vyjadreni k posudku posudkové komise posudek posudkové lekarky ze dne 30. 3. 2021 a
opétovné (totéz prilozil jiz k zalobé) posudek posudkoveho lékare ze dne 30. 6. 2023. Tyto
listiny jsou vsak soucasti spravniho spisu, z néhoz soud vychazi, a dokazovani se jim
neprovadi (viz napf. rozsudek NSS ze dne 29. 1. 2009, ¢. j. 9 Afs 8/2008-117, ¢. 2383/2011
Sb. NSS). Ostatné ve spravnim spise je zalozena 1 rada listin uvedenych v predchazejicim
bodeé, coz je dalsi z dtivodu, proc je neni treba v fizeni pred soudem provadét.

Soud provedl dikaz znaleckym posudkem ¢. 136/2023 ze dne 6. 9. 2023 ke stanoveni vyse
ztizeni spoleenského uplatnéni podle Metodiky Nejvyssiho soudu k nahradé nemajetkové
(ymy na zdravi - bolest a ztizeni spoledenského uplatnéni podle § 2958 zakona ¢. 89/2012
Sb., obéansky zakonik.

Skutecnosti vyplyvajici ze spravniho spisu

Ze spravniho spisu soud zjistil, ze zalobce dne 7. 12. 2022 pozadal o zménu vyse invalidniho
dichodu zdavodu zhorseni zdravotniho stavu. Posudkova lékarka Okresni spravy
socialniho zabezpedeni Ptibram (dale jen ,,OSSZ“) v posudku ze dne 21. 2. 2023 na zakladé
zdravotnické dokumentace osetfujictho lékate, profesnitho dotazniku a nalezd
z neurologického, ORL, ortopedického, ORT oddéleni, MR mozku, interniho,
psychiatrického a endokrinologického vySetfeni véetné audiogramu dospéla k zavéru, ze u
zalobce jde o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfic¢inou
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni v kapitole
XV, oddilu B, polozce 9b prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity (ztuhnuti nebo omezeni
pohybu v kycelnim nebo kolennim kloubu/kloubech), pro které je stanovena mira poklesu
pracovni schopnosti o 30 %. Vzhledem k dal$im zdravotnim postizenim posudkovy lékar

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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OSSZ zvysil podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity horni hranici miry poklesu
pracovni schopnosti o 10 %. Celkem tedy zalobcova pracovni schopnost poklesla o 40 %.
Prvostupriovym rozhodnutim proto zalovana rozhodla, ze zalobci nadale nalezi invalidni
dtchod pro invaliditu prvniho stupné.

Proti prvostupniovému rozhodnuti zalobce podal namitky. V nich (obdobné jako ve druhém
vyjadreni k posudku posudkové komise) uvedl, ze posudkova lékarka OSSZ méla zvysit
pokles miry jeho pracovni schopnosti ze 40 % na 50 % tak, jak zalovana ulinila v jejim
rozhodnuti ze dne 9. 1. 2023, ¢. j. X (pozn. soudu - fizeni o predchozi zalobcové zadosti
o zvy$eni invalidniho dichodu).

Lékar zalované v posudku ze dne 30. 6. 2023 vypracovaném pro ucely namitkového tizeni
konstatoval, ze u zalobce se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici
pticinou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII, oddilu A, polozce 1b vyhlasky o posuzovani invalidity
(osteoartroza - primarni lokalizovana nebo generalizovana, sekundarni vznikla nasledkem
traumatu, vrozené nebo vyvojové vady, z divodu mechanického pretizeni nebo v dusledku
jiného onemocnéni, erozivni s vice vyjadrenou zanétlivou komponentou), pro které stanovil
horni hranici zakonné miry poklesu pracovni schopnosti o 35 %. Vzhledem k dal$im
zdravotnim postizenim posudkovy lékar zalované zvysil podle § 3 odst. 1 vyhlasky o
posuzovani invalidity horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti o 10 %. Celkem tedy
zalobcova pracovni schopnost poklesla o 45 %. Zkonstatoval vsak, ze posouzeni zdravotniho
postizeni lekarkou OSSZ podle jiné polozky prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity
nema na celkovy posudkovy zavér vliv.

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim zalobcovy namitky zamitla
a prvostupnové rozhodnuti potvrdila. V odivodnéni odcitovala podkladovy posudek
(zjidténi z doloZené zdravotnické dokumentace a posudkovy zavér). Zalovana konstatovala,
ze zalobcv zdravotni stav byl posouzen komplexné a nad rozsah zalobcovych namitek.
Jelikoz po prezkoumani zalobcova celkového zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni
schopnost o 45 %, nejsou splnény podminky pro invaliditu 2. stupné ¢i 3. stupné podle § 39
odst. 2 pism. b) a ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o
duvodovém pojisténi®).

Posouzeni zaloby

Soud ovéfil, ze zaloba byla podana osobou k tomu opravnénou a splriuje vsechny formalni
nalezitosti na ni kladené. Zaloba je tedy vécné projednatelna.

Pii prezkumu napadeného rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f.s.), pricemz napadené rozhodnuti
prezkoumal v mezich uplatnénych zalobnich bodd, jimiz je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni s.
f. s.), pfiemz bez namitky mize piihlédnout jen k nékterym vadam  fizeni
a nicotnosti rozhodnuti (srov. rozsudek NSS ze dne 29. 12. 2004, &. j. 1 Afs 25/2004-69).

Dale soud uvadi, ze mira precizace zalobnich bodt do znaéné miry urcuje i to, jaké pravni
ochrany se zalobci u soudu dostane. Cim je zalobni bod obecnéjsi, tim obecnéji k nému mize
spravni soud pristoupit a posuzovat jej. Neni naprosto namisté, aby soud za zalobce
spekulativné domyslel dal$i argumenty ¢ vybiral z reality skuteénosti, které zalobu
4 / Vv / / v/ Vv 4
podporuji. Takovym postupem by prestal byt nestrannym rozhod¢im sporu, ale prebiral by

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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funkci zalobkynina advokata, coz je nepfipustné (srov. rozsudek NSS ze dne 24. 8. 2010, ¢.
i. 4 As 3/2008-78).

Soud dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

S ohledem na zalobcovu argumentaci soud provedl dukaz posudkem posudkové komise
MPSV v Praze ze dne 11. 1. 2024, ktery si za G¢elem posouzeni Zaloby vyzadal. Clenem
posudkové komise byla ilékat z oboru ortopedie, ktery zalobce pfi jednani posudkové
komise vySetril.

Komise podle zdravotni dokumentace a sdéleni zalobce pti jednani shrnula, Ze v roce 2008
utrpél zlomeninu v oblasti levého ramenniho kloubu, jez byla vyfeSena osteosynteticky
(opera¢ni 1é¢ba otevrenych a komplikovanych zlomenin, pti niz ke spojeni kostnich
fragmentu pouzivaji kovové implantaty - napt. dlahy, srouby, draty, hieby, zevni fixatéry).
Kovy byly vyjmuty v témze roce. V roce 2014 zalobce utrpél tristivou zlomeninu v oblasti
levého kolenniho kloubu, jez byla rovnéz resena osteosyntézou. V roce 2017 a 2022 zalobce
prodélal artroskopii. Sekundarné doslo ke vzniku artrozy (poskozeni chrupavky) kolenniho
kloubu. V roce 2017 zalobce utrpél Graz (zlomeninu) levého hlezenniho kloubu. Ta byla
opét resena osteosynteticky a k vyjmuti kovt doslo v srpnu 2022. V roce 2018 zalobce utrpél
rupturu (roztrzeni) zktizeného vazu menisku levého kolenniho kloubu. V prosinci 2021
byla zalobci provedena kraniotomie (odstranéni ¢asti lebky a zptistupnéni potrebné oblasti
mozku) vlevo s odstranénim epiduralniho hematomu [krevni kolekce mezi tvrdou plenou
mozkovou (dura mater) a kostmi lebky (kalvou)]. V listopadu 2022 byl zalobci odstranén
Swannom sluchového nervu vlevo. Na levé ucho je zalobce hluchy, na pravém lehce
nedoslychavy. V minulosti zalobce utrpél téz zlomeninu obratle Th12 a L1, pfic¢emz u ného
pretrvava bolestivy syndrom bederni patefe. V roce 2021 byl zalobci odstranén zlucnik.
Zalobce trpi i organickou poruchou, naladovosti a Gizkostné depresivnim syndromem.

Pfi jednani komise zalobce uvedl, ze po operaci epiduralnitho hematomu mél ochrnutou
pravou Cast téla, pficemz ma doposud necitlivé prsty (malicek a prstenicek) az k lokti. Boli
ho hlava a ma zavraté. Pretrvavaji problémy s kolenem. Doma chodi bez pomucek. Ma
problémy se spankem a bolesti.

Zalobce byl pfi jednani komise vySetfen, pfi¢em? specialista (ortoped) uvedl, e Zalobce
prisel s jednou francouzskou holi, ale je schopen chuze 1 bez opory. Na hlavé ma jizvu v levé
temporalni krajiné. Levé rameno ma s normalni hybnosti a palpaéné nebolestivé. Na levém
koleni ma nad ¢éskou jizvu o velikosti 15 cm. Koleno je oteklé, ale bez naplné. Jeho hybnost
je 0-100 stupniti a palpacné neni bolestivé. Levé hlezno je bez otokt a volné pohyblivé.

Podle posudkové komise se v zalobcové ptipadé jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav, pfiemz rozhodujici pri¢inou tohoto stavu je sekundarni artréza levého kolenniho
kloubu II. az III. stupné s omezenou funkci kloubu, ktery komise zatadila do kapitoly XV,
oddilu B, polozky 9b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a jako miru poklesu
pracovni schopnosti urcila horni hranici pfislusné polozky - tedy 30 %. Pfi zohlednéni
pracovni anamnézy a dalsich zdravotnich postizeni posudkova komise miru snizeni pracovni
schopnosti podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity navysila o 10 %. Celkem tedy
komise zkonstatovala miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 40 %.

Komise vysvétlila, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti byly opera¢né i konzervativné
VIR, ;7 7 . ° , ’ v . e ’ . .
fesené Urazy (zlomeniny ruznych kosti, ruptury slach) zhojeny. Stabilizovan a zhojen byl 1
stav po evakuaci epiduralnitho hematomu. Ptipustila vsak, ze sekundarné doslo ke vzniku

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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artr6zy levého kolenniho kloubu (podle rentgenologickému vySetteni II. az III. stupné),
kolenni kloub byl otekly a jeho hybnost omezena. K ¢ervnu 2023 byla jeho flexe 70 stupng,
po operacnich zakrocich vsak jiz 100 stupnt. Zjistény byly i hrubé artroticke drasoty.
Funk¢ni postizeni kolenniho kloubu komise zhodnotila jako stfedné tézka. Stav po
artroskopicke operaci v prosinci 2023 po distorzi (podvrknuti) levého kolenniho kloubu,
k némuz doslo v fijnu 2023, byl novou skute¢nosti, k niz pro Ucely tohoto fizeni nelze
prihlizet.

Levy hlezenni kloub byl bez otoka a volné pohyblivy. Zlomenina obratld Th12 a L1 byla
zhojena. Pater sice byla omezena, ale nebyly prokazany znamky silného korenového
drazdénti, znamky ochrnuti kondetin a tézsi svalové atrofie. Hybnost hornich koncetin byla
zachovana, zalobce udrzel horni koncetiny v Mingazziniho poloze, taxe (vysetfeni) byla
spravna a diadochokineze normalni. I hybnost dolnich koncetin byla zachovana,
v Mingazziniho poloze zalobce udrzel dolni koncetiny bez poklesu. Vynéti Schwannomu
vlevo bylo provedeno 23. 11. 2022, pfitemz klinicky pretrvavala hluchota a vertigo. Zalobce
byl sledovan a lécen i pro organickou poruchu nalady a {Gzskostné-depresivni syndrom.
Vysetreni klinickym psychologem prokazalo deficity kognitivnich schopnosti z divodu
organického poskozeni na Grovni podpriuméru, pricemz celkové byla kognitivai porucha
hodnocen v pasmu niz$tho pruméru.

Komise uzavrela, ze jeji hodnoceni vhodnéji vystihuje dopad dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu. Zalobce je schopen zatazeni s &aste¢nym vyuZitim své kvalifikace a
nabytych zkusenosti. Nevhodné jsou fyzicky narocné Cinnosti s pretézovanim dolnich
koncetin a patefe.

V doplnéni posudku ze dne 5. 3. 2024 posudkova komise setrvala i po nové provedenych
konzultacich s psychiatrem na svych zavérech. Zalobce trpi lehkym organickym
poskozenim (lehka porucha poznavani a organicka porucha nalady), avsak objektivni nalezy
neprokazuji hlubsi depresi a uzkostné symptomatiky. Uvedla, ze podle § 3 odst. 1 vyhlasky
o posuzovani invalidity navysila miru poklesu pracovni schopnosti zalobce o maximalnich
10 %.

Relevantni pravni Upravu posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni duchod
obsahuje § 39 zakona o diuchodovém pojisténi. Upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %,
avsak nejvice
0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. A konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 %
se jedna o invaliditu tfetiho stupné.

Rozhodnuti o naroku na invalidni dichod zavisi predevsim na odborném lékafském
posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost oblant pro Glely prezkumného ftizeni
soudniho ve vécech dichodového pojisténi posuzuje MPSV, pokud se napadené rozhodnuti
zaklada na posudku zalované; za tim Glelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pii
prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu
nema potrebné odborné znalosti. S ohledem na jeho mimotadny vyznam byva tento
posudek rozhodujicim dikazem, pokud z hlediska své Gplnosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutenosti nebo dikazy, které by spravnost
posudku mohly zpochybnovat (srov. napt. rozsudky NSS ze dne 25.9. 2003, ¢. j. 4 Ads
13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS, ¢i ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20).
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Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spodiva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité odtvodnit (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4. 2015,
¢.j. 9 Ads 253/2014-52). V posudku musi byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za
M o4 V/Ve v/ v v V/Ve v v/ M / 4

jeho rozhodujici pfic¢inu v pripadé, ze pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity), pricemz jednotlivé
hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni
postizeni se tu nesCitaji, ale procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni

4 i *eV_V o4 V/Ve v v/ M 4
na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pticinu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad
na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy
posudkova komise hodnoti podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky
o posuzovani invalidity, priemz zdravotni postizeni se podradi podle jeho druhu a intenzity
pod prislusnou kapitolu, oddil a polozku ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity,
a soucasné oduvodni stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného
v 7/ v v v/ / / Vv 4 I’V 4 A * 1
rozpéti vietné pripadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Po zvazeni vsech posudkd soud dospél k zavéru, ze jako nejpresvédcivéjsi, logicky
a vychazejici z nejuplnéjsich podkladi lze hodnotit posudek posudkové komise MPSV
v Praze ze dne 11. 1. 2024 spoledné s jeho doplnénim ze dne 5. 3. 2024. Posudkova komise
vysla ze vSech predlozenych lékarskych zprav a zohlednila veskerd zjisténa zalobcova
zdravotni postizeni. Posudkova komise zalobce pti svém jednani vysettila, pricemz ¢lenem
komise byl vedle predsedy a tajemnice take lékar se specializaci v oboru ortopedie. Podrobné
se vénovala 1 zalobcovu psychickému stavu, ktery konzultovala s dalsim specialistou z oboru
psychiatrie. Z posudku lze zjistit, jak posudkova komise hodnotila Zalobctv zdravotni stav,
pro¢ zvolila jeho podrazeni pod konkrétni zdravotni postizeni podle prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity a jak hodnotila stézejni zalobni namitky. I v tomto ohledu tak lze
mit posudek za zpusobily podklad pro rozhodnuti soudu.

Podle komise jde o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou
je sekundarni artroza levého kolenniho kloubu II. az ITI. stupné s omezenou funkci kloubu.
Posudkova komise toto zdravotni postizeni podradila pod kapitolu XV (funkéni poruchy,
postizeni po trazech, operacich), oddil B (postizeni konéetin), polozku 9b (ztuhnuti nebo
omezeni pohybu v kycelnim nebo kolennim kloubu/kloubech - stfedné tézké omezeni
hybnosti jednoho nebo vice kloubt nebo konéetin/kondetiny) vyhlasky o posuzovani
invalidity, pro kterou je stanoveno rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 15 az 30 %.

Podle vyhlasky o posuzovani invalidity je posudkové hledisko kapitoly XV, oddilu B,
polozky 9 mj. omezeni rozsahu pohybu koncetiny, celkova pohyblivost, chlize, statni a
dopad na celkovou vykonnost a schopnost vykonavat denni aktivity. V souladu s témito
kritérii posudkova komise vzala v potaz, ze zalobce sice obcas uziva jednu ¢i dvé francouzské
hole, ale je schopen chiize i bez opory. Levé koleno je sice oteklé, ale bez naplné s hybnosti
0 az 100 stupnd. Tento daj zalobce sice ve svém prvnim vyjadreni k posudku posudkové
komise zpochybnoval a namital, Ze ve vSech blize nespecifikovanych zpravach je uvedeno,
ze hybnost levého kolena je 0 az 70 stupnd, to vSak neodpovida objektivnimu vySetteni
specialistou ortopedem pfi jednani komise. Ve svych zavérech i komise pripustila, Ze flexe
levého kolena byla jesté v ¢ervnu 2023 jen 70 stupniti, ale po operacnich zakrocich [dne 7. 7.
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2023 a 7. 8. 2023 byly provedeny operace (artroskopie) levého kolena] doslo ke zlepSeni a
flexe levého kolena byla jiz 100 stupnu. Podle zavéra posudkové komise to vSak nic neméni
na tom, ze zalobce trpi artrézou levého kolene, byly zjistény hrubé artroticke drasoty,
a proto je treba jeho postizeni hodnotit jako stredné tézké. Pokud vsak jde o zalobcim
zdravotni stav po artroskopické operaci v prosinci 2023 po distorzi levého kolenniho
kloubu, k niz doslo v fijnu 2023, jedna se o novou skutecnost, k niz posudkova komise
neméla prihlizet a vsouladu se zakonem neprihlizela. Komise se vyslovné zabyvala i
zalobcovymi obtizemi s levym hleznem (v rizeni pred soudem poukazoval na omezenou
hybnost, zna¢né bolesti a zhorSenou chtizi o dvou francouzskych holich). Pti vySetreni pri
jednani komise bylo levé hlezno bez otoku a volné pohyblivé. V doplnéni posudku komise
dodala, ze i z predlozenych 1ékarskych zprav neplyne opak, protoze skutecnost, ze zalobce
byl pti opakovanych 1ékarskych vysetfeni schopen se postavit na paty a $picky, nesvédci o
vyrazném omezeni ¢i ztuhnuti levého hlezenniho kloubu. To je v souladu se zavéry
ortopeda zjisténymi pri vysetfeni pri jednani posudkové komise.

Komise prihlédla i k dalsim zdravotnim potizim, na néz zalobce poukazoval. Ty vsak
nedosahovaly vyssi intenzity nez zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pri¢inou je sekundarni artréza levého kolenniho kloubu II. az III. stupné
somezenou funkci kloubu. To komise potvrdila i vdoplnéni svého posudku. Ke
kraniotraumatu (Graz lebky a mozky), k némuz doslo v dusledku napadeni zalobce, komise
uvedla, ze stav po operacni evakuaci epiduralniho hematomu (coz byl dusledkem tohoto
postizeni) byl jiz zhojen a stabilizovan. Jak pak plyne i z obecnych posudkovych zasad
kapitoly XV vyhlasky o posuzovani invalidity, samotné prodélani Girazu ¢i operace s dobrym
funkénim vysledkem nepusobi pokles pracovni schopnosti. Komise zohlednila i stim
souvisejici neurologickeé potize. Patef sice byla omezena, ale nebyly prokazany znamky
silnéjsiho kofenového drazdéni, znamky ochrnuti koncetin a t€zsi svalové atrofie. Bolest
(hlavy) neni sama o sobé posudkovym kritériem. Hybnost hornich koncetin byla zachovana,
zalobce udrzel horni koncetiny v Mingazziniho poloze, taxe (vysetfeni) byla spravna
a diadochokineze normalni. I hybnost dolnich koncetin byla zachovana, v Mingazziniho
poloze zalobce udrzel dolni koncetiny bez poklesu. Vynéti Schwannomu vlevo bylo
provedeno 23. 11. 2022, pri¢emz klinicky pretrvavala hluchota a vertigo, avsak 1 to podle
komise nemélo posudkovy vyznam (v porovnanim s sekundarni artrozou levého kolenniho
kloubu II. az IIL. stupné s omezenou funkci kloubu). Komise téz vzala potaz vySetteni
klinickym psychologem, které prokazalo deficity kognitivnich schopnosti z dtvodu
organického postizeni, ale toto postizeni dosahovalo Grovné ,jen“ pokrocilé mirné
kognitivni poruchy. To ostatné vyslovné plyne z psychologického vysetfeni Mgr. H. ze dne
27. 4. 2023, na néz zalobce v prvnim vyjadieni k posudku posudkové komise poukazoval a
uvedl, ze od ného komise odhlédla. Komise uzavfela, Ze objektivni nalez u Zalobce nezjistil
hlubsi depresi a tzkost, a proto se nejedna o zavaznéjsi zdravotni postizeni nez sekundarni
artr6za levého kolenniho kloubu IL. az III. stupné s omezenou funkci kloubu. Podle komise
je tedy zalobce schopen pracovniho zatrazeni s dasteénym vyuzitim své kvalifikace a
nabytych zkuSenosti. Nevhodné jsou fyzicky narocné cinnosti s pretézovanim dolnich
koncetin a patefe. Posudek komise ma tak vsechny formalni i obsahové nalezitosti
(§ 7 vyhlasky o posuzovani invalidity) a vyporadal se se vSemi namitanymi zdravotnimi
potizemi.

Posudkova komise pti ur¢ovani miry poklesu zalobcovy pracovni schopnosti prihlédla i
k tomu, ze trpi vicero zdravotnimi potizemi. Jak vsak jiz bylo zminéno v bodé 30 tohoto
rozsudku, pokud posuzovana osoba trpi vétSim mnozstvim zdravotnich potizi, nejsou
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procentni hodnoty poklesu pracovni schopnosti za jednotliva postizeni s¢itany. Misto toho
se urci hlavni zdravotni postizeni zpusobujici tento stav (v posuzované véci sekundarni
artroza levého kolenniho kloubu II. az III. stupné s omezenou funkci kloubu) a podle néj se
stanovi pokles pracovni schopnosti, pfi¢emz se zohledni i vliv ostatnich postizeni (§ 2 odst.
3 véta prvni vyhlasky o posuzovani invalidity). S prihlédnutim k ostatnim komorbiditam
(potizim vyskytujicim se souCasné sprimarnim onemocnénim) lze horni hranici
rozhodujictho zdravotniho postizeni navysit az o 10 % (§ 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani
invalidity). Zvysit horni hranici rozhoduyjiciho postizeni az o 10 % lze takeé v pripadé, ze
*V_V o v v/ i / 4 v v M v 4 4 M

pojisténcuv dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav zna¢né omezuje pokracovani v jeho
predchozim profesnim zarazeni nebo moznost rekvalifikace (§ 3 odst. 2 vyhlasky
o posuzovani invalidity). Posudkova komise moznost navysit horni hranici procentni
vyméry poklesu pracovni schopnosti uréené pro rozhodujici zdravotni postizeni vyuzila
maximalné - horni mez poklesu pracovni schopnosti podle polozky 9b navysila o 10 %. Ani
pti soucasném zohlednéni ostatnich zdravotnich postizeni a pracovni anamnézy totiz nesmi

v v / Vv 4 v /4 0, /v /4 4
soucet vsech zvyseni dohromady presahnout 10 % (§ 3 odst. 3 vyhlasky o posuzovani
invalidity). Prestoze zalobce referoval na mnohé jiné zdravotni komplikace, komise nemohla
podle zakonnych limitd procentni miru poklesu pracovni schopnosti navysit vice. Jelikoz
tedy komise miru poklesu pracovni schopnosti v zalobcové pripadé zvysila o maximalnich
10 % (z 30 % na 40 %), v souladu s pravé uvedenym jiz nemohla zalobcovu miru poklesu
pracovni schopnosti zvysit o dalsich 10 % (ze 40 % na 50 %), nebot takovy postup by pfimo
odporoval pravni Gpravé.

Soud rozumi tomu, ze sam zalobce vnima své zdravotni obtize, které popsal v zalobé, velmi
intenzivné, a ze je jimi v bézném zivoté znacné omezen. Ostatné 1 zavér o tom, ze zalobce
je invalidni v prvaim stupni, sam o sobé znamena, ze zdravotni postizeni zalobce je vazné, a

.. vV Vv 4 \4 \4 \4 4 4 4 vV
nelze jej ztotoznovat s tim, ze by snad zalobce byl povazovan za zdravého nebo témér

/ . \4 Ve 4 ./ / * V_V 4 \4 Vev/ 4 I VeV \4
zdravého. Jde jen o to, ze prichazeji do uvahy jesté zavaznéjsi zdravotni potize, pricemz
teprve ty odavodnuji vyssi stupen invalidity. Takové obtize vsak u zalobce odborné lékarske
posudky nezjistily.

Nadbyteénym soud shledal navrzeny vyslech zalobce, nebot Gcastnicky vyslech neni urcen
k tomu, aby pfi ném Gcastnik uvadél sva tvrzeni o rozhodujicich skutecnostech, ani aby se
touto formou vyjadroval k jinym provedenym dukazim. K tomu slouzi primarné podanti,
nivrhy a jiné procesni Gkony Glastnika Hzeni. Zalobce mél v Hzeni dostatetny prostor
k vyjadteni v ramci zaloby 1 pfi Gstnim jednani. Soud zalobci poskytl téz dostate¢nou lhiitu
pro vyjadreni k posudku posudkové komise.

Pokud jde o znalecky posudek, jez soud pti jednani provedl, nevyvraci zavéry uvedené
v posudku posudkové komise. Posudkova komise totiz méla k dispozici i podklady, z nichz
tento znalecky posudek vychazel a na zakladé nichz uéinila vlastni zavéry. Pfedev$im vsak
v \4 / / / Vv 4 /v 4 v /4
predlozeny znalecky posudek byl vyhotoven za Glelem posouzeni ztizeni spolecenského
uplatnéni podle Metodiky Nejvyssiho soudu k nahradé nemajetkové ymy na zdravi - bolest
a ztizeni spoleenského uplatnéni podle § 2958 zakona ¢. 89/2012 Sb., oblansky zakonik.
Jedna se tak posouzeni odpovédnostniho poméru mezi skiidcem a poskozenym. Vychodiska
4 . M 4 o . v Vv 4 . . 4 / Vv ’ 4
naroku na invalidni dachod jsou vsak odlisna, jelikoz Gcelem  pravni
/ * M ’ o o ° / /v 7 4 V7. o
Upravy invalidnich duchodu je snaha kompenzovat podstatné snizeni nebo ztratu prijmu
v **V_V o v/ o 4 4 Vv 4 . M
tém pojisténcum, kteri v dusledku svého zdravotniho postizeni nejsou schopni dosahovat
takového pfijmu jako osoby bez postizeni (princip solidarity dichodového sytému). Naroky
na invalidni dichod a odskodnéni podle obcanského zakoniku jsou na sobé nezavislé a ridi
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se odli$nou pravni upravou (zakon o dichodovém pojisténi a obcansky zakonik). Nadto ani
zavéry uvedené ve znaleckému posudku, tj. ze zalobce je ze 4,213 % vytazen ze vSech sfér
spolecenského zapojeni podle stupné poklesu aktivit v jednotlivych doménach Mezinarodni
klasifikace schopnosti za pouziti kvantifikatort, nevedou k tomu, ze zalobce je invalidni ve
druhém ¢i tretim stupni. Aby byl pojisténec povazovan za invalidniho, je vzdy potteba, aby
z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
h i M 4 v 0, /4 o 4 eV _V 4 VeV \4
schopnosti nejméné o 35 % (§ 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi, pricemz pokles
4 4 M 4 / v / 4 / v/ /v
miry pracovni schopnosti musi byt urceny podle rozmezi danych v pfiloze vyhlasky o
osuzovani invalidity), pfipadé nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 % (invalidita druhého
p y)> prip ) ]
stupné) ¢i nejméné o 70 % (invalidita tfetiho stupné).

Zavér a naklady tizeni

Nezbyva tedy nez uzaviit, ze zadny ze zalobnich bodt neni duvodny. Soud proto zalobu
zamitl (§ 78 odst. 7 s. t. s.).

O nahradé nakladu fizeni rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobce nema pravo na nahradu

4 o V/ 4 k4 v . v / v ~ /4 4 v 7 vV /4 4
nakladu fizeni, nebot ve véci nemél Gspéch. Zalovana, ktera byla ve véci tspésna, nema podle
§ 60 odst. 2 s. 1. s. ve vécech dachodového pojisténi pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravske
nameésti 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
M /4 M / o o . vV 4 / .
v jakém rozsahu azjakych davodd jej stézovatel napada, addaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 28. brezna 2024

JUDr. Jan Peroutka, v. r.
soudce
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