& .13 Ad 1/2022- 32

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: D. V.
trvale bytem x
koresponden¢ni adresa: x

proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 30. 9. 2021 &,j. X

L Rozhodnuti Ceské spravy socilniho zabezpedeni, pracoviété pro Prahu a Stfedni
Cechy ze dne 30. 9. 2021 ¢&,j. X se zruSuje a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.
1. Zadny z Géastnikt nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobce se podanou zalobou domaha prezkoumani a zruseni shora uvedeného rozhodnuti,
kterym zalovana zamitla namitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho
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zabezpeleni &. j. X ze dne 21. 6. 2021. Ceska sprava socidlniho zabezpedeni uvedenym
rozhodnutim zamitla zalobci zadost o zménu vyse invalidntho duchodu z davodu zhorseni
zdravotniho stavu podle ust. § 56 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi. Podle posudku Prazské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 9. 3. 2021 je zalobce invalidni pro invaliditu prvaiho stupné podle § 39
odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb.

2. V zalobé zalobce povazoval zalobou napadené rozhodnuti za nespravne. Mimo jiné uvedl,
ze od mladi trpi bipolarni poruchou a emocné nestabilni poruchou osobnosti. Je takrka
nezameéstnany, po tézké nehodé a jeho stav se neurologicky, ortopedicky a psychicky
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rapidné zhorsuje. Pti jednani navrhl zalobou napadené rozhodnuti zrusit.

3. Ve vyjadreni k zalobé zalovana mimo jiné uvedla, Ze rozhodnuti ponechava na vysledku
dokazovani a vaze soudu.

4. Pokud jde o véc samotnou, spravni spis pak obsahuje pro danou véc mimo jiné tyto
podstatné dokumenty: rozhodnuti Ceské spravy socilniho zabezpedeni ze dne 21. 6. 2021
&j. X, namitky Zalobce ze dne 8. 7. 2021, Zalobou napadené rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpeleni, pracovisté pro Prahu a Stfedni Cechy ze dne 30. 9. 2021 ¢&,j. X,
v soudnim spise se pak pro danou véc nachazi posudek Posudkové komise MPSV CR v Praze
ze dne 16. 2. 2022 ev.¢.: SZ/2022/113-PH-8.

5. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobce pozadal Posudkovou komisi MPSV CR v Praze
(dale té2 ,PK MPSV CR*). Z posudku této komise ze dne 16. 2. 2022 bylo zjidténo, e alobce
k datu vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism.
b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tfetiho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné
o 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %.

6. Pri jednani konaném dne 26. 7. 2022 k zavérum posudku nemél pripominky ani zalobce ani
zastupkyné zalované.

7. Méstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych davodi nezdkonnosti, jimiz je vazan,
prezkoumal napadené rozhodnuti vietné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
je divodna.

8. Soud posoudil predmétnou véc takto:

9. Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi ve znéni platném a G¢inném po 31. 12. 2009
upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35
%, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a koneéné
v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

10. Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predev$im na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a G¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze zdravotni
stav a pracovni schopnost oblana pro Ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dtchodového pojisténi a pro Glely odvolactho fizeni spravniho (namitkového fizeni)
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posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
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zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpecleni; za tim ucelem zfizuje jako své
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organy posudkové komise. Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
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spravnost posudku, nebot k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkove
komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 zakona
150/2002 Sb., soudniho radu spravaniho (dale téz ,s. t. s.“), avsak s ohledem na mimoradny
vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy
z hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné
jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

11. V projednavaném pripadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho
stavu zalobce nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze.
Posudkova komise zasedajic v fadném slozeni za pfitomnosti odborného lékare-psychiatra
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podle povahy a charakteru zdravotniho postizeni zalobce, mimo jiné uvedla, ze:
»2Losuzovany je muz se zakladnim vzdélanim ve véku x let, ktery pracoval v riznych
nekvalifikovanych profesich.

Epikriza:

Od détstvi vykazoval psychické problémy, emocné nestabilni porucha osobnosti, bipolarni
afektivni porucha anamnesticky, opakované suicidalni pokusy anamnesticky (5/2004TS
medikamenty, 6/2005 TS medikamenty, 8/2009 skok z 2. patra s komoci mozku a trznou
ranou na hlavé + kontuze I plice), stav po suic. pokusu v ebrieté dne 24. 12. 2011 (skok pod
vlak metra) - polytrauma s mnohodletnymi frakturami lebky i konéetin, coma vigile s tézkou
hemiparézou, subduralni hygrom. Lélen operativné osteosyntézami a korekénimi
operacemi, hygrom spontanné vstfeban. Residualni organicky psychosyndrom, lehka
spasticka quadruparéza a akralni chaba paréze pravé dolni koncetiny bez zavazné poruchy
pohyblivosti, pouziva peronealni pasku. Dalsi TS medikamenty 6/2013, 3/2014, od té doby
dal$i suicidalni pokus neuéinil. Dlouhodobé v pééi psychiatra a psychoterapeuta, bydli
v chranéném bydlent, pracuje na chranéném pracovisti.

K jednani pfichazi spolu s asistentkou.

Obyj. vysetteni psychického stavu pti jednani dne 16. 2. 2022, MUDr. x:

Prima vista listé konvencné upraveny mlady muz asthenického habiru. Je lucidni vSemi
kvalitami, presné orientovan. Psychomotorické tempo v normé, na dotazy odpovida bez
latenci, priléhave, logickeé, bez paranoidity a bez bludu. Pocit zivotni ktivdy a povsechna
neduveérivot vuci okolnimu svétu. Intelekt orientaéné nadprumérny. V MMSE dosazeno 28
bodt z30, zjevné naruseno vStépovani novych informaci. K chorobnosti stavu je
semikriticky. Emotivita je po vétSinu vySetfeni pfiléhava. Nailada v normé. Anxietu
nezjistuji, ale je pritomna znana vnitini tenze. ZhorSend kontrola impulzd, po
inadekvatnim podnétu ze strany asistentky se u posuzovaného objevila bourliva reakce
s rozéilenim, kiikem a pladem. Pomérné rychle zklidnitelny. Poruchy vnimani nezjistény.
Vyrazné akcentované osobnostni rysy, nizka frustrani tolerance a nizky prah pro uvolnéni
agrese. Suicidalni Gmysly popird. Negativni vymezeni vici okolnimu svétu, ale neni
brachialné heteroagresivni.

Vysetfeni nosného a pohybového aparatu pti jednani dne 16. 2. 2022, MUDr. x:
Asthenicky habitus, panev rovna, lehce ventralné naklopena, skoliosa Th/L, akcentace Th
kyfosy v horni tfetiné, hybnost vstoje omezena do predklonu asi o % pro nerozvijeni Th
Gseku, v bedernim Gseku je patef volna, pfi segmentovaném vysetieni bez blokad, lesegue 70
bilat. pro zkracené hamstrings, nosné klouby s pfim. hybnosti, peronealni paréza vpravo,
chizi po patach nezvladne, chodi bez opory vadnym stereotypem (atakticko-pareticka
chtize).
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Na zakladé dolozené dokumentace a na podkladé vysetreni pti jednani hodnotime zdrav.
stav posuzovaného dle kapitoly V, polozky 7b, kde definovany stavy se stredné tézkym
postizenim, s podstatnym narusenim pracovniho a spolelenského fungovani, zavazné
maladaptivni chovani, opakované situaéni dekompenzace. Z rozpéti miry poklesu prac.
schopnosti 30-45 % vybrana horni hodnota polozky, jez byla dile navySena pro dalsi
zdravotni postizeni (peronealni paréza) o 5 % na celkovych 50 %.

Stav nadale odpovida invalidité II. stupné.

Vyjadreni o praci, ktera je nevhodna:
Vhodna prace v nekonfliktnim prostfedi, bez vétsi fyzické zatéze.

Vyjadfeni k namitkam, uvedenym v zalobé:
Namitka, ze se stav posuzovaného po neurologické a ortopedicke strance rapidné zhorsuje,
v v 4 M 4 4 Vv 4 v v (4 M 4
nebyla vysetfenim u jednani potvrzena. Rovnéz neni dolozeno, ze dochazi k psychickému
v 7 o . v 7/ ’ / .y 71 v
zhorseni, nicméné ovlivnéni osobnostniho nastaventi se jevi jako nerealné. Vzhledem ke zcela
nepatrné sanci na zmeénu psychického nastaveni u klienta s poruchou osobnosti a ziskani

nahledu s pfevzetim plné zodpovédnosti za vlastni osobu se u posuzovaného nestanovuje
KLP.“

Z posudku PK MPSV CR v Praze ze dne 16. 2. 2022 vyplyva, e k datu vydani napadeného
rozhodnuti byl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona
& 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zikona ¢&.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tretiho stupné podle § 39
odst. 2 pism. ¢) zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni zikona &. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50%,
nedosahoval vsak vice nez 69 %.

Posudek PK MPSV CR z 16. 2. 2022 ev. &.: SZ/2022/113-PH-8 povazuje soud za posudek
Uplny, presvédcivy a celistvy. O spravnosti a uplnosti stanovené diagnézy onemocnéni
zalobce, jakoz 1 o stanoveni a radné zdiavodnéni procentni miry poklesu schopnosti
soustavné vydélecné ¢innosti zalobce proto neni zadnych pochyb.

Soud s ohledem na uvedené skuteCnosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti dvodnymi a rozhodnuti Zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
f.s. Podle § 78 odst. 4 s. I'. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dal$imu fizeni, v némz
bude Zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve
zrusujicim rozsudku.

O nahradé nakladd fizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 1 s. f. s. Uspésny zalobce
4 4 ’ / Vv \4 4 v 7/ vV 4
zadné naklady neuctoval, zalovana ve véci Gspésna nebyla.

Poucent:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
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nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 26. ¢ervence 2022

JUDr. Marcela Rouskova

samosoudkyné


http://www.nssoud.cz/

