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USNESENT{

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Nadézdy
Rehakové a soudkyn JUDr. Ivanky Havlikové a Mgr. Ing. Silvie Svobodové ve véci

zalobce: Metrostav, a. s., ICO 00014915
sidlem Kozeluzska 2450/4, 180 00 Praha 8 - Liben
zastoupena advokatem JUDr. Martinem Bohuslavem
sidlem Italska 2581/67, 120 00 Praha 2 - Vinohrady

proti 5
zalovanému: QOdvolaci finanéni reditelstvi, ICO 71214011

sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno - stred

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 11. 2022, ¢. j. 41530/22/5200-11433-
706599,

takto:

L Zaloba se odmita.
II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladut fizeni.

III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 3000 K¢ z Gétu Méstského soudu
v Praze do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce zalobkyné
JUDr. Martina Bohuslava, advokata.

Odtvodnéni:

Zalobce se alobou podanou u Méstského soudu v Praze doméhal zrufeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 22. 11. 2022, ¢. j. 41530/22/5200-11433-706599 (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), kterym zalovany zménil rozhodnuti Specializovaného financ¢niho Gradu -
platebni vymér na dan z prijmu pravnickych osob za zdanovaci obdobi kalendarniho roku
2014 ze dne 9. 3. 2018, C. j. 42814/18/4200-11772-507706, jimz byla zalobci na zakladé danové
kontroly vymétena dan z divodu neuznani odpoctu ve formé naklada projektt vyzkumu a
vyvoje.

Podanim ze dne 21. 2. 2023 zalovany navrhl, aby soud fizeni prerusil, nebot zalobou
napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé pravniho zavéru rozsudku Méstskeho soudu
v Praze ze dne 26. 8. 2021, ¢. j. 10 Af 45/2019-75, jimz bylo zruseno prvni rozhodnuti
zalovaného v této véci, tj. rozhodnuti ze dne 9. 7. 2019, ¢.j. 27981/19/5200-11433-706599.
Protoze vsak uvedeny zrusujici rozsudek Méstského soudu v Praze byl ke kasa¢ni stiznosti
zalovaného zrusen rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. 12. 2022, ¢. j. 5 Afs
269/2021-55, a véc byla Méstskemu soudu v Praze vracena k dalsimu fizeni k otazce vydajt
na vyzkum a vyvoj, mél Zalovany za to, ze nové rozhodnuti o zalobé, které bude vydano
pod sp. zn. 10 Af 45/2019, ma podstatny vyznam pro projednani zaloby.
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Soud zjistil, ze probiha jiné fizeni, jehoz vysledek mtze mit vliv na rozhodovani soudu o
véci samé, a proto usnesenim ze dne 9. 5. 2023, ¢. j. 9 Af 2/2023-33, rozhodla predsedkyné
senatu o preruSeni rizeni do doby ukonéeni soudniho prezkumu pivodniho rozhodnuti
zalovaného ze dne 9. 7. 2019, ktery je veden pod sp. zn. 10 Af 45/2019.

Podanim ze dne 29. 1. 2024 zalovany soudu sdélil a soud nasledné ovéril, ze Méstsky soud
v Praze pravomocnym rozsudkem ze dne 11. 1. 2024, ¢. j. 10 Af 45/2019-145, podruhé zrusil
prvni rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 7. 2019, ¢. 5. 27981/19/5200-11433-706599, z dtivodu
vad fizeni, coz zavazuje zalovaného k vydani nového rozhodnuti. Jelikoz byl ukoncen
soudni prezkum puvodniho rozhodnuti zalovaného a odpadl tim divod preruseni fizeni o
zalobé v této véci, predsedkyné senatu podle ustanoveni § 48 odst. 6 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.%), rozhodla
usnesenim ze dne 27. 2. 2024, sp. zn. 9 Af 2/2023 Ze se v tizeni pokracuje.

Zalovany v podani navrhl, aby soud Zalobu odmitl. Odtévodnil to tak, e okamZikem pravni
moci druhého rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 11. 1.2024 se stalo zde napadané
rozhodnuti ex lege nei¢innym, nebot tento druhy rozsudek obsahuje pravni nazor odlisny
od rozsudku ptivodniho. Zalovany bude tedy vydavat ve véci nové rozhodnuti, o ¢emZ bude
soud informovat. K tomuto odkazal na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 7.
2021, ¢. . 2 Afs 277/2019-26, podle néhoz je existence spravniho rozhodnuti zakladni
podminkou pro to, aby soud mohl rozhodovat vécné. Napadené rozhodnuti nyni pro ucely
soudniho prezkumu dle § 124a zakona ¢. 280/2009 Sb., danového radu, ve znéni pozdéjsich
predpisu, ex lege zaniklo, resp. pozbylo Géinnosti, coz zpusobuje nedostatek podminky
¥izeni. Zalovany ma za to, e Méstsky soud v Praze by mél zvaZit postup podle ustanoveni
§ 46 odst. 1 pism. a) s. I s., podle kterého soud usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téze
véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné
podminky fizeni.

Zalobce dorudil soudu dne 19. 2. 2024 podant, ve kterém vyjad¥il sviij souhlas se Zalovanym
navrzenym odmitnutim zaloby.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne
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navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz tizeni u soudu probiha nebo
nejsou-li splnény jiné podminky rizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu
soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni pokracovat.

Jak poukazal zalovany, i podle judikatury Nejvyssitho spravniho soudu je existence
spravniho rozhodnuti zakladni podminkou pro to, aby mohl soud rozhodovat vécné. Zde
napadané rozhodnuti pozbylo Glinnosti dnem nabyti pravni moci rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 11. 1. 2024, ¢. j. 10 Af 45/2019-145.

Na zakladé shora uvedenych dvodi proto soud podanou zalobu podle § 46 odst. 1 pism. a)
pro neodstranitelny nedostatek nesplnéni zakladni podminky fizeni, totiz existence
spravniho rozhodnuti, odmitl, jak je uvedeno ve vyroku L. tohoto usneseni.

Vyrok I o nakladech GCastnikd fizenti je dan ust. § 60 odst. 3 véty prvais. f. s., podle kterého
zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd tizenti, byla-li zaloba odmitnuta.

Vyrok IIL je dan § 10 odst. 3 véty tfeti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist, podle néjz plati, ze byl-li navrh na zahijeni tizeni pted prvnim
jednanim odmitnut, soud vrati z G¢tu soudu zaplaceny poplatek. V souladu s citovanym
ustanovenim tak soud rozhodl, Ze se zalobci vraci zaplaceny soudni poplatek z podané
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zaloby ve vy$i 3000 K¢, kdyz soud po ovéreni skutecnosti vedoucich k odmitnuti zaloby
jednani nezahajil a zalobu usnesenim odmitl.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, se sidlem Moravske
namésti 6, Brno, a to v tolika vyhotovenich (podava-i se v listinné podobé), aby jedno
zustalo soudu a kazdy Gcastnik dostal jeden stejnopis. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
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nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 28. Ginora 2024

JUDr. Nadé?da Rehékovi v. r.

predsedkyné senatu
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