8 Azs 123/2024-12

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Petra Mikese a Jitky Zavielové v pravni véci zalobce: Q. T. T., zastoupeny Mgr. Petrem
Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalovanému:
Ministerstvo vaitra, se sidlem namésti Hrdin® 1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 20. 9. 2023, ¢j. MV-130191-8/S0-2023, o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 26. 3. 2024, . 178 A 6/2023-45,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnént:

[1]  Podanou kasa¢ni stiznosti ze dne 22. 4. 2024 se zalobce (stézovatel) domahal zruseni
v zéhlavi oznaeného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem. Timto rozsudkem byla
zamitnuta jeho zaloba proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti Zalovaného. Zminénym
rozhodnutim zalovany zamitl odvolani stézovatele proti rozhodnuti spravniho organu
prvaiho stupné (Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migraéni politiky) ze dne 7. 3. 2023,
. OAM-3662-15/TP-2022. Prvostupniovym rozhodnutim byla na zakladé § 83 odst. 2 ve
spojeni s § 83 odst. 1 pism. b) zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinci na tzemi Ceské
republiky, zamitnuta zadost stézovatele o priznani pravniho postaveni dlouhodobé
pobywvajiciho rezidenta v Evropském spolecenstvi na 4zemi.

[2]  Dne 30. 4. 2024 stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu dorudil prostrednictvim
svého zastupce podani oznacené jako ,Zpétvzeti kasacni stiznosti, ve kterém uvedl: ,Pravni
zastupce stéZzovatele Q. T. T. nar. X, podal dne 22. 4. 2024 kasacni stiznost. Dnesniho dne bere
stéZovatel prostrednictvim svého pravnibo zdstupce tuto kasacni stiznost vyslovné a v celém
rozsahu zpét.

[3]  Z doruceného podani plyne zjevna vile stézovatele vzit kasaéni stiznost ze dne 22. 4.
2024 zpét. Kasacni stiznost proti shora ozna¢enému rozsudku je jedinou kasaéni stiznostl,
kterou v uvedeny den podal, proto je Nejvyssimu spravnimu soudu ztejmé 1 konkrétni
fizeni, ve kterém tak chce udinit.
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[4]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde
vV i M v/ 4 M v v oV 4 o * 4

stézovatel) disponuje rizenim nebo jeho predmétem, a tedy mtze vzit svij navrh zcela nebo

z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. 1. s.). Vzal-li navrhovatel svij navrh

zpét, podle § 47 pism. a) s. I s. soud usnesenim fizeni zastavi.

[5]  Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasa¢ni stiznosti, je
jednoznaény a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism.
a)s. t. s., ve spojeni s § 120 s. t. s., fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil.

[6]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti je oduvodnén § 60 odst. 3 s. . s.,
ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle kterého nema zadny z GCastnikl pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li tizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 6. kvétna 2024

Milan Podhrazky
predseda senatu



