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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: D.S.

nar. X
bytem X

zastoupen:  JUDr. Bc. Patrik Matyasek, Ph.D., advokat
sidlem AK Udolni 33, 602 00 Brno

proti

zalované: Ceska sprava socilntho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 14. 8. 2023, &,j. X

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne 14. 8. 2023, ¢.j. X se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal$Simu fizeni.
II. Zalovana je povinna uhradit zalobci nahradu naklada fizeni ve vysi 4719 K¢, a to ve

lhiité 30 dntl ode dne nabyti pravni moci rozsudku k rukam jeho zastupce JUDr. Be.
Patrika Matyaska, Ph.D., advokata, sidlem Advokatni kancelat AK Udolni 33, 602
00 Brno.

Odtvodnéni:
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I. Vymezeni véci

Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale té% ,krajsky soud“) napadl Zalobce
rozhodnuti zalované ze dne 14. 8. 2023 (vypravené dne 15. 8. 2023), ¢.j. X (dale jen
»napadené rozhodnuti®), jimz zalovana rozhodla o namitkach proti rozhodnuti zalované
ze dne 14. 12. 2022, ¢.j. X (dale jen ,prvostupniové rozhodnuti®) tak, ze toto rozhodnuti
zCasti zménila tak, ze podle ustanoveni § 38 pism. a) ve spojeni s § 39 odst. 1 a 2 pism. b)
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni ke dni vydani prvostupnového
rozhodnuti (dale jen ,ZDP“), pfiznala ode dne 3. 9. 2021 invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné. Invalidni dachod pro invaliditu druhého stupné ¢inil 8 220 K¢ mésicné.
Zaroven zalovana rozhodla o valorizacich za jednotliva obdobi zpétné od 1. 1. 2022 do
1. 6. 2023.

Prvostupniovym rozhodnutim zalovana rozhodla o ptiznani invalidniho dtachodu pro
invaliditu druhého stupné ode dne 19. 4. 2022 ve vysi 9 028 K¢, pfi¢emz rozhodla zpétné
o valorizacich za obdobi od 1. 1. 2022 do 1. 6. 2023. Podkladem prvostupnového
rozhodnuti byl posudek o invalidité Okresni spravy socialniho zabezpedeni Vyskov (dale
jen ,OSSZ Vyskov®) ze dne 14. 10. 2022, podle néhoz byl zalobce uznan invalidni ve
druhém stupni invalidity z dGvodu poklesu pracovni schopnosti o 55 %.

II. Napadené rozhodnuti

Z odivodnéni napadeného rozhodnuti ve vztahu k posouzeni otazky invalidity zalobce
plyne, ze zalovana prezkoumala prvostupriové rozhodnuti v plném rozsahu, véetné
uplatnénych namitek.

Novym posudkem o invalidité ze dne 5. 4. 2023 bylo zjisténo, ze zalobce je invalidni dle
§ 39 odst. 1 ZDP, nebot jeho pracovni schopnost z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla o 55 %. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce
pritom posudkovy lékar zalované oznacil mentalni deficit na hranici lehkého a stredniho
stupné. Jde o poruchu re¢oveho vyvoje, zejm. expresivai slozky, neobratnost jemné a
hrubé motoriky. Dale jde i o vyvojové vady se stavem po operacnich zakrocich.
Posudkova kvalifikace byla provedena podle zdravotniho postizeni uvedeného v kapitole
V (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozce 8b (mentalni retardace, mentalni
postizeni lehkého stupné, debilita IQ 50 - 69, naruseni adaptivniho chovani se znacné
snizenou urovni socialnich dovednosti, snizenim ovladacich a rozpoznavacich
schopnosti a omezenim vykonu dennich aktivit) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (dale jen
»vyhlaska o posuzovani invalidity®), pro které se stanovuje procentni mira poklesu
pracovni schopnosti ve vysi 45 %. Vzhledem k dalsim postizenim zdravotniho stavu se
podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity se pokles pracovni schopnosti zvysil o 10 %
na vyslednych 55 %. Datum vzniku invalidity bylo stanoveno na 3. 9. 2021.

V tomto posudku lékar zalované dospél k zavéru, ze posudkovy zavér lékare OSSZ
Vyskov vychazel ze spravného pouziti posudkovych kritérii, protoze zdravotni stav a

Voo 1 IV 7 7. . qe
stupeni invalidity byl posouzen v souladu s ZDP a vyhlaskou o posuzovani invalidity.
Datum vzniku invalidity vsak bylo stanoveno odlisné. Z uvedenych duvodu zalovana
rozhodla 0 zméné prvostupriového rozhodnuti ohledné data vzniku invalidity, avsak
stupen invalidity zalobce byl ponechan.
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IMI. Zaloba

V zalobé namital zalobce nespravné posouzeni svého zdravotniho stavu posudkovymi
1ékari.
Zalobce nejprve konstatoval, ze souhlasi se stanovenim data vzniku invalidity
naden 3.9.2021. Podle jeho nazoru vSak nebylo rozhodujici zdravotni postizeni
kvalifikovano spravné, nebot podle znaleckého posudku psychiatra MUDr. H.
4 v/ 4 /4 4 v v v . 4
(vypracovaného v fizeni vedeném u Okresniho soudu ve Vyskové ve véci omezeni
svépravnosti) jde o stredné tézkou mentalni retardaci s vyrazné snizenou adaptivitou

a frustracni toleranci. Tyto zavéry se také shoduji s lékarskou zpravou z psychiatrické
ambulance ze dne 23. 2. 2023 (MUDr. C.).

Novy posudek o invalidité nevzal tento znalecky posudek v potaz, pricemz je zalozen na
nespravnych divodech a je nepresvédcivy. Bylo téz podhodnoceno postizeni ledvin
(dysfunkce jedné ledviny v dasledku genetické vady). Zdravotni stav zalobce mél byt
posouzen tedy podle kapitoly V., oddilu A, polozky 8c pfilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity, a dale jesté mélo byt vyuzito zvyseni o 10 % z duvodu dalsich zdravotnich
postizeni. Zdravotni stav zalobce znemozfuje bézné pracovni zafazeni, a to jednak
z duvodu snizené schopnosti reagovat na bézné podnéty v okoli, a jednak z davoda
spolivajicich v nasledcich prodélanych operaci. Zalobce podptirné odkéazal na judikaturu
tykajici se tvorby posudkt o invalidité a jejich prezkoumatelnosti.

Posudek zalované v namitkovém rizeni byl formalisticky a nebyl zalozen na dtkladném,
peclivém a radné odivodnéném posouzeni vSech rozhodnych parametrt v prislusné
polozce prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (viz k tomu rozsudek NSS ze dne 13.
12. 2018, ¢. 3. 5 Ads 202/2016-29 a rozsudek téhoz soudu ze dne 9. 11. 2011, ¢.j. 3 Ads
150/2011 - 37).

Pro vys$e uvedené divody zalobce krajskému soudu navrhl, aby napadené rozhodnuti
zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni.

IV. Vyjadfeni zalované

Zalovana se k Zalobé vyjadtila p¥pisem ze dne 30. 10. 2023. Napadené rozhodnuti bylo
vydano na zakladé lékarského posudku ze dne 5. 4. 2023, ktery zalovana vyhodnotila
jako Uplny, celistvy a presvédcivy, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi
skuteénostmi, avnémz lékat Zalované jednoznalné vymezil rozhodujici pticinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce.

S ohledem na zalobni namitky zalovana navrhla vypracovani posudku Posudkové
komise MPSV (dale jen ,PK MPSV®). Za doposud zjisténého skutkového stavu zalovana
navrhla zamitnuti Zaloby jako nedtvodné.

Na vyjadfeni zalované zareagoval zalobce kratkou replikou ze dne 20. 12. 2023, v niz
poukazal pouze na judikaturu tykajici se posuzovani zdravotniho stavu pojisténct ve
vécech invalidity.

V. Rizeni pted krajskym soudem
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Krajsky soud predné posuzoval, zda byly splnény podminky fizeni, pficemz dospél k
zavéru, ze zaloba byla podana vcas [§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. . 5.“)], osobou k tomu opravnénou (§
65 odst. 1s. f. s.) a jedna se o zalobu pripustnou (zejména § 65, § 68 2 § 70's. t. s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. I s. prezkoumal krajsky soud napadené rozhodnuti v mezich
v 4 o v v v/ 4 v 4 M4 M 4 4 VeV v 4
zalobnich bodd, véetné fizeni predchazejictho jeho vydani, priCemz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu. Pri
zjistovani skutkového stavu vychazel soud zposudkového a davkového spisu
predlozenych zalovanou.

Ze spisové dokumentace vyplyva, ze jde o prvni zadost zalobce o pfiznani invalidniho
duchodu podanou dne 12. 7. 2022. Podle posudku OSSZ Vyskov ze dne 14. 10. 2022 byl
zalobce posouzen v nepfitomnosti jako invalidni ve IL. stupni invalidity dle posudkové
kvalifikace dle kapitoly V., polozky 8b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Pokles pracovni schopnosti byl stanoven na horni hranici této polozky v mire 45 %. Pro
dalsi zdravotni postizeni doslo k navyseni miry poklesu pracovni schopnosti o 10 % na
vyslednych 55 %. V namitkach proti prvostupniovému rozhodnuti zalobce tvrdil, ze u
ného jde o stredné tézkou mentalni retardaci zpusobujici III. stupen invalidity. V
prubéhu tizeni zalobce podanim ze dne 2. 3. 2023 predlozil znalecky posudek MUDr. F.
H. ze dne 8. 2. 2023 a psychologicky nalez Mgr. K. ze dne 21. 2. 2023. Nasledné pak
predlozil jesté 1éka¥skou zpravu MUDr. K. C. ze dne 23. 3. 2023. Posudek o invalidité
zpracovany lékafem zalované ze dne 5. 4. 2023 uvadi mezi svymi podklady vsechny tyto
1ékarské zpravy vcetné znaleckého posudku, pricemz je i vyslovné hodnoti.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné ze dne 1. 2. 2024.
Z tohoto posudku vyplyva, ze komise zasedala ve slozeni predsedy a dalsitho lékare
z oboru psychiatrie, jakoZ i tajemnice komise. Zalobce byl i se svou opatrovnici jednani
PK MPSV ptitomen a byl vySetten pfitomnymi lékari. Kromé toho dostal moznost sam
podrobné vylicit své biorytmy a denni ¢innosti. PK MPSV vychazela dale z kompletni
zdravotnické dokumentace praktického lékare, nalezi obsazenych v posudkovém spisu
OSSZ Vyskov, nalezt predlozenych v namitkovém rizeni a konecné lékarskych zprav
prilozenych k Zalobé (nefrologicky nélez ze dne 8. 6. 2023 (MUDr. S.), predbé¥na zprava
o genetickém vysetreni ze dne 18. 8. 2023 (MUDr. T.), psychiatricky nalez ze dne 23. 3.
2023 a ze dne 26. 9. 2023 (MUDr. C.) a psychologickych nalezi Mgr. K. a Mgr. S., Ph.D.
Pfi jednani komise pak zalobce predlozil jesté dal$i 1ékatské nalezy a zpravy.

Z vySetteni prisedicim psychiatrem vyplyva, ze zalobce je lucidni, vlastni osobou
orientovan spravné, situaci postihuje. Orientace Casem je vSak nepfesna a spontaneita
vyrazné omezeni. Odpovidi v omezeném rozsahu. Re¢ je méné srozumitelni aZ
dyslalicka. Nékterym vyrazim neni mozné rozumét. Ve slovnim projevu a v chovani je
nespontanni, vyzaduje podporu provazejici osoby. Intelektové schopnosti 1ze odhadovat
v pasmu lehké az sttedné tézké mentalni retardace (psychologickym vySettenim
stanovena vySe IQ 49). Z vySetfeni pfi jednani komise vyplyva, ze jde o vyrazné
nesamostatného mladého muze, s limitovanou mentalni kapacitou na horni hranici
stfedni mentalni retardace, s nejistou orientaci asomezenymi komunikacnimi
prostredky. Perspektiva standardniho pracovniho zadlenéni se do budoucnosti jevi jako
nerealna.
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V posudkovém zhodnoceni PK MPSV uvedla, ze zalobce se narodil s mnohocetnymi
vrozenymi vyvojovymi somatickymi vadami, jak vyplyva z podkladové dokumentace.
Ze somatického postizeni je nejzavaznéjsi postizeni ledvin, nebot zalobci musela byt
odoperovana nefunk¢ni leva ledvina. Onemocnéni pravé ledviny hodnoti nefrologové
jako chronické onemocnéni ledvin trettho stupné. Ostatni somatickd postizeni
posuzovaného nejsou posudkové vyznamna.

Rozhoduyjicim postizenim pro posudkové hodnoceni je mentalni postizeni stredné
tézkého stupné. Dle testovych vysledku ¢ini IQ 49 (horni hranice pro stfedni mentalni
retardaci). Z exaktné provedenych psychologickych vysledku stav odpovida klinickému
obrazu, ktery koresponduje s intelektovymi schopnostmi v pasmu stfedné tézké
mentaln{ retardace. Skolska vykonnost a vikony v projektivnich metodach jednoznacné
odpovidaji intelektovym schopnostem v pasmu stfedné tézké mentalni retardace.

PK MPSV kvalifikovala rozhodujici zdravotni postizeni podle kapitoly V., polozky 8c
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s tim, ze pokles pracovni schopnosti u zalobce
¢ini 70 %, coz znamena, ze zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni
ve tretim stupni invalidity, ktera vznikla k datu 3. 9. 2021. Vykon vydéle¢né Cinnosti
pojisténce vyzaduje zcela mimoradné podminky za pritomnosti pracovni asistence (podle
§ 6 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. v platném znéni).

Krajsky soud nafidil ve véci Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 19. 3. 2024 za Géasti
M v 4 v 4 vV Vv 4 M /
opatrovnice zalobce, zastupce zalobce a zastupkyné zalované. Krajsky soud shrnul obsah
napadeného rozhodnuti a konstatoval obsah spravnich spist. Zastupce zalobce k véci
uvedl, Ze se zcela ztotoznuje se zavéry posudku PK MPSV ze dne 1. 2. 2024, které
povazuje za objektivizaci jeho dochované pracovni schopnosti zalobce, a poukazal na
4 4 M M i / o
svou pravni argumentaci uvedenou v replice. Krajsky soud provedl dikaz posudkem PK
MPSV ze dne 1. 2. 2024 a dal G¢astnikim moznost k vyjadreni k vysledkim dokazovani.
Zastupkyné zalované ponechala vysledek na Gvaze soudu. Jelikoz Gcastnici neméli dalsi
navrhy na dokazovani, krajsky soud je ukoncil a po vyslechnuti koneénych navrht ve
véci pristoupil k vyhlaseni rozsudku ve véci same.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba je dévodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diuchod je obsazena
v §39 ZDP, ktery ve znéni platném a Ginném po 31. 12. 2009 upravuje tfi stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avSak nejvice
0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecéné v
pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tfetiho stupné. Pfi uréovani poklesu
pracovni schopnosti se mj. bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujict
pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je
pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle § 39 odst. 6 ZDP plati, ze za
stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav,
ktery se ustalil na Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéle¢nou ¢innost bez
zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu
muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lé¢by nebo pracovnich omezeni.
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Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a uéinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro ulely prezkumného rizeni soudniho ve
vécech dichodového pojisténi a pro Ucely odvolactho fizeni spravniho (tzn.
namitkoveho rizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud bylo napadené
rozhodnuti vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim
Ucelem ztizuje jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti
neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema pottebné odborné
znalosti. Posudek PK MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dtkaz podle zasad upravenych
v § 77 odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento
posudek dukazem rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a
presvédCivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteénosti nebo
dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 6. 2018, ¢. j. 9 Ads 219/2017-28, ze dne 28. 2. 2020,
¢.j. 3 Ads 214/2019-30, ¢i ze dne 26. 10. 2020, ¢. j. 3 Ads 289/2019-34; rozhodnuti jsou
dostupna na www.nssoud.cz).

Pozadavek tplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky potom spociva v tom, aby
se 1ékatsky posudkovy organ vyporadal se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevs$im
s témi, které posuzovany namitd, a aby své posudkové zavéry nalezité odivodnil (viz
rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 6. 2003, ¢. j. 2 Ads 9/2003-50, ze dne 5.
6. 2013, ¢.j.3 Ads 74/2012-16, ¢i ze dne 2. 7. 2014, ¢. j. 3 Ads 108/2013-19). Jelikoz
zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dtchod, pfip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho
odnéti, ve dvouinstancnim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém rizeni
kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a uplnost odavodnéni (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, & 5. 6 Ads 99/2011-43). Jsouli v
posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu rozpory, muze je krajsky soud v ramci
dopliiovani zjistovani skutkového stavu resit 1 porizenim tzv. srovnavactho posudku
PK MPSV  (viz rozsudek Nejvysstho spravniho soudu ze dne 10.5.2013, .
j. 6 Ads 12/2013-22). Rozhoduje-li pak zalovana o odnéti urcité davky, musi v
oduvodnéni svého rozhodnuti jednoznaéné vysvétlit, pro¢ prijemce davky jiz nesplriuje
podminky, na zikladé kterych mu byla davka pfiznana (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 28. 5. 2009, . j. 4 Ads 14/2009-37).

Nalezitosti posudku upravuje s Gcinnosti od 1. 1. 2010 ustanoveni § 7 vyhlasky o
e .1 . cqe v / . 717 71 Ve ’
posuzovani invalidity. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz ulel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
eV _V /v 7/ o 4 *eV_V i v 4
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialniho zabezpeceni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
vV _V 4 eV _V 4 / 4 */ 4 v 4 v Ve
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pri
posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti,
stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku
invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce,
M h v 4 kl 4 h Ve 4 . 4 v 0, /7 0, M
jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, azda je
eV _V v/ dV kl 4 h M M / v O 0, h /d\/l v /4
pojisténec v piipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné
innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz


http://www.nssoud.cz/
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28.

29.
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31.

odtvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti.
Jde-li pritom alespon o invaliditu I. ¢i I stupné (tedy pokles pracovni schopnosti v
rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat rovnéz tzv.

/ . v / / ’ .
pracovni rekomandaci, tedy doporudeni stran vhodného druhu prace, kterou je
pojisténec schopen pfi svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18).

Krajsky soud vyhodnotil namitky zalobce proti napadenému rozhodnuti ve svétle
zjisténého skutkového stavu, ktery byl doplnén provedenym dikazem posudkem PK
MPSV ze dne 1. 2. 2024. Posudek je z hlediska svych podkladt zalozen na posudkovém
spisu OSSZ Vyskov, znaleckém posudku MUDr. F. H. i lékatskych zprav predlozenych
vsoudnim rizeni a konelné lékaiské zpravy predlozené pfi jednani PK MPSV.
Dulezitym podkladem je vysetfeni zalobce pti jednani PK MPSV prisedicim
psychiatrem, pfi némz byla zjisténa rada okolnosti naznalujicich stredné tézkou
mentalni retardaci, a to zejm. v oblasti orientace a komunikace. Pfisedici psychiatr dospél
k presvédCeni, ze perspektiva pracovniho zarazeni se jevi jako nerealna. PK MPSV
hodnotila psychické postizeni zalobce jako rozhodné, nicméné zvazovala i ostatni
zdravotni postizeni a jejich tizi (zejm. nefrologické postizeni ledvin). Posudek PK MPSV
tak lze povazovat za bezvadny z hlediska jeho formalnich nalezitosti (§ 7 vyhlasky o
posuzovani invalidity), tak i z pohledu zhodnoceni vSech relevantnich lékarskych zprav
vcetné znaleckého posudku vypracovaného v otazce svépravnosti zalobce.

Ohledné presvédcivosti predlozeného posudku PK MPSV krajsky soud vychazel z toho,
v 4 4 v \4 /4 /4 4 . / v/ 4 Ve
ze na rozdil od posudku lékate zalované vypracovaného v namitkovém fizeni bylo pri
jednani PK MPSV provedeno vysetfeni zalobce pfisedicim psychiatrem. Zvlasté
v/ v M / . v Vv 4 4 / v /
v pripadé psychickych poruch je vySetteni posuzovaného vhodnym a potrebnym
komponentem posudkového zjisténi a hodnoceni zdravotniho stavu. Zavéry
provedeného psychiatrického vySetteni jsou v souladu se zavéry znaleckého posudku
MUDr. F. H., ktery se ovsem ptrimo nevztahuje k dochované pracovni schopnosti
zalobce. Stran rozhodujictho zdravotniho postizeni se PK MPSV  shodla
s predchazejicimi posudky, avsak odlisné vyhodnotila tizi tohoto postizeni ve vztahu
k pracovni schopnosti zalobce. Datum vzniku invalidity PK MPSV stanovila shodné jako
posudek lékare zalované v namitkovém fizeni. Krajskému soudu se tedy jevi zavéry PK
MPSV jako podlozené a presvédcivé, a proto je povazuje za stézejni dikaz v otazce
invalidity zalobce. Zalovana proti zavérim tohoto posudku zadné vécné namitky
nevznesla.

Z toho plyne, ze v tomto soudnim fizeni bylo prokazano, ze zalobce byl k datu vydani
napadeného rozhodnuti invalidni ve tfetim stupni invalidity, ktera vznikla k datu 3. 9.
2021. Timto zavérem bude v dalsim fizeni zalovana vazana.

VIL. Zavér a nahrada naklada rizeni

Ze vsech shora uvedenych duvodi krajsky soud shledal Zalobu jako dtvodnou, a proto
/4 4 Ve v ’ . 4 /4 v/ v/ 4 M .

napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni, jak je uvedeno ve

vyroku L. tohoto rozsudku.
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32. Vdalsim fizeni bude Zalovana v plném rozsahu vazana dokazovanim provedenym
krajskym soudem (§ 78 odst. 6 s.f.s.) v tomto fizeni a bude povinna nové rozhodnout
v souladu s vyslovenym pravnim nazorem zdejstho soudu. To znamena, ze zalovana
musi rozhodnout o ptiznani invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné, a dale
rozhodnout o doplatku invalidniho dichodu za dobu, po kterou zalobce pobiral pouze
invalidni dachod pro invaliditu druhého stupné, ackoliv mu nalezel invalidni dachod pro
invaliditu tretiho stupné.

33. O nahradé nakladt tizeni krajsky soud rozhodl ve smyslu ustanoveni § 60 odst. 1, 2 s.t.s.
Usp&nému Zalobci vznikly naklady zastoupeni advokitem JUDr. Bc. Patrikem
Matyaskem, Ph.D., ktery prevzal zastoupeni zalobce v prubéhu soudniho fizeni. Krajsky
soud priznal zalobci nahradu dlelné vynalozenych nakladG na pravni zastoupeni
v rozsahu tfi dolozenych Gkont pravni sluzby (pfiprava a prevzeti zastoupeni, sepis
repliky, Gcast na jednani soudu dne 19. 3. 2024 neptresahujici dvé hodiny). Krajsky soud
vychazel pfi stanoveni astky odmeény z prislusnych ustanoveni vyhl. ¢ 177/1996 Sb.,
advokatniho tarifu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,advokatni tarif). Podle
ustanoveni § 9 odst. 2 ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu plati, ze v fizeni
o zalobé v dichodové véci ve spravnim soudnictvi je tarifni hodnotou 5 000 Ké. Ve
smyslu § 7 bod 3 této vyhlasky ¢ini sazba za jeden tkon pravni sluzby 1 000 K¢, tedy
celkem 3 000 K¢. Dale krajsky soud zvysil odménu o ¢astku nahrady hotovych vydaja
ve vysi 900 K¢ za ¢tyti tkony po 300 K¢ nahrady na jeden tkon. Celkem tedy na nahradé
odmeény zastupce nalezi ¢astka 3 900 K¢. Jelikoz zastupce zalobce dolozil, ze je platcem
DPH, zvysil krajsky soud nahradu odmény za pravni zastoupeni o ¢astku pripadajici na
tuto dan (21 %). Celkem nalezi zalobci na nahradé nakladu fizeni castka 4 719 K¢, kterou
je zalovana povinna uhradit zalobci za podminek obsazenych ve vyroku II tohoto
rozsudku.

34. Krajsky soud dodava, ze nemohl aplikovat metodu vypoctu nahrady odmény za pravni
zastoupeni, kterou zastupce zalobce pouzil ve vyGctovani naklada pravniho zastoupenti
ze dne 26. 3. 2024, a to urceni tarifni hodnoty dle § 8 odst. 2 advokatniho tarifu, nebot
citovana ustanoveni jsou k tomuto pravidlu specialni. Krajsky soud nepovazuje Gpravu
urceni tarifni hodnoty ve vécech pfezkumu rozhodnuti v dichodovych vécech za
nezakonnou ani za protitstavni, a tudiz nemél zadny divod tuto pravni Gpravu
neaplikovat.

Poudlent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho dorucenti
k Nejvyssimu spravnimu soudu. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 19. brezna 2024

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D. v. r.
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