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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobkyné: K. F.

nar. X
bytem X
proti
zalovaneé: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 22. 5. 2023, &,j. X

IL.

takto:

Zaloba se zamita.

Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odidvodnéni:

I. Vymezeni véci

Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale téZ ,krajsky soud®) napadla
zalobkyné rozhodnuti zalované ze dne 22. 5. 2023, vypravené dne 23. 5. 2023, ¢.j. (dale
jen ,napadené rozhodnuti®), jimz zalovana zcela zménila své rozhodnuti ze dne 26. 1.
2023, ¢. j. X (dale jen ,prvostupriové rozhodnuti®) tak, ze pro nesplnéni podminek
ustanoveni § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdégjsich predpist (dale jen ,ZDP“) zamitla zadost o ptiznani invalidniho dichodu
(vyrok I). Dale vyrokem II napadeného rozhodnuti zalovana zastavila s u¢innosti ode
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dne 22.7. 2023 vyplatu invalidniho duchodu pro invaliditu prvaniho stupné, a to podle
§ 56 odst. 1 pism. c) ve spojeni s § 38 pism. a) a § 39 odst. 1 ZDP.

2. Podkladem prvostupniového rozhodnuti byl posudek o invalidité Okresni spravy
socialniho zabezpecleni Blansko (dale jen ,OSSZ Blansko) ze dne 30. 12. 2022. Dle
tohoto posudku poklesla pracovni schopnost zalobkyné zduvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu o 35 % s tim, ze zalobkyné byla invalidni ode dne 30.
12. 2022. Prvostupniovym rozhodnutim byl zalobkyni priznan invalidni diachod pro
invaliditu prvatho stupné ode dne 30. 12. 2022 ve vysi 7891 K¢ mési¢né a po provedené

vV IV

valorizaci ode dne 1. 1. 2023 pak ve vysi 8235 K¢ mésicné.
II. Napadené rozhodnuti

3. Z odivodnéni napadeného rozhodnuti plyne, ze zalovana prezkoumala prvostupnové
rozhodnuti v plném rozsahu, vletné uplatnénych namitek. Vzhledem k zadosti
zalobkyné o prezkoumani svého zdravotniho stavu zalovana zdravotni stav zalobkyné
opétovné posoudila a nechala v namitkovém rizeni vypracovat zdravotni posudek ze
dne 25. 4. 2023.

4.  Novym posudkem o invalidité ze dne 25. 4. 2023 bylo zjisténo, ze zalobkyné neni
invalidni dle § 39 odst. 1 ZDP, nebot jeho pracovni schopnost z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu poklesla pouze o 30 %. Za rozhodujici pricinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalobkyné ptitom posudkovy lékat zalované oznaéil zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XV (funkéni poruchy, postizeni po urazech a operacich),
oddilu B (postizeni koncetin), polozce 9a (lehké omezeni hybnosti jednoho nebo vice
kloubu nebo koncetiny ¢i koncetin) prilohy k vyhlasce ¢ 359/2009 Sb., (dale jen
,vyhlaska o posuzovani invalidity®), pro které se stanovuje procentni mira poklesu
pracovni schopnosti ve vysi 10 %. Vzhledem dal$im zdravotnim postizenim lékar
zalované zvysil podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity miru poklesu
pracovni schopnosti o 10 %. Celkovy pokles pracovni schopnosti tak ¢inil podle zavéru
lékate zalované 20 %.

5. Po prostudovani podkladové dokumentace dospél lékar zalované k zavéru, ze u
v Vv o v v/ i / 4 o / M 4 /4
zalobkyné jde o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav zpusobeny distorzi pravého
kolene s 1ézi medialniho menisku, ktera byla oSetfena artroskopicky, a soucasné byla

vV _V vVe1/ 4 4 v/ / i 4 4 4 o
zjisténa pokrocila gonartréza neuvedena v zadném ortopedickém nalezu. Z nalezt
ortopedickych a rehabilitacnich plyne, ze stav na pravém koleni nelze hodnotit jako

v v VvV /4 4 M 4 \ . Vi .
stredné tézké omezeni hybnosti, a navic v polozce 9b je uvedeno omezeni hybnosti
jednoho ¢i vice kloubti. Nelze tedy souhlasit s volbou polozky 9b a jeji horni hranice a

/ Vv 4 h ’ h . 4 kl ’ h M 0, k A 1
navysenim horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti o 5 %. Taktéz nelze
zohlednit dal$i zmény zdravotniho stavu, nebof v internim ani neurologickém
v v 4 4 M i v v/ v 7/ 4
vySetfeni neni objektivné pritomna funkéni porucha s dopadem na pracovni schopnost.
Podle lékare zalované nebylo ani datum vzniku invalidity ze strany OSSZ Blansko blize
zduvodnéno.

6.  Zdravotni stav zalobkyné byl stabilizovany a velmi dobfe rehabilitovatelny jiz od srpna
2022 a neodtvodrioval invaliditu v dobé skonéeni vyplaty nemocenského ani k datu
vydani napadeného rozhodnuti. Zjistény dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav
neodpovida invalidité zadného stupné. Lékat OSSZ Blansko nadhodnotil funkéni
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15.

dopad rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu na pokles
pracovni schopnosti. Na zakladé takto provedeného prezkumu nebyly zavéry OSSZ
Blansko potvrzeny.

Na podkladé téchto posudkovych zavért zalovana zménila prvostupriové rozhodnuti
\4 v/ Ve 4 7 . i 4 o 4 VeV \4 4 v

tak, ze zadost o priznani invalidntho duchodu zamitla, pfi¢emz zaroven rozhodla o

zastaveni vyplaty invalidniho dtachodu.

III. Zaloba

V zalobé proti napadenému rozhodnuti a jejim doplnéni ze dne 6. 8. 2023 zalobkyné
uvedla strucné, ze ji byl ,,odnat® invalidni duchod pro invaliditu prvniho stupné, s ¢imz
zalobkyné nesouhlasi. Podle jejtho nazoru zdravotni stav odpovidal uznani invalidity
prvniho stupné.

Zalobkyné vysvétlila, Ze je vyudena jako chovatelka se zaméfenim na chov skotu, prasat
aovci, pracovala téz v délnickych profesich (délnik v kovovyrobé, ve skladu,
v mlékarné), kde cely den musela stat a bolesti kolen ji branily vykonavat uvedené
profese.

Zalobkyné poukézala na to, Ze ji po¥ad boli koleno. V ndmitkovém Fizeni nebyla podle
jejtho nazoru zohlednéna lékarska zprava o vysledku magnetické rezonance pravého
kolene (bfezen 2023), v niZ je indikovina dal$i operace kolene. Zalobkyné nevydrii
dlouho stat ani chodit, koleno je oteklé a bolest ji stale omezuje v jeji ¢innosti.

Zalobkyné navrhla nové posouzeni otazky invalidity v soudnim rizeni a pozadala, aby
bylo napadené rozhodnuti zruseno a véc vracena k dal$imu fizeni zalovaneé.

IV. Vyjadteni Zalované

Zalovana se k zalobé vyjadrila pfipisem ze dne 12. 9. 2023. Shrnula prubéh dosavadniho
spravniho fizeni a vypracovanych posudkd. Zalovany poukazala na to, ze nebylo
objektivné zjisténo funkini postizeni takové zavaznosti, aby indikovalo invalidizaci
v v g / s / v/ / / /
zalobkyné. Zalovana v namitkovém ftizeni rozhodla v souladu s novym posudkovym
4 v ~ 4 4 \4 /7 4 v . / / 4 /. v v Ve /
zavérem. Zalovana ma za to, ze posudek jejiho lékare je Gplny, spravny a presvédcivy.

S ohledem na podanou zalobu navrhla zalovana dikaz posudkem PK MPSV a uzavrela,
ze za aktualné zjisténého skutkového stavu na napadeném rozhodnuti i nadale trva.

V. Rizeni pted krajskym soudem

Krajsky soud predné posuzoval, zda byly splnény podminky fizeni, pticemz dospél k
zavéru, ze zaloba byla podana véas [§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.%)], osobou k tomu opravnénou
(§ 65 odst. 1s. t. s.) a jedna se o zalobu pfipustnou (zejména § 65, § 68 a § 70 s. 1. s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. t. s. pfezkoumal krajsky soud napadené rozhodnuti v
mezich zalobnich bodu, véetné fizeni predchazejiciho jeho vydani, pfi¢emz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu. Pri



pokracovani 4 33 Ad 1/2023

16.

17.

18.

19.

20.

zjistovani skutkového stavu vychazel soud zposudkového a davkového spisu
predlozenych zalovanou.

Ze spisové dokumentace OSSZ Blansko a zalované vyplyva, ze zalobkyné podala zadost
o pfiznani invalidniho dichodu dne 3. 10. 2022 na OSSZ Blansko poté, co ji byla
ukoncena pracovni neschopnost ke dni 19. 10. 2022. Nicméné podle posudku OSSZ
Blansko ze dne 30. 12. 2022, na zakladé néhoz byla uznana invalidni v prvnim stupni
invalidity s poklesem pracovni schopnosti v mite 35 %, bylo stanoveno datum vzniku
invalidity az ke dni vydani 1ékatské zpravy z ortopedie (MUDr. M. K.), tedy ke dni 20.
12. 2022. Zalobkyné byla posouzena jako délnice, pfi¢em? kvalifikace rozhodujici
priciny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla provedena podle kapitoly
XV., oddilu B, polozky 9b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s tim, ze pokles
pracovni schopnosti byl stanoven na horni hranici zvolené polozky (30 %), priemz
vzhledem k profesi posudkova lékarka navysila horni hranici o 5 % na vyslednych 35
%, coz znamenalo prvni stupen invalidity.

Proti prvostupnovému rozhodnuti zalované podala zalobkyné namitky, v nichz
uvedla, ze pozaduje revizi stanoveni data vzniku invalidity, nebot ocekavala, ze ji bude
uznana jiz od ukonceni pracovni neschopnosti (19. 10. 2022). Uvedla, ze jeji zdravotni
stav se od fijna 2022 neméni a lé¢ba pravého kolene pokracuje.

Krajsky soud nechal v soudnim fizeni vypracovat posudek Posudkové komise MPSV,
pracovisté v Brné (dale jen ,PK MPSV®) ze dne 13. 2. 2024, z néhoz soud zjistil
nasledujici skute¢nosti. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise a dalsiho lékare
s odbornosti ortopedie. Zalobkyné byla jednani komise p¥itomna a byla vySetfena
pritomnymi lékari. Pti jednani komise zjistila, ze pravy kolenni kloub je bez otoku ¢i
vypotku. Byla zjiSténa palpadni citlivost lateralni i medialni Stérbiny.

V posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné PK MPSV uvedla, ze PK
MPSV Brno stanovuje v souladu s lékarem zalované jako rozhodujici pricinu
dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu postizeni pravého kolenniho kloubu v
potrazovém terénu po operaci artroskopickeé. Artroskopicka operace byla provedena
dne 7. 6. 2023. Je po parcialni medialni menisektomii. Probéhla rehabilita¢ni 1é¢ba a dle
rehabilita¢niho lékare (nalez ze dne 24. 10. 2022) je prave koleno bez naplné, otok
minimalni, palpa¢né citliva vnitfni strana kolene, koleno bylo stabilni, rozsah plny,
manévry na menisky a postranni vazy negativni. PK MPSV dale zmapovala dal$i vyvoj
rozhodujictho zdravotniho postizeni v obdobi 2023 - 2024 stim, ze zalobkyné je
objednana na den 14. 2. 2024 k artroskopické operaci na ortopedickou kliniku.

PK MPSV Brno na zakladé prostudované zdravotni dokumentace dosla k zavéru, ze k
datu vydani napadeného rozhodnuti zalované jde u zalobkyné o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou lehké omezeni hybnosti jednoho
nebo vice kloubt koncetiny, ale nejedna se o stredné tézke ani tézké omezeni pohybu
v kloubu nebo kloubech dolnich koncetin. Rozhodujici pticinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddil B, polozce 9,
pismeno a) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 10 % (rozpéti 5 - 10 %). Bylo hodnoceno pti horni hranici
rozpéti dané polozky s ohledem na ostatni zdravotni postizeni. Vzhledem k jeho vlivu
na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusSenosti a znalosti, na schopnost
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pokracovat v predchozi vydéleéné Cinnosti nebo na schopnost rekvalifikace se podle §
3 odst. 2 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 %, celkové ¢ini 20 %. Procentni
mira poklesu pracovni schopnosti pro tato zdravotni postizeni neodpovida zadnému
stupni invalidity.

Ostatni uvedena zdravotni postizeni (stav po artroskopii subakromialni dekomprese
levého ramena a reartroskopii téhoz kloubu pro parcialni rupturu rotatorové manzety,
distorze hlezna a chirurgickém zkraceni kostrce o posledni dva ¢lanky, jakoz i
zjisténému aneurysmatu hrudni aorty typu A v dnoru 2022), pokud by tato byla
4 M N4 V/Ve v v/ i 4 4
posuzovana jako rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, by
byla posouzena s nizsi taxaci, tedy také bez pfiznani invalidity a jsou zohlednéna v
4 4 c /7 v/ v 4 4 4 4 \4 / Vv
posouzeni horni hranici prislusného procentniho rozmezi dané polozky pro vyse
’ .V ’ v/ o/ * Ve ’ el
uvedeneé postizeni (z rozpéti 5 - 10 % je hodnocena pri hornim okraji pasma).

PK MPSV uzavtela, ze se ztotozniuje s lékatem zalované ve stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti. Se zjisténym
zdravotnim stavem zalobkyné byla schopna vykonavat soustavnou vydéle¢nou ¢innost.
Zalobkyné tedy k tomuto datu nebyla invalidni.

Krajsky soud nafidil ve véci Gstni jednini, k némuz se Zalobkyné bez omluvy
nedostavila, a proto bylo jednano pouze za ptitomnosti zastupkyné zalované. Krajsky
soud shrnul obsah zaloby, podstatny obsah spravniho spisu a provedl dukaz posudkem
PK MPSV ze dne 13. 2. 2024. Poté vyslechl stanovisko zastupkyné zalované. Vzhledem
k tomu, ze nebyly vzneseny dal$i dikazni navrhy, krajsky soud ukondil dokazovani.
Po vyslechnuti konelného navrhu zalované krajsky soud prikroéil k vyhlaseni
rozsudku ve véci samé.

VI. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba neni duvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni duchod je
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojistént, které ve znéni platném a
ucinném po 31. 12. 2009 upravuje tri stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvaiho
stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konec¢né v pripadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pti uréovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost, zda
se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojiSténec na své zdravotni
postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6 zakona o duchodovém pojisténi
plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na drovni, kterd umoznuje pojisténci vykonavat
vydéle¢nou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti; udrzenti
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lécby
nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a G¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost oblant pro Géely pfezkumného tizeni soudniho
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28.

ve vécech duchodového pojisténi a pro ucely odvolaciho fizeni spravniho (tzn.
namitkového fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené
rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeleni; za
tim Glelem ztizuje jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového
rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné
odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny
dukaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na mimoradny
vyznam v tomto fizeni byva tento posudek diikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy z
hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani
zadné jiné skuteCnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt
zpochybnéna (viz k tomu napf. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5.
2013, ¢ j. 6 Ads 11/2013-20, pfistupny na www.nssoud.cz). Pozadavek Uplnosti a
presvédcivosti kladeny na tyto posudky spocliva pak v tom, aby se komise vyporadala
se vSemi rozhodujicimi skuteCnostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, a
aby své posudkové zavéry nalezité odivodnila.

Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dtchod, pfip. 0 zméné tohoto naroku
¢i jeho odnéti ve dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém
fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost odiivodnéni (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. j. 6 Ads 99/2011-43, pfistupny na
www.nssoud.cz). Dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 8. 2008, ¢. j. 3
Ads 45/2008 - 46 totiz v pripadé, ze se jedna o odnimani pobirané davky diichodového
pojisténi podminéné dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem nebo obdobné také
ptiznani niz$tho stupné invalidity, je posudkova komise MPSV CR povinna
v v Ve VvV o M v v/ _/ v 4 1 ’
presvédcivé oduvodnit, v ¢em spociva zlepseni nebo stabilizace zdravotniho stavu
eV _V Ve 4 4 4 4 4 4 Ve 4 v/ v
pojisténce pri porovnani s obdobim, kdy odnimana davka byla priznana, pripadné zda
odnimana davka nebyla pfiznana na zakladé posudkového omylu.

Nalezitosti posudku upravuje s Glinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska
¢. 359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz ulel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
**V_V /v o4 o 4 **V_V i \4 4
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladd o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialniho zabezpedeni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
**V_V 4 vV _V 4 / /4 A 4 v 4 v Ve
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pri
posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti,
stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku
invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce,
M \4 4 4 * Ve 4 M / v 0, ./ 0, M
jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je
**V_V v/ v 4 M M / v 0, / v v /
pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydeéle¢né
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti. Jde-li pfitom alespon o invaliditu I. ¢i I stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat
vV 4 i v 4 / 4
rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuleni stran vhodného druhu prace,
kterou je pojisténec schopen pti svém zdravotnim postizeni vykonavat (srv. k tomu
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29.

30.

31.

32.

rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢.j. 4 Ads 19/2012-18,
pristupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav ve svétle uplatnénych zalobnich
namitek a dospél k nasledujicim zavérim. Posudek PK MPSV ze dne 13. 2. 2024
vypracovany v soudnim fizeni spliiyje vSechny formalni nalezitosti ve smyslu § 7
vyhlasky o posuzovani invalidity. Zalobkyné byla p¥tomna p¥i jednani komise a byla
pritomnymi lékati také vySetfena (ptisedicim ortopedem). Z hlediska podkladd lze
vypracovany posudek povazovat za zcela Gplny, nebot byla predlozena posudkova
dokumentace OSSZ Blansko, jakoz ilékafské nalezy, které zalobkyné predlozila
v namitkovém fizeni a v fizeni pred soudem. PK MPSV z téchto lékatskych zprav
obsahle citovala. Kromé lékatskych zprav vztahujicich se k rozhodujici pticiné
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné (potrazové onemocnéni
pravého kolenniho kloubu) PK MPSV hodnotila také ostatni 1ékatské zpravy z oboru
kardiologie tykajici se postizeni aorty (MUDr. J.), hematologie a neurologie. PK MPSV
neopomnéla zminit téz stav po artroskopii subakromialni dekomprese levého ramene
v roce 2016 a naslednou reartroskopii pro parcialni rupturu rotatorové manzety.
Nezohlednéni ostatnich zdravotnich postizeni vsak zalobkyné ani v tomto fizeni
nenamitala.

Co se tyka presvédcivosti posudku PK MPSV, krajsky soud predevsim povazuje za
zasadni, ze PK MPSV hodnotila zdravotni stav prakticky shodné jako lékarka zalované
v namitkovém fizeni. O rozhodujici pficiné dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu tu neni sporu. Hodnoceni tize tohoto zdravotniho postizeni a odpovidajici miry
poklesu pracovni schopnosti bylo provedeno ve smyslu lehkého omezeni hybnosti
jednoho nebo vice kloubt koncetiny, pfi¢emz neslo o stredné tézké ani tézké omezenti
pohybu. PK MPSV konstatovala lékafské zpravy z ortopedie po provedeni parcialni
medialni menisektomie, které uvadéji bolestivost pravého kolene, a to zejm. pri
dotazeni kloubu. Krajsky soud ma za to, ze tyto podklady oduvodruji Gsudek PK
MPSV o volbé horni hranice zvolené polozky (10 %). Zaroven také PK MPSV
upozornila, ze v horni hranici zvolené polozky jsou jiz zahrnuta také ostatni zdravotni
postizeni a jejich vliv na dochovanou pracovni schopnost. To je ve shodé s posudkovym
hodnocenim lékarky zalované, ktera poukazovala na to, ze ostatni zdravotni postizeni
nemaji dolozeny zasadni funkéni dopad na pracovni schopnost.

Namitanou bolestivost pravého kolene nelze hodnotit jako samostatné posudkove
kritérium, ale pouze v ramci objektivizovanych zdravotnich postizent jako jejich efekt.
Krajsky soud rozumi tomu, ze pti soucasné praci zalobkyné jako délnice, kdy musi
hodné chodit a stat (vynucené polohy), ji plsobi obtize a vznikaji tak bolestivé
ponamahové stavy. Nicméné ani to neméni nic na charakteristice rozhodujiciho
zdravotniho postizeni jako lehkého, a tudiz neni mozné dosahnout vyssi miry poklesu
pracovni schopnosti. Krajsky soud ma za to, ze PK MPSV zvolila odpovidajici zptsob
zohlednéni efektu rozhodujictho zdravotniho postizeni, a to navySenim miry poklesu
o maximalné moznych 10 %.

Co se tyka namitaného nezohlednéni lékarské zpravy o vysledku magnetické rezonance
ze dne 21. 3. 2023, na zakladé néhoz bylo indikovano provedeni dalsitho opera¢niho

zakroku na pravém kolennim kloubu (artroskopie), uvadi k tomu krajsky soud, ze tato
lékatska zprava byla podkladem posudku PK MPSV. Jelikoz posudkové jednani se
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uskute¢nilo takfikajic tésné pred operacnim zakrokem, nebylo mozno hodnotit efekt
provedeni této operace. Evidentné v$ak indikace k provedeni tohoto opakovaného
opera¢niho zakroku nevedla ke zméné Klasifikace tize rozhodujictho zdravotniho
postizeni zalobkyné. Je na zalobkyni, aby po ustaleni zdravotniho stavu po provedené
atroskopii pripadné podala novou zadost o priznani invalidniho duchodu z davodu
eventualniho zhorSeni zdravotniho stavu.

33. Souhrnné vzato krajsky soud povazuje posudek PK MPSV za Gplny a presvéddivy, a je
proto v této véci mozno jej povazovat za stézejni diikaz v otazce invalidity zalobkyné.
Zalovan proto v namitkovém fzeni rozhodla na zikladé ¥adné zjidténého skutkového
stavu véci, a nasledné v souladu se zakonem zamitla zadost o priznani invalidniho
dichodu a zastavila jeho vyplatu.

VIL. Zavér a nahrada naklada rizeni

34. Ze vsech shora uvedenych dtvodu neshledal krajsky soud zalobu davodnou, a proto ji
zamitl, jak je uvedeno ve vyroku L. tohoto rozsudku.

35. O nahradé nakladu tizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz
nestanovi-li tento zakon jinak, ma acastnik, ktery mél na véci plny uspéch, pravo na
nahradu nakladu rizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti uéastnikovi, ktery

v * 7/ v v v . /. vV /v v 4 /4 4 4 o
ve véci uspéch nemél. Ve véci nedspésna zalobkyné nema pravo na nahradu naklada
v/ 4 v 4 4 4 o V/ 4 v Ve
fizeni a zalované nelze nahradu nakladd fizeni ve smyslu § 60 odst. 2 s. f. s. priznat
(vyrok II. tohoto rozsudku).

Poucent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho dorucenti
k Nejvyssimu spravnimu soudu. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolskeé
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 19. brezna 2024

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D. v. r.

samosoudce



