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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Marka Bedricha, soudkyné
JUDr. Jitky Hroudoveé a soudce Mgr. Marka Zimy v pravni véci

Yalobce: Rehik & Rehék, v.o.s., ICO 26003147
sidlem Chorinova 23, 560 02 Ceska Trebova

zastoupeny advokatem Mgr. Petrem Kratkym,
sidlem Sukova trida 1556, 530 02 Pardubice

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 6. 2023, &.j. MV-65626-3/OBP-
2023,

takto:

I.  Zaloba se odmita.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.

IIl.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 3 000 K& Tato ¢stka mu bude
vyplacena z G¢tu Méstského soudu v Praze ve lhaté 30 dnd od pravai moci tohoto
usneseni k rukam zastupce zalobce Mgr. Petra Kratkého, advokata.

IV. Soud vyzyva zastupce zalobce Mgr. Petra Kratkého, advokata, aby ve lhuté péti dnt
od doruceni tohoto usnesent sdélil ¢islo bankovniho Gctu, na ktery ma byt zaplaceny
soudni poplatek vracen.

Odtivodnéni:

1. Zalobce se Zalobou podanou u zdej$tho soudu domahi pfezkouméni a zruSeni v zahlavi
oznaceného rozhodnuti zalovaného, kterym zamitl odvolani zalobce a potvrdil rozhodnuti
Policejniho prezidenta CR, Reditelstvi sluzby pro zbrané a bezpeénostni material ze dne 20.
2.2023, &j. PPR-30961-33/CJ-2021. Timto rozhodnutim prvostuptiovy spravni organ zamitl
zadost zalobce ze dne 27. 10. 2021 o vymaz 21 kusti zbrani, konkrétné oznalenych revolvera
zn. flobert, jako zbrani kategorie D z evidené¢ni knihy drzitele zbrojni licence v ramci
informacniho systému centralniho registru zbrani (dale jen ,CRZ).

2. Meéstsky soud zjistil, ze zalobce podal u zdejsiho soudu dne 15. 3. 2022 Zalobu proti
necinnosti Policejniho prezidia CR, ve které se domahal toho, aby zalovany rozhodl o jeho

zadosti ze dne 27. 10. 2021, o vymaz 21 kust zbrani, konkrétné oznacenych revolvert zn.
flobert, z CRZ.

3. Rozsudkem ze dne 7. 11. 2022, ¢. j. 3 A 30/2022-43, (dostupny jako ostatni citovana soudni
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rozhodnuti na www.nssoud.cz ), méstsky soud ulozil Zalovanému povinnost vydat ve lhité
30 dnd od pravni moci rozsudku rozhodnuti v fizeni o zadosti zalobce o vymaz oznadenych
zbrani z centralniho registru zbrani.

O kasacni stiznosti zalovaného rozhodl Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne 17. 1. 2024,
¢.j. 6 As 262/2022-44, kterym rozsudek zdejsiho soudu ve véci 3 A 30/2022-43 zrusil a véc
méstskému soudu vratil k dalsimu fizeni. Pfitom uvedl, ze ,zdpis do registru zbrani, resp.
vymaz daje z registru, neni rozhodnutim ve smyslu § 65 s. 7. s. Soudni ochrany je nutno se
v daném pripadé domdhat cestou Zaloby proti nezikonnému zdsahu. Méstsky soud proto v souladu
s ustdlenou judikaturou (viz usneseni rozsiveného sendtu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 9.
2019, ¢ j. 1 As 436/2017-43, & 3931/2019 Sb. NSS, a nalez Ustavniho soudu ze dne 14. 8. 2019
sp. zn. IL US 2398/18) v dalsim +izeni pouci Zalobkyni o moznosti zmény Zalobnibo typu.

Meéstsky soud po vraceni véci zalobce v fizeni sp. zn. 3 A 30/2022 vyzval ke zméné zaloby
vsouladu s § 82 a nasl. s. 1. s., aby spliiovala pozadavky na zalobu na ochranu pred
nezdkonnym zasahem. Zalobce Zalobu zménil dne 15. 2. 2024, kdyZ navrhl, aby soud
podanou zalobu nadale posuzoval jako zalobu proti nezakonnému zasahu spravniho organu
podle § 82 s. f. s. Za nezakonny trvajici zasahem, kterym je zalobce zkracen na svych
pravech, oznalil neprovedeni vymazu 21 ks zbrani kategorie D specifikovanych v ¢l. IL
puvodni zaloby (dale jen pfedmétné zbrané) z centralniho registru zbrani zalovanym.
Nasledné pak k dalsi vyzvé soudu oznacil jako zalovaného Krajské reditelstvi policie

Pardubického kraje.

Jak jiz méstsky soud uvedl vySe, zalobou v nyni projednavané véci se zalobce domaha
prezkoumani a zruSeni rozhodnuti zalovaného, kterym byla zamitnuta zadost zalobce o
vymaz 21 ks zbrani kategorie D z CRZ, které jsou identické se zbranémi, jejichz vymazu se
zalobce domaha i ve véci vedené u zdejstho soudu pod sp. zn. 3 A 30/2022.

Podle nazoru Nejvyssiho spravniho soudu uvedeného v rozsudku ze dne 17. 1. 2024, ¢. 5. 6
As 262/2022-44, ale zalobcem nyni napadené rozhodnuti neni rozhodnutim ve smyslu § 65
s. I s., a soud by proto mél zalobce v souladu s judikaturou poudit zalobce 0 moznosti zmény
zalobniho typu.

Meéstsky soud vsak dospél k zavéru, ze zalobce by nemohl byt Gspésny ani v pripadé, ze by
zalobni petit zménil, a stejné jako ve véci 3 A 30/2022 pozadal, aby soud zalobu posuzoval
jako zalobu na ochranu pred nezakonnym zasahem.

I kdyby totiz zalobce zménil zalobni typ na zalobu proti nezakonnému zasahu, vznikla by
meéstskému soudu povinnost zalobu 1 v tomto pripadé odmitnout, a to z duvodu nastalé
litispendence, nebot je jiz zahdjeno fizeni sp. zn. 3 A 30/2022, které se tyka shodné zadosti
zalobce ze dne 27. 10. 2021, a divodem pro vedeni obou fizeni je nevyhovéni této zadosti o
vymaz zbrani.

Méstsky soud proto z divodu hospodarnosti ke zméné zalobniho typu na nezakonny zasah
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zalobce nevyzyval, nebot predmét fizeni by po takto provedené zméné byl zcela totozny
s predmétem fizeni vedenym ve véci 3 A 30/2022 po zalobcem navrzené zméné zalobniho
typu, a soud by i v tomto pripadé musel zalobu odmitnout.

Vzhledem k tomu, ze Zaloba smétuje proti rozhodnuti, které vsak neni dle Nejvyssiho


http://www.nssoud.cz/
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spravniho soudu rozhodnutim ve smyslu § 65 s. f. s., soud zalobu jako neptipustnou dle
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. odmitl. Zalobce timto rozhodnutim nebude zkricen
na svych pravech, nebot jeho zadost o vymaz predmétnych zbrani bude nadale predmétem
jiz zahajeného fizeni na ochranu pred nezakonnym zasahem.

Vyrokem I soud rozhodl o nahradé nakladdt tizeni podle § 60 odst. 3 s. t. s. tak, ze zadny
z Ucastnikd nema na jejich nahradu pravo, nebot soud zalobu odmitl.

Vzhledem k tomu, ze soud zalobu nyni odmitl, mohl zalobci ve vyroku III. v souladu
s ustanovenim § 10 odst. 3 posledni véta zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
vratit cely soudni poplatek, ktery zalobce v tomto fizeni zaplatil. Zaroven soud zastupce
zalobce vyzval, aby soudu sdélil, jakym zpisobem mu ma soudni poplatek vratit.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 2. dubna 2024

Mgr. Marek Bedrtich, v. r.
predseda senatu
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