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ROZHODNUTI

Nejvys$i spravni soud jako soud karny rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu
JUDr. Jittho Pally, zastupkyné predsedy senitu JUDr. Jitky Dyskové a ptisedicich
Mgr. Stanislava Molaka, Mgr. Jana Valenty, Mgr. Stépana Holuba a JUDr. Petry Janouskové
pti Gstnim jednani dne 10. 4. 2024 ve véci navrhu ministryné spravedlnosti ze dne 5. 2. 2021,
¢. j. MSP-14/2020-ODKA-KEU/26, na zahajeni tizeni o karné odpovédnosti Mgr. Jaroslava
Homoly, soudniho exekutora, Exekutorsky Gtrad Brno - mésto,

takto:

Podle § 19 odst. 1 véty prvni zakona ¢.7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcu, statnich
zastupcu a soudnich exekutort, karné obvinény

Mgr. Jaroslav Homola,
soudni exekutor,
Exekutorsky urad Brno - mésto,
se sidlem Hlinky 42/106, Brno,

je vinen, Ze

bezdtvodné osobné provedl, nechal provést nebo v dusledku poruseni svych povinnosti pfi

fizeni exekutorského Gradu spocivajictho v nevykonavani radného dohledu nad postupy

svych zameéstnanct nezabranil nasledujicimu netransparentnimu nakladani s penéznimi
v M vV 4 4 / V_o

prostedky z jeho zvlastnich bankovnich uéta:

1. dne 3.3.2020 prevod castky 12.152.035K¢ zuctu pro bézna vymozena plnéni

¢. 4. 4853692/0800 (dale jen ,ucet pro bézna vymozena plnéni®) na Glet pro Gcely drazeb
¢. 0. 4853772/0800 (dale jen ,ucet pro cely drazeb®),

2. dne 6.3.2020 prevod castky 2.200.000 K¢ z G¢tu pro bézna vymozena plnéni na svyj
provozni podnikatelsky ucet ¢. 0. 27-503740297/0100,

3. dne 17. 3. 2020 prevod castky 2.111.232 K¢ z G¢tu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky ucet ¢. u. 27-503740297/0100,

4. dne 18. 3. 2020 prevod ¢astky 1.952.154,20 K¢ z Gc¢tu pro bézna vymozena plnéni na svuj
provozni podnikatelsky ucet ¢. 0. 27-503740297/0100,
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dne 31. 3. 2020 prevod ¢astky 1.062.321,30 K¢ z Gctu pro bézna vymozena plnéni na sviyj
provozni podnikatelsky Gcet ¢. 0. 27-503740297/0100,

dne 9. 4. 2020 prevod ¢astky 2.150.000 K¢ z Gétu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky cet ¢. 0. 43-5664960277/0100,

dne 16. 4. 2020 prevod castky 2.000.000 K¢ z Gétu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky ucet ¢. 0. 27-503740297/0100,

dne 27. 4. 2020 prevod castky 2.100.000 K¢ z G¢tu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky tcet ¢. 0. 27-503740297/0100,

dne 27. 4. 2020 prevod ¢astky 800.000 K¢ z Gctu pro bézna vymozena plnéni na Glet treti
osoby ¢. 1. 4360091389/0800,

dne 6. 5. 2020 prevod dastky 92.000 K¢ z tctu historického ¢&. 4. 2650752/0800 (dale jen
»ucet historicky*) na cet tfeti osoby ¢. 0. 2142475369/0800,

dne 6.5.2020 prevod Ccastky 48.400 K¢ zdétu historického na Gclet tfeti osoby
¢. 0. 2142475369/0800,

dne 6.5.2020 prevod castky 161.000 K¢ zGctu historického na dclet treti osoby
¢. . 2142475369/0800,

dne 6.5.2020 prevod dastky 72.394,30 K¢ z uc¢tu historického na Gcet treti osoby
¢. 0. 2142475369/0800,

dne 6.5.2020 prevod castky 50.820 K¢ z détu historického na Gclet tfeti osoby
¢. 0. 2142475369/0800,

dne 11.5.2020 prevod castky 380K¢ zuctu historického na Gcet treti osoby
¢. . 2200368108/2010,

dne 11.5.2020 prevod dastky 3.822 K¢ zdétu historického na Gclet tfeti osoby
¢. . 2200368108/2010,

dne 11.5.2020 prevod castky 14.520 K¢ zGctu historického na ulet treti osoby
¢. . 2200368108/2010,

dne 11.5.2020 prevod dastky 8.083 K¢ z aétu historického na tGclet tfeti osoby
¢. . 2200368108/2010,

dne 11.5.2020 prevod dastky 8.400 K¢ zaétu historického na tGclet tfeti osoby
. 2200368108/2010,

dne 11.5.2020 prevod castky 42.350 K¢ zGctu historického na ulet treti osoby
¢. . 2200368108/2010,

dne 11.5.2020 prevod castky 16.262 K¢ zGctu historického na ulet treti osoby
¢. . 2200368108/2010,

o
o~

dne 18. 5. 2020 prevod castky 2.100.000 K¢ z Gc¢tu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky ucet ¢. u. 43-5664960277/0100,

dne 18. 5. 2020 prevod castky 3.500.000 K¢ z Gc¢tu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky ucet ¢. 1. 43-5664960277/0100,

dne 2. 6. 2020 platba kartou castky 4.419 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti osoby,
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dne 2. 6.2020 platba kartou castky 22.095 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 3. 6. 2020 prevod ¢astky 1.540.634 K¢ z G¢tu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky ucet ¢. 0. 27-503740297/0100,

dne 3. 6. 2020 platba kartou castky 3.279 K¢ z G¢tu historického ve prospéch tfeti osoby,
dne 3. 6. 2020 platba kartou castky 6.392 K¢ z G¢tu historického ve prospéch tfeti osoby,

dne 11. 6. 2020 prevod castky 3.000.000 K¢ z G¢tu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky cet ¢. 0. 43-5664960277/0100,

dne 11. 6. 2020 prevod castky 1.000.000 K¢ z G¢tu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky Gcet ¢. 0. 27-503740297/0100,

dne 18. 6. 2020 prevod castky 4.500.000 K¢ z G¢tu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky tcet ¢. 0. 27-503740297/0100,

dne 19. 6. 2020 platba kartou ¢astky 345 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti osoby,
dne 19. 6. 2020 platba kartou ¢astky 480 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti osoby,
dne 19. 6. 2020 platba kartou ¢astky 460 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti osoby,

dne 22.6.2020 platba kartou dastky 9.034 K¢ z uctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 24. 6.2020 platba kartou dastky 692,49 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.6.2020 platba kartou castky 1.556 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 30. 6. 2020 prevod ¢astky 1.000.826,30 K¢ z 4étu pro bézna vymozena plnéni na Glet
treti osoby ¢. 4. 2034538/5800,

dne 30. 6. 2020 platba kartou castky 8.124 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 1.7.2020 platba kartou castky 3.174,10 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 1.7.2020 vybér zbankomatu Cdcastky 22.379,46 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

dne 2.7.2020 platba kartou castky 165,75 K¢ z uc¢tu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 2.7.2020 platba kartou castky 9.444,98 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 3.7.2020 platba kartou castky 2.514,42 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 7.7.2020 prevod castky ve vysi 770.000 K¢ z 4étu pro ulely drazeb na udet
historicky,

dne 7.7.2020 platba kartou castky 5.546,95 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,
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dne 7. 7. 2020 platba kartou castky 4.054 K¢ z (¢tu historického ve prospéch tfeti osoby,

dne 7.7.2020 platba kartou castky 7.762,40 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 7.7.2020 vybér zbankomatu dastky 23.188,68 K¢ vcetné poplatku z Gétu
historického,

dne 8.7.2020 platba kartou castky 1.550,63 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 8.7.2020 platba kartou castky 13.145,88 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 8.7.2020 vybér zbankomatu dastky 23.186,04 K¢ vcetné poplatku z Gétu
historického,

dne 9.7.2020 platba kartou castky 5.710,84 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 9.7.2020 platba kartou castky 1.577,18 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10.7.2020 platba kartou dastky 423,19 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10.7.2020 platba kartou castky 8.714 K¢ z uctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10.7.2020 platba kartou dastky 33.488 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10. 7. 2020 platba kartou castky 7.081,06 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10. 7. 2020 platba kartou castky 78.503,54 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10. 7. 2020 platba kartou castky 1.861,63 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10. 7. 2020 platba kartou castky 1.489,46 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10. 7. 2020 platba kartou castky 4.041,17 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10. 7. 2020 platba kartou castky 26.820,48 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 10.7.2020 vybér zbankomatu castky 40.581,64 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

dne 13.7. 2020 prevod ¢astky 3.000.000 K¢ z Gctu pro ucely drazeb na Gcet pro bézna
vymozena plnéni,

dne 13.7.2020 prevod castky 2.100.000 K¢ z Gctu pro bézna vymozena plnéni na svyj
provozni podnikatelsky ucet ¢. 1. 43-5664960277/0100,
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dne 13.7.2020 prevod cdastky 140.000 K¢ z étu historického na svlij provozni
podnikatelsky aéet ¢. 4. 2393001133/0800,

dne 13.7.2020 platba kartou castky 1.460,06 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 13.7.2020 platba kartou castky 1.792,42 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 13.7.2020 platba kartou castky 1.986,54 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 13.7.2020 vybér zbankomatu castky 23.218,92 K¢ véetné poplatku z Gétu
historického,

dne 13.7.2020 vybér zbankomatu castky 49.199,58 K¢ véetné poplatku z Gétu
historického,

dne 15.7. 2020 platba kartou castky 3.094,71 K¢ z G¢tu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 16.7.2020 platba kartou castky 462,25 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 17.7.2020 prevod castky 1.000.000 K¢ z Gctu pro bézna vymozena plnéni na svij
provozni podnikatelsky ucet ¢. 0. 27-503740297/0100,

dne 17.7.2020 prevod castky 800.000 K¢ z Gctu pro bézna vymozena plnéni na svyj
provozni podnikatelsky ucet ¢. 0. 43-5664960277/0100,

dne 20.7.2020 vybér zbankomatu castky 49.208,76 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

dne 20.7.2020 vybér zbankomatu castky 23.223,24 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

dne 21.7.2020 platba kartou castky 1.389,12 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 21.7.2020 vybér zbankomatu castky 23.230,12 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

dne 22.7.2020 prevod castky 140.000 K¢ z Gctu pro bézna vymozena plnéni na svyj
provozni podnikatelsky tucet ¢. 0. 2393001133/0800,

dne 22.7.2020 prevod castky 3.000.000 K¢ z Gctu pro bézna vymozena plnéni na svyj
provozni podnikatelsky ucet ¢. u. 27-503740297/0100,

dne 22.7.2020 prevod castky 210.000 K¢ z tétu pro bézna vymozena plnéni na tcet
historicky,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 3.162,56 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 1.044,65 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 2.480,78 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,
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dne 22.7.2020 platba kartou castky 1.649,46 K¢ z GCtu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 9.162,75 K¢ z G¢tu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 4.481,03 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 10.761,35 K¢ z G¢tu historickeého ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 1.649,46 K¢ z GCtu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 1.687,12 K¢ z G¢tu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 platba kartou castky 3.573,83 K¢ z GCtu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 22.7.2020 vybér zbankomatu castky 16.764,19 K¢ véetné poplatku z Gétu
historického,

dne 23.7.2020 platba kartou castky 82,35 K¢ z uctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 23.7.2020 platba kartou castky 1.712,88 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 23.7.2020 platba kartou castky 3.843 K¢ z uctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 23.7.2020 platba kartou castky 1.913,26 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 23.7.2020 platba kartou castky 2.196 K¢ z uc¢tu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 24.7.2020 platba kartou dastky 464,39 K¢ z Gc¢tu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 24.7.2020 platba kartou castky 5.002 K¢ z uc¢tu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 24.7.2020 platba kartou castky 5.816,59 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 24.7.2020 platba kartou castky 3.534,34 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 27.7.2020 platba kartou dastky 758,07 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 27.7.2020 platba kartou castky 2.372,02 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 27.7.2020 platba kartou dastky 509,45 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,
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dne 27.7.2020 platba kartou castky 5.884,90 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 27.7.2020 platba kartou castky 6.813,34 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 27.7.2020 platba kartou castky 5.633,73 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 27.7.2020 vybér zbankomatu castky 23.123,88 K¢ véetné poplatku z Gétu
historického,

dne 27.7.2020 vybér zbankomatu castky 13.782,08 K¢ véetné poplatku z Gétu
historického,

dne 27.7.2020 vybér zbankomatu castky 27.453,08 KC véetné poplatku z Gétu
historického,

dne 28.7.2020 platba kartou castky 815,46 K¢ z ctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 prevod ¢astky 3.150.000 K¢ z Gctu pro ucely drazeb na Gcet pro bézna
vymozena plnéni,

dne 29.7.2020 platba kartou castky 2.211,70 K¢ z G¢tu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 platba kartou castky 6.498,96 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 platba kartou castky 2.428,98 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 platba kartou castky 2.301,71 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 platba kartou castky 9.477,65 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 platba kartou castky 5.957,38 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 platba kartou castky 2.485,58 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 platba kartou dastky 246,41 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 29.7.2020 vybér zbankomatu castky 22.908,68 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

dne 29.7.2020 vybér zbankomatu castky 22.908,68 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

dne 30. 7. 2020 platba kartou castky 14.870,90 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

dne 30.7.2020 vybér zbankomatu castky 21.920,14 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,
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127.dne 31. 7. 2020 prevod castky 3.000.000 K¢ z Gltu pro alely drazeb na Gcet pro bézna
vymozena plnéni,

128. dne 31. 7. 2020 prevod ¢astky 2.000.000 K¢ z Gétu pro alely drazeb na Gcet pro bézna
vymozena plnéni,

129.dne 31.7.2020 pfevod castky 10.000 K¢ z Gétu historického na Ucet treti osoby
¢. 4. 2703199043/0800,

130.dne 31.7.2020 pfevod castky 10.000 K¢ z Gcétu historického na Ucet treti osoby
¢. 0. 2874116193/0800,

131.dne 31.7.2020 pfevod castky 20.000 K¢ z Gc¢tu historického na Gcet treti osoby
¢. 0. 107-5990940247/0100,

132.dne 31. 7. 2020 platba kartou castky 5.904,53 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

133.dne 31.7.2020 platba kartou dastky 161,91 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

134.dne 31.7.2020 platba kartou castky 161,91 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

135. dne 31. 7. 2020 platba kartou dastky 2.698,60 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

136. dne 31.7. 2020 platba kartou dastky 8.095,80 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

137.dne 31.7.2020 platba kartou dastky 161,91 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

138. dne 31. 7. 2020 platba kartou dastky 1.678,89 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

139.dne 31.7.2020 vybér zbankomatu castky 48.413,67 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

140.dne 31.7.2020 vybér zbankomatu castky 48.413,67 K¢ vcetné poplatku z uétu
historického,

141. dne 3. 8. 2020 platba kartou ¢astky 2.053,29 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

142. dne 3. 8. 2020 platba kartou castky 4.594,59 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

143. dne 3. 8. 2020 platba kartou castky 3.243,24 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

144. dne 3. 8. 2020 platba kartou castky 6.621,61 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

145. dne 3. 8. 2020 platba kartou castky 5.405,40 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

146. dne 3. 8. 2020 platba kartou castky 5.125,44 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,
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147. dne 3. 8. 2020 platba kartou castky 6.807,98 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

148. dne 3. 8. 2020 platba kartou castky 2.427,84 K¢ z Gctu historického ve prospéch treti
osoby,

tedy

zavazné porusil povinnosti exekutora stanovené v § 2 odst. 2, § 13 odst. 1 a § 46 odst. 5
zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech aexeku¢ni cinnosti (exekuc¢ni fad)
a 0 zméneé dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,exekucni rad®), ¢l. 5 odst. 1
a¢l. 11 odst. 3 stavovského predpisu Exekutorské komory Ceské republiky ze dne
28.2.2006, Pravidla profesionalni etiky a pravidla soutéze soudnich exekutorl, a§ 13a
stavovského predpisu Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 23. 5. 2002, kancelafsky
rad, ve znéni pozdéjsich predpisu, a zavazné ohrozil duvéru v odborny a spravedlivy vykon
exekudni ¢innosti,

¢imz spachal

zavazny karny delikt podle § 116 odst. 3 pism. a), b) a odst. 5 exekué¢niho radu,

a za to se mu uklada

podle § 116 odst. 9 exekucniho fadu ve spojeni s § 116 odst. 6 pism. d) exekucniho radu
karné opatfeni odvolani z exekutorského Gfadu.

Oduvodnéni:

L. Zji$tény skutkovy stav
[1] Dokazovanim provedenym pfi tstnim jednani karny senat zjistil nasledujici skutecnosti:

[2] Karné obvinény zridil tfi zvlastni bankovni Géty, na nichz se nachazely penézni
v 4 /4 i i 4 Ve i 4 /v
prostredky ziskané v souvislosti s vykonem ¢innosti soudniho exekutora. Jednalo se o Gcet
pro bézna vymozena plnéni, Gcet pro Gcely drazeb a Gcet historicky. V obdobi od 3. 3. 2020
do 3. 8. 2020 doslo k netransparentnimu nakladani s témito zvlastnimi uéty tim, ze z nich
karné obvinény bezdtvodné osobné provedl, nechal provést nebo v dusledku porusenti svych
povinnosti pri fizeni exekutorského ufadu spocivajictho v nevykonavani radného dohledu
nad postupy svych zaméstnancd nezabranil provedeni 148 prevodu a vybérG penéznich
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prostredku v celkové vysi 64.033.496,84 K¢, které jsou popsany ve vyrokové Casti tohoto
rozhodnuti. Jednalo se o neodivodnéné a nedolozené prevody penéznich prostiedka mezi
jeho zvlastnimi Gcty, z G¢tu pro bézna vymozena plnéni na své provozni podnikatelské iy,
z Uc¢tu historického a z Gétu pro bézna vymozena plnéni na Géty tfetich osob, jakoz 1 o pfimé
platby provoznich nakladi souvisejici s ¢innosti exekutorského Uradu provedené z uctu
historického na G¢ty tretich osob a soukromé platby (kartou a vybéry z bankomatu vcetné
poplatkll) provedené z Gétu historickeého. V dusledku tohoto netransparentniho nakladani
s penéznimi prostredky ze zvlastnich bankovnich ¢t byly na Gctu karné obvinéného pro
bézna vymozena plnéni evidovany na konci uvedeného obdobi velmi nizke zustatky. Ke dni
24.7.2020 byl pocatecni zustatek na tomto uctu ve vysi 3.815.796,58 K¢ a koncovy zustatek
ve vysi 0,51 K¢. Ke dni 27. 7. 2020 byl pocatecni zastatek ve vysi 0,51 K¢ a koncovy zistatek
ve vysi 1,48 K¢. Ke dni 28. 7. 2020 byl pocatecni zistatek ve vysi 7,48 K¢ a koncovy ztstatek
ve vysi 7,06 K¢ Koneéné ke dni 29. 7. 2020 byl podatedni ztstatek ve vysi 7,06 K¢ a koncovy
zustatek ve vysi 2.147.323,77 K¢, nebot téhoz dne byla na Gcet pro bézna vymozena plnéni
prevedena dastka 3.150.000 K¢ z Gc¢tu pro uclely drazeb. Pro stejny skutek byly dne
25. 8. 2020 zahajeny ukony trestniho fizeni ve véci podezreni ze spachani zvlast zavazného
zlo¢inu zpronevéry podle §206 odst. 1, odst.5 pism.a) trestnitho zakoniku a zvlast
zavazného zlodinu zneuziti pravomoci Gfedni osoby podle § 329 odst. 1 pism. a), odst. 3
pism. a) a b) trestnitho zakoniku, avsak tato trestni véc byla odlozena usnesenim Policie
Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Jihomoravského kraje, Sluzby kriminalni
policie a vySetrovani, Odboru hospodarské kriminality - 2. oddéleni ze dne 21. 10. 2022,
& j. KRPB-162205-298/TC-2020-060082-MA], nebot nebylo prokizino, Ze by kirné
obvinény na zakladé provedeni prevodu ze svych zvlastnich bankovnich Gcth ziskal osobni
prospéch nebo zptsobil konkrétni skody Gcastnikiim exekucniho fizeni ¢ statu.

[3] VSechna wuvedena skutkova zjisténi vyplyvaji z protokolu z kontroly
¢. j. MSP-14/2020-ODKA-KEU/26 ze dne 27. 1. 2021, z vypisu z ultu pro bézna vymozena
plnéni ke dni 3.3.2020 sodchozi platbou 12.152.035 K¢, z metodického pokynu
¢. j. MP-H-01-12, z vypisu z uétu pro bézna vymozena plnéni ke dni 22. 7. 2020 k Castce ve
vyst 210.000 K¢, zvypisu z U¢tu pro Ucely drazeb ke dni 7.7.2020 az 31.7.2020,
z finanéniho prehledu exekuc¢niho spisu sp. zn. 030 EX 8847/18, z finan¢niho prehledu spisu
sp. zn. 030 EX 831/18, ze zalozky finance exekucniho spisu sp.zn. 030 EX 8847/18,
030 EX 14762/07, 030 EX 23354/16, ze zalozky finance v elektronickém exekucnim spisu
sp. zn. 030 EX 9833/15, 030 EX 23354/16, 030 EX 1183/05, 030 EX 8847/18,
030 EX 14762/07, 030 EX 4601/15, 030 EX 1344/09, 030 EX 2956/18, 030 EX 21639/15,
030 EX 19999/14, 030 EX 831/18, 030 EX 51145/13, 030 EX 5812/14, 030 EX 7443/09,
030 EX 1816/19, 030 EX 7552/19, 030 EX 40359/07, 030 EX 4170/18, 030 EX 2241/19,
030 EX 21969/14, 030 EX 18078/16, 030 EX 6996/16, 030 EX 5470/09, 030 EX 23515/07,
030 EX 4685/11, z vypisu z GcCtu pro bézna vymozena plnéni za obdobi od 6. 3. 2020 do
22.7.2020, zvypisu z Uctu pro Ulely drazeb k platbé ve vysi 1.162.456,44 K¢ ze dne
26. 3. 2020, ze zalozky finance v elektronickém exekuc¢nim spisu sp. zn. 030 EX 12866/19,
030 EX 12097/15, 030 EX 79/20, 030 EX 2619/11, 030 EX 47474/13, 030 EX 28321/16,
030 EX 49634/13, 030 EX 5905/12, 030 EX 45715/13, 030 EX 11711/16, 030 EX 17887/14,
030 EX 5926/15, 030 EX 1848/10, 030 EX 4615/12, 030 EX 1613/08, 030 EX 33980/16,
030 EX 6717/12, 030 EX 52717/13, 030 EX 17943/13, 030 EX 508/12, 030 EX 12697/18,
030 EX 4255/18, 030 EX 16656/15, 030 EX 7369/18, 030 EX 16021/14, 030 EX 53540/13,
030 EX 21715/14, 030 EX 29021/07, 030 EX 16332/18, 030 EX 70/20, 030 EX 11658/07,
030 EX 2390/06, 030 EX 40789/13, 030 EX 27127/07, 030 EX 13442/17, 030 EX 10924/19,
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030 EX 7697/19, 030 EX 768/20, 030 EX 4954/11, 030 EX 19519/16, 030 EX 11554/19,
030 EX 3421/11, 030 EX 128/06, 030 EX 12971/14, 030 EX 3085/13, 030 EX 21042/16,
030 EX 19766/13, 030 EX 29136/15, 030 EX 7899/09, 030 EX 1577/07, 030 EX 1482/20,
030 EX 5666/19, 030 EX 5989/10, 030 EX 20097/16, 030 EX 10465/13, 030 EX 16079/13,
030 EX 18432/14, 030 EX 443/15, 030 EX 5967/12, 030 EX 23037/13, 030 EX 855/20,
030 EX 1642/20, 030 EX 864/20, 030 EX 5092/16, 030 EX 21270/08, 030 EX 4685/11,
030 EX 29004/13, 030 EX 48557/13, 030 EX 26963/16, 030 EX 10344/14,
030 EX 32924/13, 030 EX 13885/19, 030 EX 12504/15, 030 EX 1554/08, 030 EX 18813/16,
030 EX 11541/19, 030 EX 29050/16, 030 EX 13627/18, 030 EX 43/18, 030 EX 13745/13,
030 EX 2914/20, 030 EX 33307/16, 030 EX 19339/18, 030 EX 6795/15, 030 EX 30113/13,
030 EX 9252/17, 030 EX 1162/05, 030 EX 7797/08, 030 EX 7796/08, 030 EX 1312/15,
030 EX 12160/17, 030 EX 1437/20, 030 EX 9462/17, 030 EX 1556/11, 030 EX 22915/13,
030 EX 30922/16, 030 EX 10467/14, 030 EX 12761/19, 030 EX 26724/13, 030 EX 3511/10,
030 EX 4360/10, 030 EX 3299/10, 030 EX 20424/18, 030 EX 2407/19, 030 EX 13519/19,
030 EX 23444/14, 030 EX 51417/13, 030 EX 6886/13, 030 EX 8697/09, 030 EX 17509/18,
ze zalozky finance exekucniho spisu sp.zn. 030 EX 12866/19, 030 EX 768/20,
030 EX 30113/13, ze  zalozky finance v elektronickém  exekuénim  spisu
sp. zn. 030 EX 12151/13, 030 EX 23295/16 a 030 EX 30078/16, z vypisu z historického
Uctu pro vymozena plnéni za obdobi od 6. 5. 2020 do 3. 8. 2020, ze zadosti Ministerstva
spravedlnosti €. j. MSP-14/2020-ODKA-KEU/6 ze dne 24. 8. 2020, z vypisu z historického
Uctu pro bézna vymozena plnéni ke dni 14. 9. 2020, z vypisu z 4¢tu pro bézna vymozena
plnéni k platbé ze dne 27. 4. 2020 ve vysi 800.000 K¢, z vypisu z uctu pro bézna vymozena
plnéni k platbé ze dne 30.6.2020 ve vysi 1.000.826,30 K¢, z vypisu z altu pro bézna
vymozena plnéni kdatu 24.7.2020, 27.7.2020, 28.7.2020, 29.7.2020, ze sdéleni
Exekutorské komory a Ministerstva spravedlnosti o nahlaseni 4¢ta pro vymozena penézita
plnéni vletné oznameni, z vySe uvedeného usneseni policejniho organu o odlozeni véci
a trestnfho spisu & j. KRPB-162205/TC-2020-060082-MA]J, jako# i z informace Komeréni
banky a.s. ze dne 23.8.2023. Tyto dikazy byly provedeny pti Gstnim jednani karného
senatu.

II. Stanovisko karné obvinéného ke karnému navrhu

[4] Karné obvinény se k navrhu na zahajeni karného fizeni vyjadril pouze na jeho pocatku
ve stanovisku ze dne 14. 6. 2021. V ném namitl opozdéné podani karného navrhu. Dne
3. 8.2020 byla totiz zahajena mimoradna kontrola Ministerstva spravedlnosti v sidle jeho
exekutorského uradu, béhem niz kontrolni skupina nevyuzila specialniho elektronického
v/ 4 / M . o v M M / 4 M v
ptistupu do systému, ve kterém se eviduje prubéh jednotlivych exekuci a v nichz byly
k dispozici 1 vypisy z bankovnich 4¢ti. Namisto toho pozadala o provedeni exportu téchto
/ * o 4 4 / v v / M 4 /
vypist a vydani exportovanych dat, coz ovSem exekutorsky kandidat nemohl provést bez
v/ . ’ / / V7 A / ’
pritomnosti soudniho exekutora, ktery v tu dobu pobyval v zahranici. Clenové kontrolni
skupiny tedy méli jiz v tento den plnohodnotny pfistup k pozadovanym datim, mohli
z nich lerpat pro svou kontrolni ¢innost a mit k dispozici indicie, z nichz bylo mozné
usuzovat o spachani karného deliktu. Subjektivni Sestimési¢ni lhata pro podani karného
navrhu tak pocdala bézet dne 3. 8. 2020, a nikoliv az dne 10. 8. 2020, kdy doslo k predlozeni
vypist z ucta v listinné podobé. Navrhovatelka tedy dne 5. 2. 2021 doruéila karnému soudu
navrh na zahajeni karného fizeni opozdéné. Navic samotna karna navrhovatelka odkazala
na skutecnost, ze impulsem pro zminénou mimoradnou kontrolu soudniho exekutora se stal
karny navrh Exekutorské komory, ktery ji byl doruden jiz dne 18. 6. 2020, a ze skutkova



14 Kse 1/2021

zjisténi opira také o zavéry ze zprav Exekutorské komory o kontrole exekutorského uradu,
které si dokonce Ministerstvo spravedlnosti vyzadalo.

[5] Dale karné obvinény uvedl, ze jeho exekutorsky ufad disponuje sofistikovanym
systémem, ktery eviduje jednotlivé exekulni pfipady, jejich prubéh, procesni tkony, jakoz
irozpoctove Kklice, podle nichz jsou automaticky poukazovany penézité prostredky
opravnénym. Do tohoto IT systému investoval prosttedky v radech desitek miliéont korun
a neustale jej zdokonaluje a upravuje podle aktualnich legislativnich zmén a metodickych
pokynt. S vyraznym predstihem zavedl eviden¢ni Casova razitka a zaznamenava telefonické
hovory za uéelem zkvalitnéni a zprahlednéni komunikace s opravnénymii povinnymi. Dale
disponuje obsahlou dokumentaci internich predpisa, ktera doklada jeho zajem o spravnost
a zakonnost postupt jim fizenych zaméstnancu a jejich kontrolu. Jeho exekutorsky Grad se
stal drzitelem bezpecnostniho certifikatu avénuje mimofadnou pozornost vybéru
zaméstnancu na zakladé stanoviska forenzniho psychologa.

[6] Karné obvinény rovnéz s poukazem na judikaturu tykajici se fungovani obchodnich
korporaci zduraznil, ze delegace pravomoci provadeét platby na reditele exekutorskeho uradu
neznamenala absenci kontrolni Cinnosti, obzvlasté kdyz za timto Géelem byly nastaveny
v/ v 7 . / v . ’ v . ,
prislusné mechanismy, které byly podrobné upraveny v internich predpisech. Navic se
jednalo o administrativni prevody penéznich prostredkt v pripadech, kdy kuptikladu byla
plnéni po nikoli zcela Gplné preciznim zadani dat do systému vyplacena opravnénym
kuptikladu z ¢tu pro bézna vymozena plnéni namisto z aétu pro ucely drazeb ¢i naopak,
anebo nedoslo k mezitimnimu prevodu na provozni podnikatelské Gcty, nybrz pfimo na
Ucty tretich osob, priemz tento stav bylo potreba nasledné zhojit. V této souvislosti je nutné
zduraznit, ze jeho exekutorsky rad v roce 2020 realizoval pres 130.000 jednotlivych plateb,
a proto nebylo mozné spravedlivé pozadovat vylouceni jakéhokoliv mylného postupu.
Navic ve vztahu kzadnému =z kontrolovanych pfipadd nebylo zjisténo zkraceni
4 v / v 4 / . v v /. IV
opravnénych na plnénich, které v jejich prospéch exekutorsky trad vymohl.

[7]1 V ptipadech plateb soukromych a tfetim osobam se podle karné obvinéného nikdy
M v / 4 v 4 M v/ 4 v/ v
nejednalo o prostredky, které by nenalezely soudnimu exekutorovi, a v zadném pripadé
nedoslo ktomu, ze by zjisténé nesrovnalosti nebyly nasledné narovnany vécné
i administrativné spravaym zpusobem. S bankovni kartou pfitom bylo disponovano
Vs v/ / Voo v X / Ve /
v diléich pripadech nespravné jen proto, ze Ceska spofitelna, a.s.vsystému George
nedostateéné rozlisovala mezi kartami soukromymi a profesnimi, na coz nasledné sama
klienty upozornila.

[8] Karné obvinény v zavéru svého stanoviska ke karnému navrhu shrnul, ze zminéné
skutednosti nenasvéd¢uji naplnéni skutkové podstaty karného deliktu, natoz zavaznych
karnych deliktt. Je presvédcen, ze pri své ¢innosti nalezité dba ochrany prav Gc¢astnika fizeni
i tretich osob. Penézita plnéni vede oddélené od vlastnich prostredkd na zvlastnich Gctech

v M v vV 4 Ve / b / Ve 4
a ve vécech, v nichz byl povéren provedenim exekuce, nebo pti vykonu jinych ¢innosti
postupuje zasadné nezavisle, svédomité a peclivé. Proto povazuje karny navrh take za zcela
nedtvodny.
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III. Posouzeni v¢asnosti podani karného navrhu

[9] Podle § 9 odst. 1 zakona ¢.7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudct, statnich zastupca
a soudnich exekutoru, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,karny rad*), ndvrh na zahdjeni
kdrného 7izeni musi byt podan nejpozdéji do 6 mésicii ode dne, kdy se navrbovatel dozvédél
o skutecnostech tykajicich se karného provinéni, které jsou rozhodné pro poddini navrbu.

[10]Otazkou véasnosti karného navrhu podaného vici témuz karné obvinénému v jiné véci
se Nejvyssi spravni soud zabyval v rozhodnuti ze dne 10. 3. 2021, ¢. . 14 Kse 3/2020-60.
Vném karny soud citoval sva predchozi rozhodnuti ashrnul ustalené zavéry z nich
vyplyvajici tak, ze karny navrhovatel se dozvida o skuteénostech tykajicich se karného

M v 4 A 4 4 4 4 4 4 Ve M v i
provinéni, které jsou rozhodné pro podani karného navrhu, v okamziku jeho védomosti
o skutkovych okolnostech v takovém rozsahu, ktery umozni predbézné pravni hodnoceni.
Pfitom tento okamzik nenastava az dnem, kdy se navrhovatel dozvédél o vsech
skutecnostech rozhodnych pro podani karného navrhu, nybrz jiz tehdy, kdy ma k dispozici
indicie, z nichz lze na existenci karného provinéni zatim pouze jen usuzovat. Skutecnost,
\4 /4 Ve 4 .. v v 4 /4 i v 4 v Ve
ze v daném okamziku neni najisto postaveno, zda skute¢né ke karnému provinéni doslo, ¢i
ze nejsou doposud znamé veskeré jeho podrobnosti (napf. rozsah ¢i skutecny pachatel), pak
na uvedeném zavéru nic neméni, nebot pravé za Ucelem prosSetreni prvotnich informaci
indikujicich moznou existenci karného provinéni je zakotvena subjektivni Sestimésicni lhtita
pro podani karného navrhu.

[11]V nyni posuzované karné véci si pracovnici Ministerstva spravedlnosti pri zahajeni
kontroly dne 3. 8. 2020 v sidle exekutorského uradu vyzadali vypisy ze vsech tfi zvlastnich
Gctl, které jim vSak nebyly predlozeny, coz exekutorsky kandidat Mgr. Jan Zdrazilek
oduvodnil tim, ze pfistup k 4¢tim ma pouze karné obvinény, ktery se nachazi v zahranidi,
coz vyplyva z jeho vyjadfeni ze dne 3. 8. 2020, C.j. 030 08sprK/20-1, kterym byl taktéz
proveden dikaz pfi Gstnim jednani karného senatu. V ném ani v protokole z kontroly
¢. j. MSP-14/2020-ODKA-KEU/26 ze dne 27. 1. 2021 pritom neni obsazena zadna zminka
ani namitka kontrolovaného subjektu, Ze by dne 3. 8. 2020 byl ¢lenam kontrolni skupiny
umoznén elektronicky pfistup do systému exekutorskeho uradu, ktery evidoval prabéh
jednotlivych exekuci a v némz byly k dispozici 1 vypisy z bankovnich Gctt, ¢ehoz kontrolni
skupina nevyuzila. Ostatné takova nabidka by byla ve zjevném rozporu s jednoznaénym
vyjadrenim exekutorského kandidata, ze karné obvinény je jedinou osobou, ktera ma pristup
k predmétnym Gctim. Proto je nutné vychazet ze skuteCnosti, ze k vypisim ze zvlastnich
bankovnich 0¢tl soudniho exekutora méla navrhovatelka pristup az ode dne 10. 8. 2020, kdy
je obdrzela v listinné podobé za obdobi od 1. 3. 2020 do 3. 8. 2020, ackoliv byly pti zahajeni
kontroly vyzadany v elektronické podobé.

[12]Karny navrh podany ve véci sp. zn. 14 Kse 3/2020 se tykal skutku, ktery spocival v tom,
ze karné obvinény v presné nezjisténém obdobi, pfinejmensim vsak ke dni 23. 11. 2018,
nevedl vymozené plnéni oddélené od vlastnich prostredkt na zvlastnim aétu, protoze na
zvlastnich Gctech soudniho exekutora se nenachazelo dostatek penéznich prostredka
k uspokojeni naroku osob, které k rukam soudniho exekutora slozily drazebni jistoty
a doplatky nejvyssich podani, atyto prostredky tfetich osob exekutor pouzil k jinym
Ucelim, priemz ve vztahu k tomuto jednani byla provedena kontrola ze strany Exekutorské
komory v obdobi od 27. 11. 2018 do 9. 10. 2019 a karné obvinény k jejimu vysledku podal
namitky dne 12. 12. 2019. Je tedy zfejmé, ze tento karny navrh se tykal jiného skutku nez
provedeni bezdtGvodnych plateb a vybéru ze zvlastnich bankovnich Gc¢tt karné obvinéného
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v obdobi od 3.3.2020 do 3.8.2020, které bylo zjisténo vramci kontroly provedené
Ministerstvem spravedlnosti. Proto dorucenim kirného navrhu ani zpravy Exekutorské
komory ohledné skutku posuzovaného ve véci sp. zn. 14 Kse 3/2020 se navrhovatelka
nemohla dozvédét o zadné skutecnosti tykajici se karného provinéni, ktera by byla rozhodna
pro podani navrhu na zahajeni karného fizeni v nyni posuzované véci.

[13]Za této situace je zfejmeé, ze karnid navrhovatelka neméla pti zahdjeni mimoradné
kontroly Ministerstva spravedlnosti v sidle exekutorského Gfadu dne 3. 8. 2020 ani dfive
k dispozici zadné indicie, z niz by bylo mozné usuzovat na jednani karné obvinéného
spocivajiciho v bezdtivodném a netransparentnim nakladani s penéznimi prostredky z jeho
zvlastnich bankovnich G¢th v obdobi od brezna do srpna 2020. Proto za rozhodny okamzik,
od néhoz se odvijel pocatek béhu subjektivni Sestimési¢ni lhuty pro podani karného navrhu,
je nutné povazovat doruceni vypisu ztéchto G¢th v listinné podobé Ministerstvu
spravedlnosti, k ¢emuz doslo dne 10. 8. 2020. Pokud tedy karna navrhovatelka dorudila
navrh na zahajeni karného rizeni Nejvyssimu spravnimu soudu dne 5. 2. 2021, u¢inila tak
pred uplynutim lhuty uvedené v § 9 odst. 1 karného radu. Rovnéz tak byl karny navrh
v souladu s § 117 odst. 3 exekuéniho fadu podan v objektivni tfileté Ihuté ode dne, kdy podle
jeho vyroku doslo k zavaznym karnym deliktam, nebot veskeré bezdtvodné platby
a vybéry ze zvlastnich bankovnich G¢td karné obvinéného mély byt provedeny od tfetiho
do osmého mésice roku 2020, jak jiz bylo zminéno.

[14]Oproti véci sp. zn. 14 Kse 3/2020 lze tedy konstatovat, ze navrhovatelka v nyni

/ v . 4 /5 4 4 / v/ 4 v / M vv/
posuzované véci podala navrh na zahajeni karného rizeni vcas, a proto se jim mohl Nejvyssi
spravni soud meritorné zabyvat.

IV. Posouzeni divodnosti a transparentnosti plateb a vybért ze zvlastnich Géti

[15]Ve vztahu k jednotlivym prevodim penéznich prosttedkt mezi zvlastnimi Gcty karné
obvinény nebyl schopen dolozit duvod pro jejich uskute¢néni nebo uvedl, ze byly
dusledkem omylu nebo ze se jednalo o dorovnavaci platby ohledné plateb dfive vyplacenych
/4 4 / V M v / 4 \4 v/
z nespravného ultu, o jemu souhrnné vyplacene naklady exekuce, coz v obou ptipadech
dokladal tabulkami ve formatu ,x/sx“, o platby provoznich nakladd souvisejicich s ¢innosti
exekutorskeho Gradu a o platby kartou z Gétu historického, o niz byl presvédcen, ze se jedna
o jeho soukromou platebni kartu. Navrhovatelka jiz v karném navrhu podrobné objasnila,
z jakych konkrétnich divodt povazuje v tomto sméru tvrzeni kiarné obvinéného a jeho
4 4 / 4 v 4 Ve /7 vV / i i / o o / 4
podani za netplna a nevérohodna. Pfitom z obsahu zminénych listinnych dikaza vyplyva
4 M4 /. v v v Vv 4 v o /V 4 / V_o
spravnost jejiho Gsudku o tom, ze vSechny prevody penéznich prostredki ze zvlastnich uéta
karné obvinéného uvedené v navrhu na zahajeni karného rizeni nebyly fadné zdtvodnény
a dolozeny. Navic v prubéhu fizeni o karné odpovédnosti soudniho exekutora karné
obvinény nezminil opravnénost ani jedné z posuzovanych bankovnich transakci. Pfredevsim
M v v o / v /o 4 i / IV 4
je vsak zfejmeé, ze s vyjimkou plateb na provozni podnikatelské uéty soudniho exekutora
z titulu Ghrady naklada exekuce se muselo vzdy jednat o bezduvodné nakladani s penéznimi
prostredky zjeho zvlastnich Gctd. Dale zminéna povinnost oddéleni vymozenych
penézitych plnéni od vlastnich prostfedka karné obvinéného, jakoz i nutnost nakladani
vV 4 i v v / M M M M / /v 4 / V / Vv
s penéznimi prostredky ulozenymi na jeho jednotlivych zvlastnich Gétech v souladu s Géely,
vV v/ *Vv vV Vv . . 4 . Ve 4 v 4 /. vV o
pro néz byly ztizeny, totiz neumoznovala jakoukoliv svévoli pfi provadéni plateb a vybéra
z téchto Gcta.
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[16]S ohledem na znaénou ¢asovou délku, vysoky podet provedeni bezdivodnych transakci
ze zvlastnich G¢td karné obvinéného, jejich velmi vysokou celkovou hodnotu a z toho
vyplyvajici velice nizké zGstatky na Gétu pro bézna vymozena plnéni je naprosto ziejmé, ze
zpusob nakladani s témito Ucty byl naprosto netransparentni a chaoticky. Za této situace
nemuze obstat obhajoba karné obvinéného, Ze jeho exekutorsky Grad disponuje nakladnym
. . / ’ /v . . . / v 4 v/ o . /
sofistikovanym systémem za tcelem evidence jednotlivych exekuénich pripadu, technickym
prostredkem k zaznamtm telefonickych hovort, obsahlou dokumentaci internich predpist
a kvalitnim systémem vybérti zaméstnancd, nebotf je zcela evidentni, Ze tato opatfeni
nezabranila provedeni bezdavodnych plateb a vybért z jeho zvlastnich bankovnich Géta
’ vVv/ VvV oV 4 4 v . v 4 \4
v masovém meéritku. Rovnéz nemize obstat poukaz karné obvinéného na nemoznost
v 7. 4 . 4 . Ve 4 4 4 vV Vv 4 . v . /v 4
vylouceni jakékoliv nespravnosti pti nakladani s penéznimi prostredky na jeho zvlastnich
/v bd 4 v 4 v / v 7 . . ’ \4 v
Uctech, nebot na zakladé zminénych skutecnosti je zcela evidentni, ze se v tomto sméru
. . . V1/ Ve - . . . ’ ’ ’ v ’ ’ ’ / o
nejednalo o ojedinéla ¢i jen administrativai pochybeni, nybrz o systémoveé a zasadni selhani
soudniho exekutora a jeho zaméstnanct. I kdyby se totiz zjisténa pochybeni tykala jen
zlomku plateb uskutecnénych v roce 2020, jednalo se o soustavné bezduvodné nakladani
s finan¢nimi prostfedky v radu nékolika desitek milionu korun, které ohrozovalo fadny
chod exekutorského tfadu. Skutecnost, ze v dusledku tohoto jednani kirné obvinéného
V. _V . ’ 4 . 4 4 4 v / \4 / v 4
nebylo zjisténo jeho osobni obohaceni ani zkraceni opravnénych na vymozenych plnénich,
byla divodem pro odlozeni véci podezreni ze spachani trestnych ¢int policejnim organem,
av$ak nemuze karné obvinéného vyvinit z hlediska jeho karné odpovédnosti soudniho
exekutora. Rovnéz neni podstatné, zda byly platby kartou z Gctu historického provedeny
kvali omylu karné obvinéného, ktery mél podle svého tvrzeni za to, ze disponuje svym
/. 4 Vv bl . M 4 . 4 Ve V VVe
soukromym platebnim prostredkem, nebot bylo jeho povinnosti si nalezité ovéfit, zda
nevyuziva sviyj zvlastni Gcet neptipustnym zpusobem.

[17]Za této situace ma karny senat za dostatené prokazané, ze ve vsech pfipadech uvedenych

4 4 /4 M o / 4 4 4 4 vV Vv 4 i
vkarném navrhu se jednalo o bezdGvodné a netransparentni nakladani s penéznimi
prostredky ze zvlastnich bankovnich Gc¢td karné obvinéného. Proto vtomto sméru
neprovadél dalsi dokazovani, ato isohledem na obhajobu karné obvinéného, ktery
v prubéhu fizeni pred karnym soudem neuvedl zadna konkrétni tvrzeni ani nepredlozil
dtkazy, které by svédcily o opravnénosti, byt jen jedné z posuzovanych transakei.

V. Pravni posouzeni jednani uvedeného v karném navrhu

[18]Oproti karnému navrhu ma Nejvyssi spravni soud za to, ze z hlediska karného prava
hmotného je nutné posuzované jednani povazovat nikoli za Ctyfi samostatné skutky, nybrz
za diléi utoky jednoho pokracujictho karného provinéni, nebot se jich karné obvinény
dopustil v blizké Casové souvislosti péti mésici a obdobnym zpusobem spocivajicim
v bezdtvodnych a netransparentnich prevodech penéznich prostredkt zjeho zvlastnich
bankovnich 0¢tl, k nimz dochazelo jen rozdilnymi zpusoby a kvili raznym alelim. Pritom
k platbam castky 800.000 K¢ ze dne 27. 4. 2020, ¢astky 1.000.826,30 K¢ ze dne 30. 6. 2020
a Castky 210.000 K¢ ze dne 22. 7. 2020 prihlédl jen jednou, kdyz ve vyroku karného navrhu
byly zohlednény dvakrat.

[19]Celkem 148 pripadl bezdivodného a netransparentniho nakladani se zvlastnimi Gcty,
které jsou uvedeny ve skutkove vété vyrokove ¢asti tohoto rozhodnuti karného senatu, tedy
tvori dil¢i utoky jednoho skutku. Jim karné obvinény ve vsech ¢i aspon nékterych pfipadech
porusil
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- povinnost exekutora vykonavat svédomité své povolani a pfi jeho vykonu se zdrzet
vseho, co by mohlo ohrozit divéru ve spravedlivy vykon exekuéni linnosti, ktera je
stanovena v § 2 odst. 2 exekuéniho fadu,

- povinnost exekutora fidit ¢innost exekutorského Gradu plniciho jeho jménem vsechny
tkoly potfebné k fadnému vykonu exekuéni ¢innosti, ktera je stanovena v § 13 odst. 1
exekuéniho radu,

- povinnost exekutora vést vymozené penézité plnéni, zalohy na naklady exekuce, zalohy
podle § 55 odst. 8 exekucniho fadu a zaplacené jistoty oddélené od vlastnich prostredkt
na zvlastnim G¢tu u banky, pobocky zahraniéni banky nebo sportitelniho a Gvérového
druzstva v Ceské republice, ktera je stanovena v § 46 odst. 5 exekucniho radu,

- povinnost exekutora postupovat svédomité a peclivé ve vécech, v nichz byl soudem
povéren provedenim exekuce nebo pri vykonu dalsi ¢innosti, ktera je stanovena v ¢l. 5
odst. 1 stavovského predpisu Exekutorské komory Ceské republiky ze dne 28. 2. 2006,
Pravidla profesionalni etiky a pravidla soutéze soudnich exekutorg,

- povinnost exekutora soustavné dohlizet na cinnost osob, jimz svéfuje provadéni
kancelarskych ukont, ktera je stanovena v ¢l. 11 odst. 3 téhoz stavovského predpisu,

- povinnost exekutora postupovat tak, aby byla oddélena vymozena penézita plnéni od
jeho vlastnich prostredkd, ktera je stanovena v § 13a stavovského predpisu Exekutorske
komory Ceské republiky ze dne 23.5.2002, kancelafsky fad, ve znéni pozd&jsich
predpisu.

[20]Karné obvinény timto jednanim také ohrozil divéru v odborny a spravedlivy vykon
exeku¢ni {innosti, nebot ta minimalné mohla byt v ocich odborné alaické vetejnosti
vyznamné snizena v dusledku chaotického nakladani se zvlastnimi Géty, na kterych se
nachazela vymozena penézita plnéni aznichz byly neoprivnéné apo delsi dobu
odcerpavany vysokeé ¢astky. Oproti karnému navrhu vsak kirny senat nema za to, ze by
uvedenym skutkem karné obvinény rovnéz narusil distojnost exekutorského povolani,
nebot ten nespolival v néjakém jeho nevhodném chovani ¢i jednani vacéi Gcastnikim
exekuc¢niho fizeni ¢i jinym osobam.

[21]V daném pripadé se jednalo prinejmensim o zavinéni ve formé neprimého imyslu, kdy
karné obvinény védél, ze svym jednanim muze zpusobit poruseni nebo ohrozeni zajmu
chranéného zakonem a pro ptipad, ze je zpusobi, byl s tim srozumén. Karné obvinény si
totiz musel byt védom neodtvodnénych a nedolozenych prevodi penéznich prostredka
z jeho zvlastnich 0¢td, nebot k vypisim z nich mél jako jediny z exekutorského tradu
ptistup, jak jiz bylo zminéno, a osobné nékteré z nich provedl. Proto musel byt srozumén
stim, ze porusuje své povinnosti soudniho exekutora aohrozuje duvéru v odborny
a spravedlivy vykon exekucni ¢innosti.

[22]Karny senat povazuje bezdGvodné a netransparentni platby a vybéry ze zvlastnich
bankovnich ¢t za zavazny karny delikt, pokud se nejedna jen o ojedinéla pochybeni
nedosahujici intenzity nutné pro karny postih soudniho exekutora. Porusovani povinnosti
Ve 4 4 4 \4 / i vV 4 M v /v 4 / V M Vv /
pti nakladani s vymozenymi penéznimi prostfedky na zvlastnich Gctech je totiz nutné
v zasadé hodnotit jako zavazné, nebot pravé z téchto Gctt dochazi k vyplaceni vymozenych
v 4 4 v / v - 4 V. /7 Ve i Vv M /v 4
plnéni opravnénym, coz je hlavni smysl exekucni ¢innosti. Jestlize jsou tedy ze zvlastnich
/ V_o v/ v 4 v vV 4 v oV 4 v M
UCtl nepripustné odvadény penézni prostredky, muze to zasadné ohrozit samotnou podstatu
¢innosti prislusného exekutorského Gradu a nevratné narusit duvéru dotyc¢nych osob v jeho
v/ / 4 4 4 v/ v Ve 4 v i v / oV Ve /
radné fungovani. V daném pripadé se pritom karné obvinény nemuze za pouziti § 116
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odst. 15 exekuc¢niho fadu zprostit odpovédnosti ani za dil¢i Gtoky zdvazného karného
deliktu, kterych se dopustili jeho zaméstnanci, nebot s ohledem na jiz zmifiovany znalny
pocet, délku a celkovou ¢astku bezduvodnych a netransparentnich prevoda z jeho zvlastnich
bankovnich GCta je zcela ztejmé, ze neprovedl veskera opatfent, ktera po ném bylo mozné
spravedlivé pozadovat pti rizeni exekutorského Gradu.

[23]S ohledem na vSechny tyto skutecnosti je mozné konstatovat, ze karné obvinény
skutkem uvedenym ve vyroku rozhodnuti karného senatu spachal zavazny karny delikt
podle § 116 odst. 3 pism. a), b) a odst. 5 exekucniho fadu.

VL. UlozZeni karného opatfeni

[24]Pfi uvaze o druhu karného opatreni karny senat prihlédl k zavaznosti karného provinéni
a k osobé karné obvinéného.

[25]V neprospéch karné obvinéného svéddi jeho zavinéni minimalné ve formé nepfimého
Umyslu, znacny pocet dil¢ich Gtoka pokracujiciho zavazného karného deliktu, dlouha délka
jejich pachani, a predev§im celkova dastka bezdtvodnych a netransparentnich plateb
avybért ze zvlastnich G¢td v hodnoté nékolika desitek miliént korun, ktera zpusobila
témeér nulové zustatky na uétu pro bézna vymozena plnéni a z toho vyplyvajici ohrozeni
fungovani exekutorského Gradu. Navic povinnost soudniho exekutora stanovena v § 46
odst. 5 exekuéniho radu byla zavedena jiz s GCinnosti od 1. 1. 2013 zakonem ¢. 396/2012 Sb.,
av$ak karné obvinény vice nez sedm let poteé stale jesté provozoval tcet historicky, na kterém
nadale misil cizi avlastni prostfedky. Vjeho pfipadé se tak jednalo o systematické
a dlouhodobé neprikazné nakladani s vymozenymi penézitymi plnénimi, které nebyly
oddéleny od vlastnich prosttedku soudniho exekutora, coz realné ohrozovalo uspokojeni
naroku opravnénych.

[26]Karné obvinény navic v prubéhu vice nez tii let, kdy bylo vedeno toto karné fizeni,
neprojevil naprosto zadnou sebereflexi a sva zavazna pochybeni naprosto bagatelizoval. Po
v 4 v/ 7/ 4 M 4 4 v/ M v 4 / V v 4
predchozim natizeni Gstniho jednani pozadal o jeho odroceni za Glelem uzavreni dohody
i v / / Vv 4 v Ve o 4 4 4 v/ v 4 4 / 4 /
o viné a karném opattent, avsak pfi jednani o ni pozadal o zpétvzeti karného navrhu, ktery
povazoval za nesmyslny, jak uvedla zastupkyné navrhovatelky béhem tUstniho jednani
karneho senatu, pri kterém bylo vyhlaseno toto rozhodnuti. Vse tedy nasvédéuje tomu, ze
st karné obvinény ani v prubéhu karného fizeni neuvédomil vysoky stupen skodlivosti jim
spachaného zavazného karného deliktu ani vyznam a nezbytnost radného nakladani
vV 4 i v M /v 4 / V. 4 4 o v 4 v /
s penéznimi prostfedky na jeho zvlastnich détech pro zachovani davéry opravnénych
a dalsich osob v radny vykon jeho exekucni ¢innosti. Proto is prihlédnutim k znacnému
dasovému odstupu témér ¢yt let od posuzovaného skutku a dosavadni karné bezihonnosti
. 4 v /7 vV / v M v v/ 7/ v 4 v M v /
je nutné konstatovat, ze zminéné skutecnosti svédéici v neprospéch karné obvinéného
4 ./ 4 Ve v eV i 4 o 4
nedavaji realnou nadéji, ze se jiz vbudoucnosti nedopusti bezduvodného
a netransparentniho nakladani s penéznimi prostfedky z jeho zvlastnich bankovnich 4éta ¢
jiného zavazného karného deliktu, a znovu tak neohrozi naroky opravnénych ¢i dalsich
osob 1 dobrou povést exekutorské profese.

[27]Za této situace neprichazi v posuzované karné véci v uvahu ulozeni jiného nez
V7 Vev/ 4 / v 4 i 4 o4 v vV _V / v

nejprisnéjsiho karného opatreni. Za sankci odpovidajici vsem zjisténym skuteénostem proto

karny senat povazuje karné opatreni odvolani z exekutorského turadu, které karné
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obvinénému ulozil podle § 116 odst. 9 exekuc¢niho radu ve spojeni s § 116 odst. 6 pism. d)
exekucniho radu.

VIL Zavér

[28]S ohledem na vsechno, co bylo uvedeno k jednani karné obvinéného soudniho
exekutora, pro které bylo vedeno toto karné tizeni, Nejvyssi spravni soud jako soud karny
podle § 19 odst. 1 véty prvni karného radu uznal kirné obvinéného vinnym ze spachani
zavazného karného deliktu podle § 116 odst. 3 pism. a), b) a odst. 5 exekucniho fadu,
jehoz se dopustil skutkem popsanym ve vyroku tohoto rozhodnuti. Zatoto karné
provinéni, jak je vyse uvedeno, ulozil kiarné obvinénému podle § 116 odst. 9 exekuéniho
fadu ve spojeni s§ 116 odst. 6 pism.d) exekuéniho tradu karné opatfeni odvolani
z exekutorského Gfadu.

[29]]elikoz odvolani proti rozhodnuti v karném fizeni neni pfipustné, stalo se
v projednavané véci odsuzujici rozhodnuti pravomocnym jiz okamzikem jeho vyhlasent,
takze jeho pravni moc se neodviji az od doruceni pisemného vyhotoveni ucastnikum
karného ftizeni, podobné jako je tomu u rozhodnuti odvolactho soudu v trestnim fizeni
(srov. § 21 karného tadu a § 139 odst. 1 pism. a), § 140 odst. 1 pism. a) trestnitho fadu za
pouziti § 25 karného fadu). Proto jiz v ramci tohoto karného fizeni neni mozné zohlednit
GUmrti karné obvinéného, k némuz doslo v Brazilii dne 7. 4. 2020, jak se uvadi v 4mrtnim
listu vystaveného dne 24. 4. 2024 Utadem méstské ¢sti mésta Brna, Brno-stfed. Nelze toti
nyni karné tizeni zastavit z divodu zaniku exekutorského Gfadu smrti soudniho exekutora,
k niz doslo tfi dny pred konanim ustniho jednani, nebot vedle sebe nemohou existovat dvé
pravomocna rozhodnuti, navic s odlisnym vysledkem.

[30]V této souvislosti je nutné zdUraznit, ze karny senat jednal dne 10.4.2024
v nepfitomnosti karné obvinéného v souladu se znénim § 17 odst. 1 karného radu, nebot ten
se pred karny soud bez omluvy nedostavil a nebyla zde vibec zadna indicie o jeho Gmrti ve

4 4 b v 4 v 4 4 /. 4 M 4 4 4 v 4 v v
vzdalené ciziné kratce pred konanim Gstniho jednani. Navic vyrozuméni o ném obdrzel
karné obvinény jiz dne 5. 3. 2024 s vyzvou, aby predlozil pfipadnou plnou moc obhajci,
ktery jej zastupoval pfi netispésném jednani o uzavreni dohody o viné a karném opatfeni.
Na tuto vyzvu vsak karné obvinény viubec nereagoval, plnou moc obhajci nepredlozil,
stanovisko ke karnému navrhu nedoplnil ani nesignalizoval, ze by se chtél dstniho jednani
zGlastnit a pri ném uplatnit sva procesni prava. Za této situace a pfi védomi odmitnuti

v 4 i v 4 / v 4 4 4 / 4
uzavreni dohody o viné a karném opatfeni ze strany soudniho exekutora se karny senat
divodné domnival, ze karné obvinény jiz na svou dalsi obhajobu rezignoval, a proto pri
/. 4 M / 4 vV Vv v M i 4 / 4 /
Ustnim jednani bylo preCteno alespon jeho stanovisko ke karnému navrhu podané na
pocatku karného fizeni. V postupu karného senatu, ktery predchazel vyhlaseni odsuzujiciho
rozhodnuti, tedy nelze shledat jakékoliv pochybeni, 1 kdyz bylo nasledné nalezité dolozeno,
ze karné obvinény kratce predtim zemrel.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti neni odvolani pripustné.

V Brné dne 10. dubna 2024
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JUDr. Jifi Palla
predseda karného senatu
ve veécech soudnich exekutord



