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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Martinou Kichlerovou,
Ph.D. ve véci

zalobce P. Ma.
zastoupen advokatem JUDr. Petrem Prchalem, Ph.D.
sidlem Drdlova 540/18, 591 01 Zd’4r nad Sizavou
proti
zalovanému: Vézetiski sluzba Ceské republiky
sidlem Soudni 1672/1a, 140 00 Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 10. 2023, ¢&. j. VS-18970-11/2023-OSZ,

takto:

Rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 10. 2023, ¢&. j. VS-18970-11/2023-OSZ,se rusi a véc se
vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nihradé nikladd &stku 3 146 K&, a to do 30 dnd
od pravni moci rozsudku, k rukam zastupce Zalobce.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

. Zalobce se Zalobou doruéenou zdej$imu soudu dne 17. 10. 2023 podle &sti treti, hlavy

druhé, dilu prvého zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s.f.s.“), domahal zruSeni vyse oznaceného rozhodnuti (dile jen
ynapadené rozhodnuti“), které mu bylo doruceno dne 10. 10. 2023 a kterym zalovany
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rozhodl o jeho namitkach tak, ze vyrokem I. rozhodnuti ze dne 13. 6. 2023, ¢. j. VS-
18970-+/2023-OSZ, zrusil a vyrokem II. odnal Zalobei od 1. 11. 2023 invalidni dichod.

. Prvostupriovym rozhodnutim byla zalobci zamitnuta zadost o zménu vySe invalidniho
dichodu a toto rozhodnuti bylo zalozeno na posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeleni Havlickum Brod (dale jen ,OSSZ*) ze dne 25. 4. 2023, dle kterého byla jeho
pracovni schopnost v dtsledku dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu snizena o 40
%. Za rozhodujici pticinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvétsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti bylo oznadeno zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIII. (POSTIZENI SVALOVE A KOSTERNI SOUSTAVY),
odd. E (DORZOPATIE A SPONDYLOPATIE), polozce 1c (zavazné postizeni jednoho nebo
vice visekil patere, se zdvaznou poruchou statiky a dynamiky patere, insuficienci svalového
korzetu, s casto recidivujicimi projevy kovenového drazdéni, s funkcné vyznammym
neurologickym ndlezem, s poskozenim nervu, pop?. symptomatologie neurogenniho mocového
méchyre) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,vyhlaska ¢.359/2009 Sb.“), pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 30-40%. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu §
3 a 4 citované vyhlasky neméni. Dle posudku OSSZ byl Zalobce invalidni dle § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»ZDP%), a to v prvnim stupni - § 39 odst. 2 pism. a) ZDP.

. V navaznosti na namitky podané zalobcem byl v navazujicim fizeni zpracovan posudek
Ceské spravy socialniho zabezpeleni, oddélenim LPS pro pracovidté CSSZ Brno (dile jen
,CSSZ%) ze dne 6. 9. 2023. Podle posudkového zavéru CSSZ se v piipadé Zalobce jedna o
dlouhodobé nep¥iznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 ZDP. Zalobce ale neni invalidni, a
to ani v prvaim stupni, nebot v dusledku jeho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 30 %, datum zaniku invalidity bylo
stanoveno k datu 25. 4. 2023. CSSZ jako rozhodujici p¥¢inu dlouhodobé nep¥iznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem oznacila zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII., odd. E, polozce 1b (postizeni zpravidla vice visekii pdtere, polytopni blokddy
s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha statiky a dynamiky patere s obcasnymi
projevy korvenového drazdént, s recidivujicim lebkym neurologickym ndlezem, bez znamek
poskozeni nervu) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti o 20 %. Vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu se podle §
3 odst. 1 citované vyhlasky zvys$uje tato hodnota o 10 %, celkové tak ¢ini 30 %. Dle
posudku CSSZ posudkovy zavér OSSZ nevychizel ze spravné aplikace posudkovych
kritérii, byl nadhodnocen funkcni dopad rozhodujici pti¢iny dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu na pokles pracovni schopnosti Zalobce. Posudkovy lékat CSSZ téz
konstatoval, ze lékarské nalezy uplatnéné v pribéhu tizeni o namitkach neobsahuji nové
posudkové vyznamné skuteCnosti. Napadenym rozhodnutim tak bylo prvoinstanéni
rozhodnuti zruseno a k datu od 1. 11. 2023 odrlat invalidni dachod.

. Zalobce se s ohledem na vSe vyse uvedené domaha zruseni napadeného rozhodnuti a
vraceni véci zalovanému k dalsimu fizeni.

II. Shrouti argumentace obsaZené v Zalobé a ve vyjadteni Zalovaného

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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5. Zalobce uvedl, Ze ke dni 20. 2. 2019 mu byla p¥iznina invalidita I. stupné s poklesem
pracovni schopnosti 0 40 %, od té doby se jeho zdravotni stav nezlepsil, ba naopak se
zhor$uje. Proto neni moZné souhlasit sposudkovymi zavéry CSSZ ohledné
nadhodnoceni poklesu jeho pracovni schopnosti.

6. Namita, ze napadené rozhodnuti vychazi z nespravné zjisténého skutkového stavu, kdy
nebyla brana vvahu zavaznost jeho zdravotniho stavu a jeho dalsi zdravotni
komplikace. Nesouhlasi se zivéry uvedenymi v posudku CSSZ, nebot se posuzujici 1ékati
dostatecné nevénovali urleni zavaznosti jeho dalSich zdravotnich obtizi, kterymi trpi.
Pro Gcely posouzeni vychazeli ze zdravotnické dokumentace osetfujiciho lékare zalobce,
byt ti méli pristup k lekarské zpravé z neurologického kontrolniho vySettreni ze dne 28.
2. 2023, dle kterého mu vyraznéji Sumi v usich a je v psychické nepohodé, nebo 1ékarské
zpravy z neurologie ze dne 16. 5. 2023 s nalezem chronické zavraté. Téz ma poruchu
sluchu, ktera pro néj predstavuje komunikacni problém, kdyz z 1ékarské zpravy z ORL
ambulance ze dne 11. 2. 2022 vyplyva, ze mu bylo predepsano sluchadlo.

7. Dale zalobce k zalobé prilozil propoustéci zpravu ze dne 5. 9. 2023, poté co absolvoval
operaci levého ramenniho kloubu (pfedchozi operace byla na pravém rameni). Trpi tak
snizenou hybnosti obou hornich koncetin.

8. Soucasné se zalobou byl podan i navrh na pfiznani odkladného cinku zalobé, ten nebyl
usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 16. 11. 2023, ¢. j. 51 Ad 5/2023-33,
priznan.

9. Zalovany ve svém vyjadieni ze dne 9. 11. 2023 shrnul predchazejici spravni Hzeni
a konstatoval. ze vyrok napadeného rozhodnuti vychazi ze zavéra posudku o invalidité,
kdyz posudkovy lékat CSSZ zjistil posudkové vyznamné skuteénosti, které vedly
k zaniku invalidity, tedy ke zméné posudkového zavéru OSSZ. V priabéhu tizeni nebylo
zjisténo, ze by nékteré aspekty zalobcova zdravotniho stavu zustaly neprezkoumany
nebo ze by posudek trpél jinou vadou presvédéivosti ¢i celistvosti. Navrhnul zalobu
zamitnout.

L. Jedn4ni

10. Zalobce i zalovany se z jednani konaného dne 22. 3. 2024 omluvili, Zalobce netrval ani na
pHtomnosti svého zastupce. Zalobce se spoleéné s omluvou z jednani taktéZ vyjadiil k
posudku PK, kdyz uvedl, ze ta dostate¢né nevzala v potaz zalobcovo pracovisté - je
zaméstnan ve vychovném tstavu.

11.Krajsky soud provedl pfi jednani dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci CR v Hradci Kralové (dale také jen ,PK) sloZené z posudkového lékate
- predsedy komise MUDr. M. Ch., lékate s odbornosti otorinolaryngologie MUDr. J.
D., Ph.D. a tajemnice B. S., ze dne 6. 2. 2024. Komise podala posudek na zakladé § 4 odst.
2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale také jen ,,ZOPSZ®).

12.PK dospéla k zavéru, ze zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni
v prvnim stupni, kdyz v disledku dlouhodobé neptiznivého stavu $lo o pokles pracovni
schopnosti o nejméné 35 %, ktery nedosahoval vsak vice 49 %. Rozhodujicim zdravotnim
postizenim zalobce je Impigement pravéhbo ramena, stp. ASK 4/2022 s dekompresi, stp
redresu 1/2023, Impigement levého ramena, stp. ASK 4. 9. 2023 se subacromialni dekomprest,
dal$imi zdravotnimi postizenimi jsou bolesti zad charakteru CB syndromu s vegetativnim

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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doprovodem a atakami vertiga (benigni paroxysmalni polohové vertigo), nedoslychavost
percepcni oboustrannd stiedné tézkd s tinitem, kompenzace sluchadlem, leze ulndrnibho nervu
vlevo dle EMG lebka az stvedni porucha, stp. deliberaci 12/2017, obezita BMI=37,33.

13.Zdravotni postiZeni je uvedeno v kap. XV. (FUNKCNI PORUCHY, POSTIZEN{ PO
URAZECH, OPERACICH), odd. B (POSTIZENI KONCETIN), polozce 3b (stfedné
tézké omezeni hybnosti jednoho nebo dvou kloubtl) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti na 25 %. Dalsi zdravotni
postizeni nezpusobuji samostatné vétsi pokles pracovni schopnosti nez rozhodujict
pricina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Sohledem na dal$i zdravotni
postizeni a vzhledem k profesi se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysuje o 10 % mira
poklesu pracovni schopnosti, a to na celkovych 35 %.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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IV. Posouzeni véci krajskym soudem

14.Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v fizeni podle éasti treti hlavy druheé dilu
prvaiho s. f. s. v mezich zalobnich bodu (§ 75 odst. 2 s. f. s.) a vychazel pritom ze
zjisténého skutkového a pravaiho stavu ke dni vydani napadeného rozhodnuti (§ 75 odst.
2s.t.s.).

15.Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu a provedeném jednani, pfi kterém se
provadélo dokazovani zdravotnim posudkem PK ze dne 6. 2. 2024, dospél soud k zavéru,
ze Zaloba je divodna.

16.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 az 5 ZDP je pojisténec invalidni, jestlize z duvodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

17.Dalst odstavce tohoto ustanoveni pak upravuji to, ze za zdravotni postizeni se pro ucely
posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkcnich poruch, které s
nim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se
ustalil na drovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéleénou ¢innost bez zhorsent
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu muze
byt pfitom podminéno dodrzovanim uréité 1é¢by nebo pracovnich omezeni. Pojisténec je
pak adaptovan na své zdravotni postizeni, jestlize nabyl, popfipadé znovu nabyl
schopnosti a dovednosti, které mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi a
dusevnimi schopnostmi umoznuji vykonavat vydéleénou cinnost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se
urcuje v celych cislech.

18.Zpusob posouzeni a procentni miry poklesu pracovni schopnosti, co se rozumi zcela
mimoradnymi podminkami, zptsob zhodnoceni a vyuziti zachované pracovni
schopnosti podle § 39 odst. 4 pism. e) ZDP, pak stanovuje provadéci predpis, konkrétné
vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.

19.Jednim z predpokladu pro vznik naroku na invalidni dtchod alespon prvniho stupné je
existence invalidity pojisténce, ktera dosahuje alespon zakonem stanovené hranice 35 %
(srov. § 38 a § 39 odst. 1 ZDP). Bylo proto treba zjistit, zda zalobce splroval ke dni
vydani napadeného rozhodnuti, podminky invalidity alespori prvniho stupné, tj. zda
nastal pokles pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

20.Nutno konstatovat, Ze stézejni otazkou v projednavané véci bylo posouzeni zdravotniho
stavu zalobce. Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky nalez. V soudnim
v/ 4 v o 4 **V_V 4 M 4 v 4
fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urceni
invalidity a jejtho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostfednictvim svych
posudkovych komisi, jak plyne zustanoveni § 4 odst. 2 ZOPSZ. Tato komise je
opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni
.y ’ , . ’ / {V1 V. /7 Ve .

schopnosti zalobce, ale také k posouzeni schopnosti soustavné vydeélecné Cinnosti a k
. 4 /4 4 v . * 1.V ./ . ’ 4 4 . /7 V7 4
zayjeti posudkového zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkové fizeni
je specifickou formou spravni {innosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obdana

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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a nékterych dusledkG z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpedeni a
duchodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je
posudkova ¢innost, ktera predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti téz znalosti z
oboru posudkového lékafstvi. Posudek, ktery spliuje pozadavek dplnosti

v v Ve M / A4 4 4 v i o4 i v i / 4
a presvédlivosti a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skuteCnostmi, byva
zpravidla rozhodujicim  dikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdavodnén, aby byl

v v Ve /. / 4 M oV 4 4 / v 4 M

presvéd¢ivy 1 pro soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné lékarské znalosti, na
nichz posouzenti invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu, ¢.
j. 6 Ads 23/2018-37, vSechna zde citovana rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu jsou
dostupna na www.nssoud.cz).

21.Pfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot
k tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s.t.s,
avsak s ohledem na mimorfadny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dukazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dukazy, kterymi by
spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz k tomu napt. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20, pfistupny na www.nssoud.cz).
Pozadavek uplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva pak v tom, aby se
komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skuteCnostmi, predevSim stémi, které
posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité odavodnila. Jelikoz zalovany
rozhoduje o naroku na invalidni dichod, ptip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti
v dvouinstan¢nim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém ftizeni kladeny
naroky na jasnost, srozumitelnost a uplnost oduvodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. j. 6 Ads 99/2011-43).

22.Nalezitosti posudku jsou upraveny v § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Posudek o invalidité
musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz cel posouzeni a datum posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vycet rozhodujicich podkladi o
zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpecCeni vychazel pti
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi, ke
kterym organ socialniho zabezpeleni dospél pii posuzovani zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav,
stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity,
dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované
pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini
. 4 v 0, -/ 0, . *eV_V v/ v 4 .
nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti
M 4 v 0 / v v /4 Ve M . v/ / 4
nejméné o 70 % schopen vydélecné cCinnosti za zcela mimoradnych podminek.
Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz odtvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho
stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-li pfitom alesponi o invaliditu I. ¢&i IL
v 4 . 4 . 4 v 0, v -/
stupné (tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69
%), musi posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran
vhodného druhu prace, kterou je pojisténec schopen pti svém zdravotnim postizeni
vykonavat (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4
Ads 19/2012-18).

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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23.Soud dodava, zZe posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti predstavuje odbornou
medicinskou otazku, ktera predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti, téz znalosti
z oboru posudkového lékafstvi a jejiz posouzeni je zakonem svéreno posudkovym
organum (srov. §4odst.2, § 8 a § 16 ZOPSZ). Odborné posudkové zavéry ovsem
nepodléhaji hodnoceni soudu z hlediska jejich spravnosti, nebot k tomu soudci nemaji
odborné lekatské znalosti. V posudku musi byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav
zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav a pokud ano, které zdravotni postizeni je
v 4 M 7 7/ V/Ve o4 V/Ve vV o /
povazovano za jeho rozhodujici pri¢inu. Za rozhodujici pfi¢inu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce (§ 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.). Procentni miry poklesu pracovni
schopnosti podle druhl zdravotniho postizeni jsou uvedeny v ptiloze k vyhlasce o
posuzovani invalidity. Posudkova komise je povinna oduvodnit zarazeni zdravotniho
Vv 4 4 4 v / v/ M v 4 4 4
postizeni pod konkrétni polozku uvedené ptilohy i uréeni miry poklesu pracovni
schopnosti v ramci rozpéti stanoveného v jednotlivych polozkach, vcetné pripadného
navyseni podle § 3 citované vyhlasky. Jeli pricinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich postizeni, hodnoty procentni miry poklesu
pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; v tomto
v/ v v/ / 4 *Vv 4 M N4 V/Ve v
pripadé se wurli, které zdravotni postizeni je rozhodujici pti¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi
podle tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

24.Vzhledem k tomu, ze posudek PK nepotvrzuje zavéry predchazejicich posudka ani co do
stanoveni rozhodujici priciny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, ani co do
urCeni miry poklesu pracovni schopnosti, zabyval se krajsky soud uplnosti a
presvédcivosti tohoto posudku, a zvlasté pak jeho odivodnénim odlisné posudkové
kvalifikace a zavéru o invaliditée zalobce kdatu vydani napadeného rozhodnuti
zalovaného.

25.V prvni radé krajsky soud konstatuje, ze komise jednala v radném slozeni, posudek byl
vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce na zakladé predlozené
lekarské dokumentace a odbornych lékarskych nalezu.

26.Zalobkyné jednani komise byla p¥tomna a p¥{mo p¥i jednini komise byla vySetfena
odbornym lékatem z oboru neurologie. Dile je z posudkové dokumentace patrno, jaké
lékatské nalezy méla komise k dispozici. Na zakladé posouzeni vSech zdravotnich nalezd
relevantnich pro souzenou véc, spisové dokumentace OSSZ, dolozeného posudku CSSZ,
ze zdravotni dokumentace MUDr. S. D., nalez dolozenych ve spise od oSettujiciho
praktického lékate a na zakladé objektivniho presetteni zalobce pfi jednani PK dne 26. 1.
2024, na kterém byl presetfen odbornym lékatem z oboru ortopedie (MUDr. M.). Toto
jednani bylo odroceno, nebot k objektivizaci komplexniho zdravotniho stavu Zalobce
bylo nutné jeho doposouzeni v PK za iéasti odborného lékate z oboru ORL.

27.Posudek ma vSechny formalni nalezitosti pozadované § 7 vyhlasky o posuzovani
invalidity. Z hlediska jeho dplnosti krajsky soud nema o této kvalité posudku zadné
pochybnosti, nebot z hlediska podkladd byla vyzadana zdravotni dokumentace praktické
lékatky, posudkovy spis OSSZ a dale také odborné lékarské nalezy predlozené v fizeni
pred soudem (lékatfska zprava ze dne 11. 2. 2023 a propoustéci zprava ze dne 5. 9. 2023), a
pfi samotném jednani PK (lékatska zprava MUDr. T. ze dne 18. 12. 2023, lékarské
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zpravy MUDr. K. a MUDr. P. ze dne 18. 12. 2023 a 5. 1. 2024). Zalobce byl pti
jednani PK MPSV vySetten pritomnym ortopedem.

28.Z hlediska presvédcivosti posudku je zapotrebi uvést, ze PK popsala prubéh predchoziho
fizeni. Bylo zjisténo, ze predchazejici posudek CSSZ nezohlednil Zalobcem dolozenou
zpravu neurologického vySetreni ze dne 28. 2. 2023, byt ta byla soucasti spisu OSSZ.

29.Komise konstatovala, ze u zalobce se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodujici pri¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené XV., odd. B, polozce 3b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
a to Impigement pravého ramena, stp. ASK 4/2022 s dekompresi, stp redresu 1/2023,
Impigement levého ramena, stp. ASK 4. 9. 2023 se subacromialni dekompresi. Hranice
procentntho rozpéti byla PK volena vzhledem k funkéniho postizeni pri zakladni dg.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti dle tohoto zarazeni je 25 % (rozmezi uréené
pro toto postizeni je 15 % az 25 %). Vzhledem k dal$im zdravotnim postizenim a k
profesi posudkova komise zvysila dle § 3 odst. 1 citované vyhlasky o 10 % na celkovych
35 %. PK dodala, ze zalobce je schopen vykonavat vydéle¢nou dinnost s podstatné
mensimi naroky predevsim na fyzické a dusevni schopnosti, v podstatné mensim rozsahu
a intenzité a je schopen pripadné rekvalifikace na jiny druh vydéle¢né cinnosti.

30.Za této situace krajsky soud chape posudek PK jako stézejni dukaz v otazce invalidity
zalobce zjistované k datu vydani napadeného rozhodnuti. Invalidita zalobce ve svétle
takto zjisténého skutkového stavu nezanikla ani k datu 25. 4. 2023 (dnem posudkového
jednani OSSZ), ani pozdéji.

31.Z toho plyne, ze namitky zalobce jsou duvodné, nebot invalidni dichod mu nemél byt
napadenym rozhodnutim odnat, kdyz lékat CSSZ dovodil, ze pokles jeho pracovni
schopnosti ¢ini pouze 30 %.

32.K tvrzeni zalobce, ze v posudku PK nebyla zhodnocena narocnost zalobcova povolani,
soud uvadi, ze podle § 3 odst. 2 a 3 vyhlasky ¢. 3592009 Sb., je mozné zvysit horni hranici
poklesu pracovni schopnosti az o 10 procentnich bodt za predpokladu, ze dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné Cinnosti
nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez
odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, popripadé
rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. V daném ptripadé PK
zvysila o maximalni moznou hodnotu, dalsi navyseni by tak bylo v rozporu se zdkonnou
upravou.

V. Zavér a naklady fizeni

33.Z vySe uvedeného divodu krajsky soud napadené rozhodnuti zrudil a véc vratil
zalovanému k dal$imu fizeni, jak je uvedeno ve vyroku L. tohoto rozsudku.

34.V dal$im fizeni bude zalovany v plném rozsahu vazin dokazovanim provedenym
krajskym soudem (§ 78 odst. 6 s. t. s.) v tomto fizeni a bude povinen nové rozhodnout v
souladu s vyslovenym pravnim nazorem zdejstho soudu. Bude proto na zalovaném, aby
znovu o naroku zalobce rozhodl, pfi¢emz bude vychazet z toho, Ze ten byl k datu vydani
napadeného rozhodnuti invalidni v rozsahu prvniho stupné invalidity. Zalovany téz bude

. . ’ ’ v . . ’ o
povinen posoudit otazku naroku zalobce na doplatek na invalidnim duchodu, pokud mu
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ode dne 1. 11. 2023 nebyl vyplacen invalidni diachod pro invaliditu prvého stupné,
ackoliv mu po tuto dobu nalezel.

35.0 nahradé nakladu rizeni krajsky soud rozhodl ve smyslu ustanoveni § 60 odst. 1, 2 s. t.
s. Uspé&nému Zalobci vznikly naklady zastoupeni advokatem JUDr. Petrem Prchalem,
Ph.D. Krajsky soud priznal zalobci nahradu ucelné vynalozenych nakladt na pravni
zastoupeni v rozsahu dvou dolozenych tkond pravni sluzby (pfiprava a pfevzeti
zastoupeni a sepis zaloby). Krajsky soud vychazel pfi stanoveni castky odmény z
prislusnych ustanoveni vyhl. ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, ve znéni pozdéjsich
predpisu. Podle ustanoveni § 9 odst. 2 advokatniho tarifu plati, ze v fizeni o zalobé v
dichodove véci ve spravnim soudnictvi je tarifni hodnotou
5 000 K¢. Ve smyslu § 7 bod 3 této vyhlasky ¢ini sazba za jeden ukon pravni sluzby 1 000
K¢, tedy celkem 2 000 K¢. Dale nahrada hotovych vydaji ve vysi 300 K¢ za 1 Gkon
pravni sluzby, tedy mu nalezi nahrada hotovych vydaja 600 K¢. Celkem tedy na nalezi
Castka 2 600 K¢. Jelikoz zastupce zalobce dolozil, ze je platcem DPH, zvysil krajsky soud
nahradu odmeény za pravni zastoupeni o Castku pripadajici na tuto dan (21 %). Celkem
nalezi zalobci na nahradé nakladu fizeni dastka 3 146 K¢, kterou je zalovany povinen
uhradit zalobci za podminek obsazenych ve vyroku II. tohoto rozsudku, k rukam jeho
zastupce.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu. Pokud kasaéni stiznost proti tomuto rozsudku nebude svym vyznamem podstatné
presahovat vlastni zajmy stézovatele, Nejvyssi spravni soud ji odmitne pro nepfijatelnost.
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V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 22. brezna 2024

JUDr. Martina Kchlerova, Ph.D. v. r.

samosoudkyné
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