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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl samosoudkyni
Martinou Radkovou ve véci
zalobce: M. O.
bytem X
proti
\4 /7 . - -
zalovanému: Ministerstvo vaitra

sidlem nam. Hrdint 3, 140 21 Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 10. 2023, ¢. j. X, ve véci invalidniho

dtchodu

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnika rizeni nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce navrhoval prezkoumani rozhodnuti Zalovaného (orginu socidlniho zabezpeteni),
citovaného v zahlavi, kterym zalovany zamitl namitky a potvrdil své rozhodnuti
ze dne 24. 8. 2023, ¢. j. X, jimz zamitl zadost zalobce o invalidni dichod, protoze podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeleni Vsetin (dale jen ,OSSZ“) pracovni
schopnost zalobce poklesla pouze o 15 %.

. Zalobce v Zalob& namital nespravné posouzeni invalidity. Spravné mél byt stanoven jeji
tfeti stupetl, p¥padné niZ$i stupen. Zalobce navrhl k dikazu dokumentaci praktického
lékare a popsal Cast prubéhu predchozich spravnich fizeni a soudnich fizeni spravnich ve
vécech opakovanych zadosti o invalidni dachod poté, co mu byl pfiznany invalidni dichod
odtiat. Zalobce vznasel nimitky proti postupu a chovani posudkovych lékara OSSZ, CSSZ
a Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci v Ostravé (dale jen ,posudkova
komise“ nebo ,PK MPSV*). Zalobce ma vzicné systémové onemocnéni pojiva a posudkovi
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lékati zaménili projevy nemoci s koznim onemocnénim. Zalobce zidal o spravedlivy
proces.

. Zalovany ve vyjadfeni k Zalobé popsal postup pti posouzeni invalidity a vydani rozhodnuti
a navrhl zamitnuti zaloby. Zalovany ponechal na posouzeni soudu, zda je nutné opakované
nechat prezkoumat zdravotni stav zalobce.

. Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale,s. t. s.) vmezich zalobnich bodu
a pri prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani zalovaného (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1. s.), tedy ke dni 30. 10. 2023.

. Zalovany napadené rozhodnuti odtvodnil tim, %e podle posudku Lékatské posudkové
sluzby Ceské spravy socialniho zabezpeleni Brno (dale jen ,LPS CSSZ“) o invalidité ze dne
18.10. 2023 nebyl zalobce invalidni. Zalobce ma lehké funkéni postizeni, které je
v dlouhodobé remisi. Stav zalobce odpovida statusu osoby zdravotné znevyhodnéné, coz
vede z hlediska zakona o zaméstnanosti k ziskani ochrany na trhu prace s moznosti

v 4 4 4 v 4 4 4 v N V/Ve v
zaméstnani na chranéném pracovanim misté. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce
bylo zdravotni postizeni podle kapitoly XIII oddilu D polozky 1a prilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity (dale
. IV 7y . 1« 7 17 Ve ’ ’ v/ ’
jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®). Oba posudkovi 1ékati se ve spravnim fizeni na
posouzeni invalidity shodli.

. Vsouladu s §4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni u¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon ¢.
582/1991 Sb.“), soud vyzadal k dikazu posudek PK MPSV v Brné. Invaliditu zalobce
v predchozich soudnich fizenich spravnich posuzovaly posudkové komise v Ostravé a
v Hradci Kralove.

. Z posudku PK MPSV vBrné ze dne 6. 2. 2024 soud zjistil, ze které zdravotnické
dokumentace posudkova komise vychazela, jaké byly diagnézy zalobce, jaké konkrétni
skutednosti citovala posudkova komise z relevantnich lékarskych zprav a kjakému

posudkovému zhodnoceni dospéla. Posudkova komise vyslovné uvedla, ze vychazela i
z nalezu praktického 1ékare MUDrr. L. S. ze dne 23. 6. 2021.

. Podle posudkové komise rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu 30. 10. 2023
byla smisena porucha pojiva (MCTD - Sharpav syndrom), reaktivni artritida, lehka forma
onemocnéni, dlouhodobé v remisi (od tGnora 2009), tj. zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII oddilu D polozky 1a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira
poklesu pracovni schopnosti ¢ini 15 % (horni hranice procentniho rozmezi) a zohlednuje
ostatni onemocnéni a profesi zalobce. Nejedna se o vleklou, pomalu progredujici formu ¢i
stredné tézkou nebo tézkou formu onemocnéni s neschopnosti jakéhokoliv zatazeni. Podle
opakovanych odbornych vysetreni se zalobce citi dobfe, nema nové potize. Teploty nejsou
uvadény, klouby jsou klidné a neboli, hybnost neni omezena, kize je klidna a interni
nalezy jsou kompenzovany. Dlouhodoba remise zakladniho onemocnéni je jak klinicka,
tak i laboratorni, bez zhor$eni nilezu v fase a bez nutnosti hospitalizace. Zalobce je také
v péci gastroenterologa pro steatozu jater. Podle kontroly vlednu 2023 je stav
stabilizovany. Zdravotni stav zalobce byl dolozen novymi nalezy z revmatologie a
gastroenterologie z Cervence 2023, z listopadu 2023 a ledna 2024, jak je posudkova komise
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citovala v posudku. Ani ostatni onemocnéni zalobce nejsou duvodem k ptiznani
invalidniho dtchodu. Podle pracovni rekomandace posudkové komise je zalobce schopen

4 / v v Ve 4 v vV 4 V17 4 .
vykonavat soustavnou vydélecnou cinnost, ma stredoskolské vzdélani a je schopen
rekvalifikace 1 zauleni se v jiném oboru.

Sharptv syndrom byl zalobci diagnostikovany v Cervenci 2008. VySettenimi v lednu 2010
bylo vylouCeno postizeni ledvin, srdce, centralni nervové soustavy a koznich cév.
Kapilaroskopie byla negativni. Zalobce byl hospitalizovan v Cervenci 2008 na interni
klinice Fakultni nemocnice Olomouc. Vysetfeni HRCT (high-resolution CT) plic bylo
negativni, echokardiografické vysetfeni neprokazalo zavazné postizeni. Byla upravena
imunosupresivni 1é¢ba. Zalobce byl nisledné dispenzarizovin na IIL. interni klinice -
revmatologie Fakultni nemocnice Olomouc. Zalobce byl pro koZni potize vySetfen v roce
2009 dermatologem a stav byl hodnocen jako seboroicka dermatitida centrofacialné a
v oblasti dekoltu. Podezfeni na motylovity exantém v souvislosti se zakladni diagnozou
nebylo potvrzeno a byla zavedena terapie. V nalezu ze dne 1.6. 2017 je uvedeno,
%e u pacienta jsou projevy seborey obliteje. Zalobce mé sebaceozni typ kiZe se zvyienou
senzitivitou kuze na UV zareni. Lze predpokladat recidivujici kozni projevy a zhorSovani
v prostredi salavého tepla, vlhka a v prasnu. Nalezy jsou chronického charakteru. V lednu
2010 byl zalobce komplexné vySetfen za hospitalizace ve Fakultni nemocnici Olomouc.
Bylo vylouteno postizeni ledvin, srdce, koZnich cév a centralni nervové soustavy. Zalobce
byl ve sledovani. V Cervnu 2014 byla pro glukokortikoidy indukovanou osteopordzu
zavedena adekvatni lécba. V srpnu 2018 byl zaznamenan narast BMD (bone mineral
density) do normalnich hodnot. Podle kontrolniho vysetfeni v breznu 2022 se zalobce citil
dobfe, nemél nové potize, teploty, klouby byly klidné a nebolely. Klinicky bez ikteru a
cyanozy, byla normalni hydratace, trval chronicky erytém obliceje a na dlanich, sliznice
byly klidné. Dolni koncetiny byly bez otokt a znamek zanétu. Kloubni nalez byl zcela
klidny. Hybnost kloubt byla dobr. Sliznice byly klidné. Zalobce byl kardiopulmonalné
kompenzovany. Podle lekarskych zprav lekafi poucili zalobce o 1é¢ebném rezimu.

Zalobce je pro steatbzu jater v soustavné pédi gastroenterologické ambulance Krajské
nemocnice Tomase Bati ve Zliné. V unoru 2017 byl Zalobce vySettovan pro dyspepsii,
gastroskopie byla negativni, na CT bricha byly vicecetné hematomy v jatrech a drobny
zlu¢nik byl bez ztetelnych konkrementt (,kament®). Podle gastroenterologické kontroly
ze dne 18. 1. 2023 se zalobce citil dobre. Na ultrazvuku epigastria (nadbrisku) byla mirné
vyssi echogenita jater v. s. pti steatdze, hypoechogenni lozisko 2,1 cm v apexu levého
laloku jater, hraniéné S$ir$i portalni zila, hmotnost 97 kg, 88 kg cilené. Podle
revmatologického vySetteni ze dne 26.7. 2023 je zalobce bez klinické zmény. Podle
gastroenterologického vysetfeni ze dne 19.7. 2023 je zalobce bez klinické zmény. Podle
interniho nalezu revmatolozky MUDr. M. S. ze dne 30. 11. 2023 se zalobce subjektivné
citil dobfe, nemél nové potize, nemél teploty, medikace byla beze zmén. Zalobce
byl kompenzovany kardiopulmonalné a nemél projevy Ryanaudova syndromu (funkéni
tepenna porucha predevsim prstu na rukach; charakteristické je jejich bélani, ztrata
citlivosti, pocitu chladu a bolesti). Kloubni nalez byl klidny, bez omezeni hybnosti, bez
akutni artritidy. Diagnosticky byl zalobce posouzen stejné, pretrvavala klinicka a
laboratorni remise. Podle interniho nalezu gastroenterologa MUDr. J. L. ze dne 24. 1. 2024
se zalobce subjektivné citil dobfe a byly potvrzeny jaterni steatoza se steatonekrozou pri
zakladni diagndze a hemangiomy jater.

Soud zjistil ze spravniho spisu, ze zalobce byl 15. 10. 2008 uznan dastecné invalidnim
s poklesem pracovni schopnosti o0 50 %. Podle posudku o invalidité ze dne 11. 10. 2011 byl
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alobce od 11.10. 2011 invalidni v prvnim stupni. Z posudku CSSZ Brno, oddéleni
lékatrské posudkove sluzby ze dne 28. 1. 2015 plyne, ze zalobci zanikla invalidita dne 3. 11.
2014, protoze slo o lehkou formu Sharpova onemocnénti, které bylo zjisténo v tnoru 2007
nahodné; v fijnu 2007 byly uvadény bolesti malych a velkych kloubt s ranni ztuhlosti,
avsak podle opakovanych vySetteni az do fijna 2014 byla nemoc v remisi, zalobce potize
neuvadél, laboratorni nalezy byly stacionarni. Citovany posudek v namitkovém fizeni
potvrdil zavéry posudku OSSZ Vsetin ze dne 3. 11. 2014.

Pfi jedndni soudu zalobce upftesnil, Ze neni spravny udaj v posudku o invalidit¢ OSSZ
Vsetin ze dne 14. 7. 2021 (citovany soudem pfi jednani), ze jaterni onemocnéni bylo u
zalobce zjisténo pti preventivni prohlidce v roce 2006. Onemocnéni jater u zalobce bylo
zjisténo v roce 2007 priodbérech krve vsouvislosti stim, ze zalobce byl v osmnacti
pripadech ¢estnym darcem krve.

Krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba neni duvodna.

Podle § 39 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni uéinném
ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi®), jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednad se o invaliditu proniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,

¢) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 39 odst. 3 zakona o dichodovém pojisténi pracovni schopnosti se rozumi schopnost
pojisténce vykondvatr vydélecnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem, s priblédnutim k dosaZenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim
vydélecnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat
vydélecnou Cinnost v diisledku omezeni télesnyjch, smyslovych a dusevnich schopnosti wve
srovndni se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dloubodobé nepriznivého zdravotniho
stavi.

Podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi p7i urcovini poklesu pracovni schopnosti

se vychdzi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZeného vysledky funkcnich vysetreni; pritom se

bere v tivabu,

a) zda jde o zdravotni postiZeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jednd o stabilizovany zdravorni stav,

¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postiZeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny drub vydélecné éinnosti, nez dosud vykondval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti
nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %,

1) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydélecné Cinnosti za zcela mimorddnych podminek.

V souzené véci byla predev$im sporna otdzka skutkova, tj. zdravotniho stavu zalobce
a existence, prip. stupné jeho invalidity. Ve spravnim fizeni byl posouzen zdravotni stav
\4 M 4 4 4 v/ 4 4 4

zalobce a jeho dopad na pracovni schopnost dvakrat a v soudnim fizeni spravanim byl stav
zalobce posouzen PK MPSV v Brné se stejnym vysledkem, tj. ze zalobce neni invalidni
a ze pokles jeho pracovni schopnosti ¢inil 15 %.

Na soudu bylo, aby vyhodnotil z provedenych dukazl, o ktery ma své rozhodnuti optit.
Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni existence a dne vzniku invalidity
je otazkou odbornou, medicinskou (dichod podminény dlouhodobé nepfiznivym
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zdravotnim stavem), a rozhodnuti soudu tak zavisi pfedev§im na odborném lékarském
posouzeni. Spravni soud siproto nemuze udinit Gsudek o této otazce sam. Podle
§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost obcant
pro Ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi Ministerstvo
prace a socialnich véci, které za timto Gcelem ztizuje jako své organy posudkové komise.
Posudkové komise jsou opravnény posoudit pokles pracovni schopnosti a zaujmout
4 4 v i * 1.V M4 i 4 4 Ve 4 M / v/ 4 M
posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢ zdniku. Posudkové tizeni je
specifickou formou spravni Cinnosti (srov. § 16a zak. ¢.582/1991 Sb.) spocivajici
v posouzeni zdravotniho stavu obc¢ana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich pro oblast
./ 4 v 4 o /4 **V_V 4 4 /4
socialntho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu,
jehoz hlavnim obsahem je posudkova cinnost, ktera predpoklada vedle odbornych
lékatskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového 1ékatstvi. Ityto posudky nicméné
hodnoti soud jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v §77 odst. 2 s.f.s.
a v pripadé potteby muze zejména ulozit téZ zpracovani posudku soudem ustanovenym
znalcem z oboru posudkového lékafstvi. Posudek, ktery spliuje pozadavek uplnosti
v v Ve M / v/ 4 /4 v M 7 7/ i v i / 4
a presvédCivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva
zpravidla rozhodujicim diakazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdtvodnén, aby byl presvédéivy
i pro soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné 1ékarské znalosti, na nichz posouzeni
invalidity zavisi predevsim.
Spravni soud tedy sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod neprezkoumava. Nejsou-
li namitany jiné vady fizeni, spravni soud v fizeni o spravni zalobé proti rozhodnuti
organu socialntho zabezpeceni ve véci invalidity, jejiho stupné a data vzniku invalidity,
v/ 4 v 7 A% i i 4 M 4 VV
resp. v rizeni o kasacni stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda
v/ v / 4 i VeV A 4 4 4 M /. /
posudek prislusné posudkové komise, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je Uplny
a presvédCivy (test uplnosti, presvédCivosti aspravnosti posudku - srov. konstantni
judikaturu  Nejvysstho  spravniho  soudu (dale jen  ,NSS®), napt. rozsudek
¢.j. 4 Ads 13/2003-54, ¢. j. 6 Ads 158/2012-24 a mnohé dalsi, dostupné na www.nssoud.cz),
ptipadné - namital-li to zalobce - zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena
WA / v 4 / M
(test radného slozeni posudkové komise).

V zavéru soudem provedeného dokazovani nebyl spor o uplnosti podkladt pro posouzeni
zdravotniho stavu zalobce. Posudkova komise vypsala, ze kterych vsech nalezti vychazela
a lekarské zpravy, které byly soucasti zdravotnické dokumentace, posudkova komise
v posudku zhodnotila. Zalobce nenamital, Ze by v posudku chybéla nekterd konkrétni
lékarska zprava a vécné posouzeni jejiho obsahu. Soud se tedy zabyval dale otazkou, zda
posudek PK MPSV obstoji v testu Gplnosti, presvédcivosti a spravnosti.

Pozadavek  dplnosti,  presvédCivosti  aspravnosti  posudku  spo¢iva v tom,
\4 4 M 4 v/ v M N4 i v i v v/
ze se posudkova komise musi vyporadat se vsemi rozhodujicimi skuteCnostmi, predevs§im
s témi, které posuzovana osoba namita, a musi sve posudkové zavéry nalezité oduvodnit.
Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav posuzované osoby byl komplexné posouzen
na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace i s prihlédnutim ke vsem ji tvrzenym obtizim,
aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinicke diagnézy. V posudku musi byt
dale uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav,
4 4 Vv 4 . N4 V/Ve v/ v v
a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho rozhodujici pficinu v pripadé, ze
pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3
vyhlasky o posuzovani invalidity), pficemz jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu
pracovni schopnosti stanovené pro jednotlivd zdravotni postizeni se tu nesCitaji, ale
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procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni
se zretelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni
schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni
schopnosti pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti
podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity,
pricemz zdravotni postizeni podfadi podle jeho druhu a intenzity pod pfislusnou kapitolu,
oddil apolozku pfilohy k vyhlaSce o posuzovani invalidity, asoucasné odtvodni
stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, vcetné

pripadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Soud konstatuje, ze posudek PK MPSV v Brné, ktery byl podkladem vydani rozsudku,
narokim testu uplnosti, presvédéivosti aspravnosti dostal. PK MPSV shromazdila
zdravotnickou dokumentaci zalobce v Gplnosti a posoudila jeho zdravotni stav komplexné,
soud ani nemad divod pochybovat o Gplnosti aspravnosti stanovenych diagnéz. O
rozhodujici pri¢iné dlouhodobé neptiznivého stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem
na pracovni schopnost nebylo mezi ucastniky rizeni sporu.

Podle kapitoly XIII oddilu D polozky 1a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jsou
zdravotnim postizenim systémova postizeni pojiva - systemovy lupus erythematodes
(SLE), systémova sklerdza, polyarteritis nodosa, polymyozitida, dermatomyozitida,
vaskulitidy, Sjogrentiv syndrom - lehké formy, zfidka recidivujici, bez vyraznéjsich
znamek aktivit. Pokles pracovni schopnosti u tohoto postizeni je stanoven na 10-15 %.

Podle kapitoly XIII oddilu D polozky 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jde
o totéz postizeni, ale vleklé, pomalu progredujici formy, s kolisavou aktivitou, s lehkym
snizenim celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni. Pokles pracovni schopnosti u tohoto
postizenti je stanoven na 20-35 %.

Podle kapitoly XIIT oddilu D polozky 1c pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jde
/v ‘v 4 v v vV Vv / v v M 4 / Vev/

o totéz postizeni, ale stredné tézké formy, trvale (stfedné) aktivni, s vyraznéjsi poruchou

funkce nékterych organt a systémd, se zavaznym snizenim celkové vykonnosti pri bézném

zatizeni, s Castymi recidivami. Pokles pracovni schopnosti u tohoto postizeni je stanoven

na 40-60 %.

Podle posudkového hlediska se pfi stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti hodnoti
stav podle rozsahu a tize postizeni pojivové tkané (artritida, myokarditida, pneumonitida,
znamky séropozitivity), pritomnosti cévniho syndromu (s projevy na kuzi, v ledvinach,
centralnim nervoveém systému, sitnici), projevu katabolismu (horecka, vahovy abytek) a
vysledka laboratornich vysetfeni (vysoka FW, leukopenie, lymfopenie, trombocytopenie,
aktivita B lymfocytt s tvorbou autoprotilatek, hyperimunoglobulinemie, proteinurie a
mikroskopicka hematurie). Hodnoti se rovnéz mnozstvi a zavaznost jednotlivych
organovych postizeni (napt.u dermatomyozitidy postizeni predevsim kuze a priéné
pruhovaného svalstva, u SLE postizeni kuze, kardiovaskularniho systému, ledvin, kloubd,
centralntho nervového systému aplic) a dopad zjisténych skuteénosti na celkovou
vykonnost.

Podle obecnych posudkovych zasad kapitoly XIII se u postizeni svalové a kosterni
soustavy pri hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti vychazi z funkéniho postizeni
pohybového systému. Ptitom je tfeba zhodnotit, zda jde o zanétlive, systémove nebo
degenerativni postizeni, jeho lokalizaci, rozsah a tizi, aktivitu, stupen strukturalniho
postizeni, zda je postizen jeden nebo vice kloubu, postizeni funkce kloubu, ptitomnost
Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.
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mimokloubnich pfiznakd, stupen alterace celkového stavu. Je nutno vzit v Uvahu i
dosavadni vyvoj postizeni, tzn. rychlost progrese, odpovéd na lécbu a event. komplikace
1é¢by. Pro stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti je rozhodujici dopad zjisténych
skuteénosti na celkovou vykonnost, pohybové schopnosti, schopnost zvladat denni
aktivity a na kvalitu zivota. Pro hodnoceni funkcniho postizeni se vyuzivaji dotazniky na
hodnoceni funkece, kvality zivota, algofunkcni indexy atd. a posouzeni funkénich dusledku
postizeni pohybového a nosného tUstroji a funkénich schopnosti podle Mezinarodni
klasifikace funkénich schopnosti, disability a zdravi. Samotné degenerativni zmény bez
funkéni poruchy nebo provedena operace na pohybovém systému, ktera ma dobry funkéni
vysledek, nepodminuji pokles pracovni schopnosti.

Zalobce konkrétné nenamital, Ze by spliioval citovana kritéria poloZek 1b, 1c & 1d, ani
nedolozil 1ékarské zpravy, které by tézsi postizeni a jejich dopad na pracovni potencial
zalobce prokazaly. Zalobce k zalobé neptilozil zadné lékarské zpravy. Soud povazuje za
v v Ve 4 4 4 / M v v 4 4
presvedéivé posudkové zhodnoceni posudkové komise, ze u zalobce nebylo prokazano
/4 v Vev/y Vv 4 M /4 v / /4 /4 . M /4
zavaznéjsi postizeni, atoisohledem na obsah lékarskych zprav, které jsou citované
v posudku a jsou dolozeny v posudkovém spise CSSZ, ktery zalovany zaslal soudu spolu
*/ v 4 v v 4 4 v v i .. M /4 . .
s vyjadfenim k zalobé. Soud poznamenava, ze nemél k dispozici spis posudkové komise ani
ji vyzadanou zdravotnickou dokumentaci. Stejné jako vjinych prfipadech posudkova
komise zasila soudu pouze sviij posudek.

Podle § 39 odst. 6 zdkona o duchodovém pojisténi za stabilizovany zdravotni stav
[odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustilil na srovni, kterd
umoziiuje pojisténci vykondvat vydélecnou cinnost bez zhorseni zdravotnibo stavu vlivem
takové Cinnosti; udrieni stabilizace zdravotnibo stavu mizZe byt pritom  podminéno
dodrzovanim urcité léchy nebo pracovnich omezeni.

Podle § 39 odst. 7 zakona o dichodovém pojisténi pojisténec je adaptovin na své zdravotni
postizeni [odstavec 4 pism. c)], jestlize nabyl, popripadé znovu nabyl schopnosti a dovednosti,
které mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi a dusevnimi schopnostmi umozriuji
vykondvat vydélecnou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti.

K navrhu zalovaného, aby pfipadné soud neprezkoumaval invaliditu zalobce zadanim
vypracovani posudku posudkové komisi, soud poukazuje na to, ze soudy si v pripadé
kazdé zaloby proti rozhodnuti ve véci invalidnitho dichodu snamitkou k posouzeni
invalidity zadaji o posudek posudkovou komisi. Pokud by soud v tomto pripadé tento
posudek nevyzadal, dopustil by se poruseni § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. a
diskriminace zalobce. Jak soud uvedl v bodé 15 tohoto rozsudku, posudek posudkové
komise je nazyvan také jako tzv. povinny nebo predepsany dikaz, protoze soud nema
medicinské znalosti a nemuze si o otazce invalidity ucinit sudek sam (srov. rozsudek NSS
& 5. 4 Ads 66/2006-78).

Soud neprovadél dikaz zdravotnickou dokumentaci praktického lékare zalobce
pro nadbytecnost. Rozhodujicim dikazem o existenci invalidity zalobce byl posudek
posudkové komise. Tento posudek vychazel rovnéz z nalezu praktického lékaire MUDr. L.
S. ze dne 23. 6. 2021. Zalobce nepfilozil k Zalobé Zidnou lékaiskou zpravu, kterou by
mohl soud predat posudkové komisi k hodnoceni (protoze sam nema medicinské vzdélani
a kompetence hodnotit 1ékatské zpravy). Zalobce ani nenamital absenci konkrétni 1ékatské
zpravy ve zdravotnické dokumentaci, ktera byla podkladem zpracovani posudku
posudkové komise (nenamital tedy netplnost posudku). Posudkova komise v Brné méla
k dispozici posudkovy spis, ktery obsahoval fadu lékarskych zprav z predchozich
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spravnich a soudnich fizeni, vCetné zprav praktického lékare.

Zavérem soud shrnuje, ze zalovany zjistil fadné skutkovy stav, vybral spravné pravni
v . P . / /
predpisy, pod které jej subsumoval a ztoho vyvodil vsouladu se zakonem skutkové
1 pravni zavéry, se kterymi se soud ztotoznil.

Uspésny zalovany a nelspéSny zalobce nemaji pravo na nahradu nakladi tizeni podle
§ 60 odst. 1a2s. 1.s.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasa¢ni stiznost k Nejvy$simu spravnimu soudu
v Brné ve lhuté do dvou tydnt po jeho dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Moravské nam. 6, Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smértuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a ddaje o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Olomouc 13. brezna 2024

Martina Radkova v. r.
samosoudkyné
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