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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Cernou v pravni véci
zalobkyné: X
bytem X

zastoupena Mgr. Jakubem Drabkem, advokatem
sidlem Barrandova 1920/7a, 143 00 Praha 4

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 11. 5. 2023, &. j. X,

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnikli nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobkyné doméhala ptezkoumani a
zruseni rozhodnuti zalované ze dne 11. 5. 2023, ¢. j. X (dale téz ,napadené rozhodnuti®),
kterym byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho

Shodu s prvopisem potvrzuje X.



2 2 Ad 16/2023

zabezpeleni ze dne 27. 12. 2022 ¢. j. X, jimz byla zamitnuta zadost zalobkyné o zménu
vyse invalidniho dichodu z divodu zhorseni zdravotniho stavu, nebot podle posudku
Prazské spravy socialntho zabezpecleni (dale jen ,PSSZ) ze dne 4. 10. 2022 byla zalobkyné
nadale uznana invalidni pro invaliditu I. stupné dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) zakona
¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakona o
dichodovém pojisténi), kdyz z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
poklesla mira jeji pracovni schopnosti o 40 %.

V namitkovém tizeni byl dne 14. 12. 2022 vypracovan posudek 1ékarem zalované, podle
kterého se u zalobkyné jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26
zakona o duchodovém pojisténi. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E, polozce 1b pfilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Jako den
zaniku invalidity byl stanoven den prvoinstanéniho jednani, tj. 4. 10. 2022. Zalovana
v napadeném rozhodnuti uvedla, ze se vramci prezkumu prvostupriového rozhodnuti
zabyvala vsemi namitkami zalobkyné, pfi¢emz zdravotni stav posoudila komplexné nad
jejich rozsah. Poukazala na to, ze zalobkyné, ktera pobirala invalidni dichod pro invaliditu
I. stupné podala dne 26. 8. 2022 zadost o zménu vySe invalidniho dichodu z dtvodu
zhordeni zdravotniho stavu. Ceska sprava socialniho zabezpedeni rozhodnutim ze dne 27.
12. 2022 tuto zadost zamitla, nebot podle posudku PSSZ ze dne 4. 10. 2022 jeji pracovni
schopnost z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla o 40 %, tedy slo
nadéle o invaliditu I. stupné. Podle posudku Ceské spravy socidlniho zabezpeleni viak
v pripadé zalobkyné doslo ke dni 4. 10. 2022 k zaniku invalidity. Uvedla, ze invalidita je
jednou z podminek naroku na invalidni dichod, o zaniku naroku na néj vsak nemuze
Ceska sprava socialniho zabezpedeni rozhodnout ve stavajicim ¥zeni o nimitkach, nebot
jeho predmétem je vyhradné zadost Gcastnika fizeni o zménu vyse invalidniho duchodu
z duvodu zhorseni zdravotniho stavu. Vzhledem k tomu, ze po prezkoumani celkového
zdravotniho stavu zalobkyné ¢ini z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
od 4. 10. 2022 pokles pracovni schopnosti 20 %, nejsou splnény podminky pro zvyseni
jejiho invalidniho dichodu pro invaliditu I. stupné na invalidni dachod pro invaliditu II. ¢i
III. stupné. Vzhledem k tomu, Ze nimitkami napadenym rozhodnutim CSSZ bylo z tohoto
dtivodu rozhodnuto tak, ze zadost zalobkyné se zamita, nebylo toto rozhodnuti shledano
v rozporu s pravnimi predpisy ani jako nespravné. Zalovana na zavér konstatovala, Ze o
odnéti invalidniho dichodu v dusledku zjisténého zaniku invalidity zalobkyné rozhodne
Ceské sprava socialniho zabezpedeni samostatnym rozhodnutim.

Zalobkyné v podané zalobé zrekapitulovala prubéh spravniho fizeni a vyjadfila nesouhlas
’ 4 4 4 4 /4 Vv / ’ Ve \4 /

s posouzenim jejiho zdravotniho stavu. Poukazala na to, ze z lekarskych zprav prilozenych

k zalobé se jednoznalné podava, ze se jeji zdravotni stav prudce zhorsil, z uvedenych

dtivodt navrhla zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dal$imu fizeni.

Zalovana ve vyjad¥eni k Zalobé s ohledem na namitané nespravné posouzeni zdravotniho
stavu zalobkyné navrhla vypracovani posudku Posudkovou komisi Ministerstva prace a
socialnich véci CR.

Soud o posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné pozadal Posudkovou komisi Ministerstva
prace a socialnich véci CR v Praze. Z posudku této komise ze dne 13. 10. 2023 soud zjistil,
ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1
zdkona o dichodovém pojidténi. Slo o invaliditu I stupné podle § 39 odst. 2 pism. a)
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uvedeného zakona, neslo o invaliditu II. nebo III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢)
uvedeného zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti z duvodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %. Doba platnosti
posudku byla stanovena trvale. Posudkova komise uvedla, ze rozhodujici ptic¢inou
dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na
pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddilu B,
polozce 3b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje celkova mira poklesu
pracovni schopnosti o 35 %. Posudkova komise konstatovala postizeni dle uvedené
polozky pfi impingement syndromu ramennich kloubt s oboustrannou omartrozou,
4 4 v i i i v 4 i Ve
s akcentaci vpravo, dale pak byla zohlednéna proximalizace hlavice pazni kosti, pti
ostatnich postizenim a pracovni anamnéze posuzované pak byla konstatovana horni
hranice zakladni polozky (25 %), dale s maximalistickym navySenim ve smyslu ustanoveni
§ 3 odst. 1 uvedené vyhlasky o 10 %, tedy celkova mira poklesu pracovni schopnosti o 35
%. Stran plicniho postizeni komise uvedla, ze k zalobé byly ptilozeny zpravy plicni
ambulance Pneumo-host s. r. 0.; posudkovou sluzbou MPSV pro tcely jednani této komise
byla dale vyzadana dokumentace tohoto zdravotnického zatizeni a bylo zjisténo, ze
posledni lékarsky zaznam byl ze dne 20. 10. 2021 (z tohoto data pfilozena 1ékarska zprava i
k zalobé), uvedena byla pfi velmi suspektné bronchialnim astmatu, chronické bronchitidy,
v 4 v 4 . i v Ve i M 4 Ve v/ i
Casta zhorseni - subjektivné pti inhalaci stavebniho prachu, asfaltu, pfi pfitomnosti
skladky v blizkosti bydlisté, pfi uvedeni dosavadniho vyvoje osetfujicim lékarem
konstatovano, ze vysledky spirometrie 8/2021 byly s dobrymi hodnotami a nadale byla
doporucena stejna medikace. Stran vertebrogenniho algického syndromu nebyl zjistén
funkéné vyznamny neurologicky nalez (a to i pti anamnestické iritiaci nervoveho kotrene
C8 bilateralné, topicky umisténého na hornich konéetinach ¢i referované iritace L5, S1
vpravo, topicky umisténych na dolni koncetiné), natoz aby $lo o postizeni na urovni
neurogenniho mocového méchyre (na pomocna vysetreni véetné morfologickych je pritom
v YaY . ’ VatS P , . . ,
treba pohlizet jako na metody pomocné, ostatné jako v klinickeé praxi), k neurologickému
vysetfeni nebylo zjiSténo ani posudkové vyznamné postizeni k polyneuropatii pfi
referované zakladni lokomci. Stran katarakty a hypertenzni angiopatie nebylo zjisténo
posudkové vyznamné postizeni vizu, posudkove presahujici zakladni postizeni nemohly
byt ani hemoroidy, stav po komoci mozkové vanamnéze nepredstavoval posudkové
vyznamné postizeni v ramci kritéria dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, a to i pti
doloZzené dokumentaci neurologa zdolozenym vySettenim, ktera byla posudkové
/. 4 M v 4 Vv 4 4 M i 4 v 4
vyznamna, stejné tak koxartdza, aniz by bylo dale poukazovano 1 na absenci prislusného
goniometrického postizeni, nebylo zji$téno ani takové postizeni kolennich kloubl ani
artrotické postizeni aker, které by presahovalo zakladni postizeni, nadto nebylo dale
*eV_V 4 v M /4 . 4 v 4 \4 v/ vV Vv vV Vv 4 4 4
zjisténo zanétlivé revmatologické onemocnéni, natoz prislusné tézkého razu. Dale bylo
zjisténo vredové postizeni zaludku, anamnesticky s krvacenim, avSak ani s anamnézou
tohoto postizeni by v ramci hodnoceni kritéria dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu 1 co do tize a vramci uvazovaného c¢asového horizontu pfi tomto kritériu dale
v . v ’ ’ v / J Ve /
nebylo mozno posoudit s presahem zakladniho postizeni posuzované i1 pfi uvedenych
zavérech oSettujicich lékait s vyslednou mirou poklesu pracovni schopnosti, hodnoceno 1
se stavem vyzivy, dale pak vtomto kontextu nebyla posudkové vyznamna ani hiatova
hernie. Nebyla zjiSténa ani takova tize hepatopatie sjaterni cirhézou s prisluSnymi
komplikacemi, ktera by byla posudkové vyznamna nad rimec posouzené miry poklesu
4 . v /7 / 4 v / 4
pracovni schopnosti. Percepéni nedoslychavost byla lehka. Posudkové vyznamna nebyla
. . . . 4 . 4 4 4 4 M v v
ani hyperlipidemie, ktera nebyl projevem renalniho selhani. Komise tedy uzavrela, ze se
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ztotoznila s posudkem namitkového lékate CSSZ v tom ohledu, e nebylo posouzeno dle
polozky 1c kapitoly XIII, oddilu E, a to i pri dalsi dolozené dokumentaci v ramci fizeni o
zalobé pred Méstskym soudem v Praze a neztotoznila se dale s posudkem lékate PSSZ,
ktery posoudil dle polozky 1c kapitoly XIII, oddilu E, komise také konstatovala trvani
invalidity, nicméné pfi jiné polozce. Komise zohlednila postizeni ramennich kloubd, jak je
popisovano vyse, a to s tim, ze dne 16. 11. 2022 ortoped konstatoval jako jediné mozné
feseni reverzni endoprotézu ramenniho kloubu, jak je v této zpravé uvedeno. Komise tedy
konstatovala trvani invalidity I. stupné pri mite poklesu pracovni schopnosti 35 % a komisi
byla dal stanovena platnost tohoto posudku vzhledem k véku, komorbiditam a
dosavadnimu vyvoji trvale.

V reakei na vypracovany posudek Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véct
v Praze ze dne 13. 10. 2023 zalobkyné predlozila soudu aktualni 1ékarské zpravy, a to
zpravu UVN Praha ze dne 22. 11. 2023, lékafskou zpravu MUDr. R. o vysledku EMG ze
dne 8. 12. 2023, zpravu prvni ortopedické kliniky FN Motol ze dne 6. 12. 2023 a zpravu
obvodni lékarky MUDr. H. ze dne 2. 1. 2024, které dokladuji jeji zhors$ujici se zdravotni
stav. Poukazala na to, ze z ptilozené zpravy MUDr. R. neurologie ze dne 8. 12. 2023 mimo
jiné vyplyva, ze zalobkyné trpi velmi tézkou polyneuropatii na DKK s Gplnymi bloky
motorického senzitivniho vedeni. Stejny zavér pak vyplyva z lékatské zpravy MUDr. P.
H. ze dne 2. 1. 2024. Zalobkyné poukézala na to, Ze lékatské zpravy, které méla k dispozici
Posudkova komise MPSV jsou jiz dva roky staré a z téchto dvoda shora uvedené aktualni
1ékarské zpravy zaslala Posudkové komisi MPSV se zadosti, aby byl vypracovany posudek
dopracovan o zavéry aktualnich lékarskych zprav.

Pri jednani u Méstského soudu v Praze dne 21. 3. 2024 zalobkyné argumentovala shodné
jako v podané zalobé, poukazala na zhorSujici se zdravotni stav a uvedla, Ze na zakladé
posudku vypracovaného v ramci namitkového fizent ji byl od ¢ervna 2023 odnat invalidni
duchod, ktery ji vSak v L. stupni na zakladé posudku PK MPSV ze dne 13. 10. 2023 nadale
nalezi. Setrvala na svém procesnim stanovisku. Zalovani ponechala rozhodnuti na Gvaze
soudu.

Meéstsky soud v Praze na zakladé zaloby, v rozsahu zalobnich bodu, kterymi je vazan (§ 75
odst. 2 s.t.s.), prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které jeho vydani
predchazelo. Pri prezkoumavani rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.t.s.), a dospél
k zavéru, ze zaloba nebyla podana dtvodné.

Ustanoveni § 39 zdkona o dichodovém pojisténi upravuje tii stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o
invaliditu 1. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50%, avsak
nejvice 0 69%, jedna se o invaliditu IL. stupné a konec¢né v pripadé poklesu nejméné o 70%
se jedna o invaliditu IIL. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebof k tomu nema potrebné odborné znalosti. Zdravotni stav a
4 v o /v v 4 v/ 4 4 v
pracovni schopnost obcant pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dtchodového pojisténi, posuzuje podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. Ministerstva
4 ./ 4 v 7/ /4 4 /v Ve . . /4 4 /4 M
prace a socialnich véci, které za tim ulelem zfizuje jako své organy posudkové komise.
Posudek uvedené posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz, podle zasad
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upravenych v § 77 odst. 2 s.t.s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni
byva tento posudek dikazem rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a
v v Ve i M v/ / M i * V/ D / v i
presvédCivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo
dtkazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek uplnosti a
v vV (Ve . / v/ . v/ v .
presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva v tom, aby se komise vyporadala se vSemi
rozhodujicimi skuteCnostmi, predev$im stémi, které posuzovany namitd, aby své
posudkové zavéry radné zduvodnila. Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav
4 v 4 v / 4 i / i
posuzovaného byl komplexné posouzen na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace i
s prihlédnutim ke vSem, jim tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a
spravnosti klinické diagnézy.

V projednavaném pripadé soud v ramci prezkumu spravnosti zdravotniho stavu zalobkyné
ve spravnim rizeni nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi Ministerstva prace a
socialnich véci CR v Praze. Posudkova komise zasedajici v ¥adném sloZeni za pHtomnosti
1ékare s odbornosti ortopedie jednoznacné vymezila, ze v dobé rozhodné pro posouzeni, tj.
kdatu 11. 5. 2023 (datum vydani napadeného rozhodnuti) byl u zalobkyné zjistén
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV,
oddilu B, polozka 3b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti v celkové vyii 35 %. Zalobkyné tak byla shledna nadale
invalidni podle§ 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, s tim, ze slo o invaliditu L
stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) uvedeného zakona, neslo o invaliditu II. nebo III. stupné
podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) uvedeného zakona. Posudkova komise MPSV se
ztotoznila s posudkovym zavérem na prvni instanci, dle kterého je zalobkyné nadale
invalidni v L. stupni, byt zdravotni stav zalobkyné podradila pod jinou kapitolu, oddil a
polozku prilohy k vyhlasce ¢. 359/ 2009 Sb. a hodnotila odlisné procentni miru poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné.

Predmétem ftizeni v dané véci byla zadost zalobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu
z davodu zhorseni zdravotniho stavu. Pfi posuzovani davodnosti podané zaloby bylo tedy
rozhodné, zda byly splnény podminky pro zménu stupné invalidity, tj. pro zvyseni
invalidniho dichodu pro invaliditu I. stupné na invalidni diachod pro invaliditu II. ¢é1 II1.
stupneé.

Pii posuzovani uvedené otazky vychazel soud z posudku Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci CR v Praze ze dne 13. 10. 2023, ktery povazoval za nejkomplexnéjsi
<V V JVe  Vevy / . v/ v . ) e v .
a nejpresveédcivéjsi. Posudkova komise se vyporadala se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi,
vCetné téch namitanych zalobkyni a své posudkové zavéry radné zdavodnila. Z posudku je
Vo 4 \4 4 4 v v ’ v / 4
zrejmé, ze zdravotni stav zalobkyné byl komplexné posouzen na zakladé uplné
zdravotnické dokumentace, vCetné zalobkyni dolozenych lékarskych nalezi i
Ve / 4 v 4 / IV 7/ ’ . / . ’ . . ’
s prihlédnutim ke vsem ji tvrzenym obtizim. O spravnosti a uplnosti stanovené klinické
diagnozy onemocnéni zalobkyné, jakoz i o stanoveni a fadném zdivodnéni procentni miry
. 4 / v v / Ve * Vv v 4 v 4
poklesu schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti zalobkyné proto neni pochyb. Prestoze
tento posudek, oproti posudku vypracovanému posudkovym lékatem v ramci
4 M 4 v/ 4 /4 4 v 4 Ve 4 4 4 v M
namitkového fizeni, ze kterého vychazela zalovana pri svém rozhodovani, zaradil
zdravotni postizeni zalobkyné pod jinou polozku a stanovil jinou procentni miru poklesu
pracovni schopnosti, dospél ke shodnému zavéru jako posudek vypracovany v ramci
prvostupniového fizeni, tedy, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byla zalobkyné
invalidni stim, ze $lo nadile o invaliditu 1. stupné a zavér zalované prezentovany
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v napadeném rozhodnuti, tedy, ze v pripadé zalobkyné nebyly splnény podminky pro
zvySeni jejiho invalidniho dichodu pro invaliditu I. stupné na invalidni diachod pro
invaliditu II. ¢i IT1. stupné tak nebyl zpochybnén a lze ho povazovat za spravny. Namitku
zalobkyné, Ze napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé nedostatecné a nespravné
zjisténého skutkového stavu véci shledal soud jako nedtivodnou.

14. Jak jiz bylo uvedeno vyse, podle § 75 odst. 1 s. f. s. pfi prezkoumavani rozhodnuti, vychazi

15.

16.

soud ze skutkového a pravaniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu.
V posuzované véci to znamena, ze bylo treba posoudit zdravotni stav zalobkyné a miru
poklesu pracovni schopnosti ke dni 11. 5. 2023. Ke zménam zdravotniho stavu, nastalym
po tomto dni, které zalobkyné dokladala lékarskymi zpravami, nebylo mozno v tomto
fizeni prihlédnout a tyto mohou byt predmétem posouzeni na zakladé nové zadosti o
zménu vySe invalidniho dichodu.

Soud proto s ohledem na shora uvedené skuteCnosti neshledal namitky vznesené proti
napadenému rozhodnuti davodnymi a zalobu podle ustanoveni § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. t. s., kdy zalobkyné ve
v 7/ v v v / N/ / / 4 v/ 4 i
véci Uspéch neméla, a zalované zadné prokazatelné naklady tizeni nevznikly.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvys$si spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 21. bfezna 2024

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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JUDr. Dana Cerna v. r.

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje X.



