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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Lenkou Bursikovou ve véci

zalobce: LV.
bytem X

zastoupen advokatem Mgr. Lukasem Rapsou
sidlem Stupartska 769/18, Praha 1

proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne X, ¢. j. X,
takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne X, ¢. j. X, se rusi a véc se vraci zalované k dal§imu fizeni.

I. Zalovani je povinna uhradit Zalobci na ndhradé nékladd Hzeni ¢stku ve vy$i 5 200 K¢
ve lhiité 30 dnti od pravai moci tohoto rozsudku k rukam jeho zastupce Mg. Lukase
Rapsy, advokata.

Odtivodnéni:

Vymezeni véci

Rozhodnutim ze dne X, ¢. j. X, zalovana odnala zalobci od 24. 3. 2023 invalidni dtchod.
Podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Mélnik (dale jen ,OSSZ*) ze dne 9. 2.
2023 totiz mira poklesu zalobcovy pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nadale ¢ini pouze 30 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal namitky, které zalovana zamitla v zahlavi

v ’ ’ ’ . ’ 76 v ’ ’
oznaenym rozhodnutim (dale jen ,napadené rozhodnuti®) a prvostupriové rozhodnuti
potvrdila.

Zalobce se zalobou podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho
v /4 4 v 4 / 4 4 4 vV * Vv 4 v/ v/ 4
(s. f. s.), domaha zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dal$imu fizeni.

Obsah Zaloby a vyjadfeni Zalované

Podle zalobce je zarazejici oduvodnéni posudku, ktery byl podkladem napadeného
rozhodnuti, podle néjz byla ze stanoveného rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti 30-35
% zvolena spodni hranice, ktera jiz nebyla dale ménéna, a podle kterého byl zalobci invalidni
dichod ptvodné ptiznan z davodu proklientského ptistupu. Tvrzeni o 30% poklesu
alobcovy pracovni schopnosti navic neni nijak odtvodnéno. Zalobcv zdravotni stav je
neménny a k nejzdvarn&j$imu omezeni se pridaly daldi méné zivainé obtiZe. Zalobce
poukazuje na lékatrskou zpravu z neurologie ze dne 21. 3. 2023 a potvrzeni zaméstnavatele
ze dne 17. 8. 2023, podle kterého nemuze byt zalobce na pracovisti sam. Vzdy je potreba,
aby mél k ruce kolegu, ktery mu v urcitych ¢innostech pomuze.

Zalovani ve vyjadteni uvedla, Ze napadené rozhodnuti je presvédéivé a reflektuje aktualni
lékarské zpravy (vletné zpravy z neurologie, na kterou poukazuje zaloba). Posudek se
vyjadtili k deklarovanym komorbiditim. Ukolem 1ékatské posudkové sluzby neni prokézat
zlepseni zdravotniho stavu jedince. Zavéry ohledné dopadu zdravotniho postizeni na
pracovni schopnost je opravnén ¢init pouze posudkovy lékar, pripadné znalec. Protoze
zalobce nesouhlasi s medicinskym posouzenim svého zdravotniho stavu, navrhuje zalovana
provedeni dukazu posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale
jen ,MPSV®) ve smyslu §4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni.

V replice zalobce uvedl, ze mu byl invalidni dichod odebran neopravnéné. Ma za to, ze mu
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pritizilo, ze je zaméstnan, namisto aby byl bez prace a zavisly na socialnich davkach.
Stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti je znacné subjektivni. Zalobctv zdravotni stav
je objektivné snadno zjistitelny. Do budoucna se nemuze zlepsit, ba naopak se budou
pridavat obtize spojené s nerovnomérnym zatizenim patere.

V prubéhu jednani dne 29. 2. 2024, které soud naridil za G¢elem provedeni dukazu posudkem
posudkové komise MPSV, zalobce setrval na svém procesnim stanovisku.

Skutecnosti vyplyvajici ze spravniho spisu

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze Zalovana rozhodnutim ze dne 3. 11. 2020 pfiznala Zalobci
invalidni diachod pro invaliditu prvniho stupné, nebot podle posudku OSSZ ze dne 14. 9.
2020 ¢inila mira poklesu zalobcovy pracovni schopnosti 35 %. Rozhodnutim popsanym
v bodu 1 tohoto rozsudku zalovana zalobci odnala od 24. 3. 2023 invalidni déchod, nebot
posudkova lékarka OSSZ v posudku ze dne 9. 2. 2023 na zakladé dokumentace praktické
lékatky a profesniho dotazniku v nepfitomnosti zalobce dospéla k zavéru, ze nadale ¢inila
mira poklesu jeho pracovni schopnosti jen 30 %. Za rozhoduyjici pti¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu oznalila neurologické postizeni - poporodni parézu
brachialniho plexu levé horni koncetiny horniho i dolniho typu véetné Hornerovy trias
(enophthalmus, ptosa, miosa), tedy zdravotni postizeni podle kapitoly VI, polozky 8f
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro
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Ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). V posudku mimo jiné uvedla, ze svalova
sila paze je Caste¢né zachovala, zalobce udrzi naptiklad sklenici (maximalné 0,2 1).

Proti tomuto rozhodnuti brojil Zalobce namitkami, v nichz nesouhlasil s posouzenim svého
zdravotniho stavu. Prilozil k nim téz lékarskou zpravu z neurologie ze dne 21. 3. 2023
(pfilozena téz k zalobé) a lekarskou zpravu z ortopedie ze dne 22. 3. 2023.

Posudkova lékarka zalované zpracovala v ramci namitkového fizeni na zakladé posouzeni
zdravotniho stavu, které probéhlo v neptitomnosti zalobce, posudek ze dne 20. 6. 2023, v
némz potvrdila zavér posudkové lékarky OSSZ jak z hlediska rozhodujici pticiny
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, tak z hlediska jeho podtazeni pod pfislusnou
kapitolu a polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a volby miry poklesu
zalobcovy pracovni schopnosti. Za pticinu zalobcova dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu oznacila neurologické postizeni — paréza brachialniho plexu levé horni koncetiny jako
nasledek poporodniho poranéni, tedy zdravotni postizeni podle kapitoly VI, polozky 8f
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. U zalobce jsou zachovany nekompletni
senzorické funkce a neuzitelné motorické funkce, nékteré denni aktivity vykonava
s obtizemi. K tvrzenym pridruzenym zdravotnim postizenim jako bolesti kolennich klouba
a skolidza uvedla, ze podle dolozeného ortopedického vysetteni v roce 2023 nebylo zjisténo
funkéni postizeni - hybnost bez omezeni v kolennich kloubech (bylo doporudeno klouby
nepretézovat). Posudkova lékarka zvolila dolni hranici vyhlaskou stanoveného rozpéti
poklesu pracovni schopnosti (30-35 %), tj. 30 %.

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim zamitla zalobcovy namitky
a prvostupnové rozhodnuti potvrdila. V oduvodnéni odcitovala posudkové zavéry s tim, ze
v dusledku zjisténého poklesu pracovni schopnosti o 30 % nejsou splnény podminky pro
trvani invalidity. Napadené rozhodnuti bylo zalobci doruceno dne 19. 7. 2023.

Posouzeni zaloby

Soud ovéril, ze zaloba byla podana vcas osobou k tomu opravnénou a spliuje vsechny
forméalni naleZitosti na ni kladené. Zaloba je tedy vécné projednatelnd. P¥i prezkumu
napadeného rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. f.s.), pficemz napadené rozhodnuti prezkoumal v
mezich uplatnénych zalobnich bodua, jimiz je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvnis. t. s.).

Soud dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Soud provedl dikaz posudkem posudkové komise MPSV v Praze ze dne 1. 2. 2024, ktery si
za Glelem posouzeni Zaloby vyzadal. Clenkou posudkové komise byla i neurolozka, ktera
zalobce pfi jednani komise vysettila. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze rozhodujici
pti¢inou zalobcova dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je postizeni trvalého
charakteru vzniklé v rdimci monoparézy nedominantni levé horni konéetiny se zachovanymi
nekompletnimi senzorickymi funkcemi a neuzite¢nymi funkcemi, pro které jsou s obtizemi
vykonavany i nékteré denni aktivity. Toto postizeni podfadila pod kapitolu VI, polozku 8f
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Posudkova komise vsak oproti posudkovym
lékatkam zvolila horni hranici stanoveného rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti, tj. 35
%.

Na zikladé vySetfeni neurologi (zprava z neurologie ze dne 21. 3. 2023 a vysetfeni
neurolozkou pfi jednani komise) totiz nepokladala postizeni zalobcovy levé horni konéetiny
vzniklé vytrzenim pazni nervové pletené pti porodu za ¢astecné paretické postizeni, ale za
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tézkou parézu hranidici s plegii. Po funkéni strance jde o uplnou neupotrebitelnost levé
horni koncetiny. Opakované uvadény argument trvajici zbytkové funkcnosti s tim, ze
koncetina ma c¢asteéné zachovanou pridrzovaci funkci (napt. ze zalobce udrzi sklenic¢ku
s obsahem dvou decilitra) je znaéné pochybny. Pti vySetteni neurolozkou pti jednani komise
byla zjisténa Gplna neschopnost Gchopt, spastické svalstvo je atrofické, konletina ma
rozméry paze ditéte raného skolntho véku, $petku zalobce neprovede, aktivni hybnost v levé
horni koncetina neni mozna, funkéné neupotrebitelné je drzeni v lokti v éastecne flexi
s nemoznosti Uplného natazent, v oblasti pletence pazniho je addukéni drzeni bez moznosti
abdukce. V zalobé zminované postizeni patefe vzniklo v disledku vadné zatéze a ma
tendenci k postupnému zhorsovani. Zatim se vsak nejedna o postizent, které by samo o sobé
zakladalo dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav. Postizeni kolennich kloubu je posudkove
nevyznamné. Zalobce neni z neurologického hlediska schopen manipulace ani s lehkymi
bremeny, neni schopen vykonavat praci, pfi niz je nutna soucinnost slevou horni
koncetinou. Vhodna pro néj neni prace v neptiznivych klimatickych podminkach. Pres
zjisténou monoparézu tézkého stupné posudkova komise zalobcovo postizeni nepodradila
pod polozku 8g, protoze jde o celozivotni postizeni, na které se zalobce adaptoval
a postizena koncetina neni dominantni. Denni aktivity jsou tak ztizeny, nejsou ale podstatné
omezeny. Platnost posudku stanovila posudkova komise vzhledem k charakteru postizeni
trvale.

Relevantni pravni Gpravu posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dachod
obsahuje § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi. Upravuje tii stupné
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o
49 %, jedna se o invaliditu prvantho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti
nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné. A konecné v
pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tretiho stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dachod zavisi predevsim na odborném lékarskem
posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ulely prezkumného fizeni
soudniho ve vécech dachodového pojisténi posuzuje MPSV, pokud se napadené rozhodnuti
zaklada na posudku zalované; za tim celem zfizuje jako své organy posudkove komise. Pti
prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu
nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkove komise soud hodnoti jako kazdy jiny
dtikaz podle béznych zasad dokazovani v soudnim fizeni spravnim (§ 77 odst. 2 s. f. s.).
S ohledem na jeho mimoradny vyznam byva tento posudek rozhodujicim dikazem, pokud
z hlediska své Gplnosti a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné
jiné skute¢nosti nebo diikazy, které by spravnost posudku mohly zpochybmiovat (srov. napf.
rozsudky NSS ze dne 25.9.2003, ¢.j. 4 Ads 13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS, ¢i ze dne
15. 5. 2013, & . 6 Ads 11/2013-20).

Pozadavek (test) Gplnosti a presvédlivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité odtvodnit (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4. 2015,
¢.j. 9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav byl komplexné
’ v /7 /4 . 4 Ve /4 4 v /

posouzen na zakladé uplné zdravotnické dokumentace s prihlednutim ke vsem tvrzenym
obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnozy. V posudku
musi byt dale uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni

4 4 Vv 4 M 7/ V/Ve v/ v
stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho rozhodujici pricinu v pripadé,
ze pric¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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3 vyhlasky o posuzovani invalidity), pfic¢emz jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu
pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se tu nescitaji, ale
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni
se zretelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti
*V_V /7 7 V/Ve v v/ M 4 4 \4 M
pojisténce. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizenti, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy posudkova komise hodnoti
podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity,
VeV v 4 Vv 4 v 4 M i i v/ v
ptricemz zdravotni postizeni se podfadi podle jeho druhu aintenzity pod prislusnou
kapitolu, oddil a polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni
stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpétl vcetné
ptipadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Posudek ze dne 1. 2. 2024 shora uvedenym pozadavkim (Gplnosti a presvédcivosti) dostal.
Soud konstatuje, ze posudkova komise pfi vypracovani posudku vychazela z veskeré
dostupné zdravotnické dokumentace, a to vCetné zpravy neurolozky ze dne 21. 3. 2023, na
kterou zalobce poukazoval v zalobé - proto soud neprovadél touto zpravou dokazovani,
ostatné byla i soucasti spravniho spisu, kterym se dokazovani neprovadi). Pi jednani komise
zalobce také osobné vysetrila ¢lenka komise - neurolozka. Posudkova komise hodnotila
zalobcuv zdravotni stav komplexné a dospéla k zavéru o existenci dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu, jehoz rozhodujict pfic¢inu podradila pod kapitolu VI, polozku 8f prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti je pro tuto polozku
stanovena v rozmezi 30 az 35 %. Posudkova komise stanovila pokles pracovni schopnosti
zalobce na horni hranici stanoveného rozmezi, tj. ve vysi 35 %. V posudku byl detailné
popsan zdravotni stav a podstatna zdravotni postizeni, které jsou rozhodujici ptri¢inou
dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu, jako? i jejich rozsah. Radné odtvodnéno bylo
1 zarazeni zdravotniho postizeni podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Nutno navic
zdUraznit, ze Gcastnici zavéry posudku, at jiz jde o stanoveni rozhodujici pficiny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu ¢i miru poklesu pracovni schopnosti k datu vydani
napadeného rozhodnuti, nikterak nezpochybnili.

Soud hodnotil Gplnost a presvédcivost posudku posudkové komise MPSV i ve vztahu
k dalsim podkladim, z nichz zalovana vychazela. Po zvazeni vsech posudku zpracovanych
ve veéci posouzeni pracovniho potencialu zalobce soud dospél k zavéru, ze jako
nejpresvedCivejsi, logicky a vychazejici z nejaplnéjsich podkladi 1ze hodnotit pravé posudek
posudkové komise ze dne 1. 2. 2024. Podstatné je zejména to, ze posudkové lékarky uzavrely,
ze zalobcova leva horni kondetina ma Caste¢né zachovalou svalovou silu (napt. zalobce udrzi
sklenicku vody obsahujici dva decilitry tekutiny) a zbytkovou funkénost, a ze tedy jde o
astecné paretické postizeni. Tyto zavéry posudkova komise oznadila za pochybné, a to na
zakladé 1ékatské zpravy ze dne 21. 3. 2023 a zejména na zakladé vysledkt osobniho vySetteni
zalobce. To prokazalo, ze zalobce je zcela neschopen dchopu, aktivni hybnost v levé
koncetiné je nemozna, zalobce neprovede $petku atd. Podle posudkové komise tak jde o
tézkou parézu hranidici s plegii, a proto zvolila miru poklesu pracovni schopnosti na horni
hranici stanoveného rozpéti. Teprve posudkova komise MPSV tak nalezité zjistila skutkovy
stav rozhodny pro posouzeni véci.

Soud proto vysel ze zavéra posudkové komise a v navaznosti na né uzaviel, ze napadené
’ . 4 4 b 4 4 v **V_V 4 /4
rozhodnuti je nezakonné, nebot vychazi z nespravné zjisténého skutkového stavu.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.
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Dukaz zpravou zameéstnavatele prilozenou k zalobé soud neprovadél pro nadbyteénost.
Z hlediska hodnoceni zalobcova zdravotniho stavu jsou pro soud stéZejni zavéry
posudkovych lékaru (posudkové komise), ktefi maji odbornou zpusobilost k reseni této
otazky pro Uclely prezkumného fizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi. Naopak
zaméstnavatelé (obvykle) vzdélani v oboru posudkového lékarstvi véetné znalosti prava
socialniho zabezpeceni, aby kvalifikované posoudili funkcni dopad zdravotniho stavu
na pracovni schopnost; nemaji k tomu ani kompetence.

Zavér a naklady tizeni

S ohledem na vyse uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu
fizeni (§ 78 odst. 1 a 4s. t. s.). V dalsim fizeni je zalovana vazana pravnim nazorem soudu (§
78 odst. 5 s. I. s.) a soucasné je povinna mezi podklady svého rozhodnuti zaradit 1 posudek
posudkové komise MPSV ze dne 1. 2. 2024 (§ 78 odst. 6 s. I s.).

O nahradé nakladd ¥zeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalovana nem4 pravo na
nahradu nakladd ¥zeni, nebot ve véci neméla Gspéch. Zalobci, ktery byl ve véci Gspéiny,
nalezi nahrada nakladd tizeni, a to v celkové vysi 5 200 K¢. Tuto ¢astku tvori odména za
¢tyti tkony pravni sluzby po 1 000 K¢ - prevzeti a priprava zastoupent, sepis zaloby, replika
k vyjadreni zalované a (i¢ast na jednani soudu podle § 7 bod 3, § 9 odst. 2 a § 11 odst. 1 pism.
a), d) a g) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatt a nahradach advokatu za
poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), spolu se Ctyfmi pausalnimi castkami jako
nahradou hotovych vydaja po 300 K¢ podle § 13 odst. 4 téze vyhlasky (celkem tedy 1 200
K¢). Odménu za tkon spocivajici v casti pii jednani posudkové komise soud zalobcové
zastupci nepriznal. Jednak z obsahu posudku neplyne, Ze se zastupce jednani komise
skuteéné ulastnil (v posudcich posudkove komise byva pravidelné informace o pfitomnosti
dalsich osob pfi jejim jednani uvedena). I kdyby tomu tak bylo, nepovazoval by soud
pHtomnost zastupce pfi jednani komise za tlelny tkon prdvni sluzby. Ulelem jednani
posudkové komise je na zakladé dostupnych podkladi a pripadné téz vysetreni zalobce
zhodnotit odborné medicinské otazky, tedy zdravotni postizeni zalobce a jeho vliv na
pracovni schopnost. Jde o odborné skutkové zavéry, pfi jejichz formulaci nemtze byt
zastupce - advokat nijak napomocen. Jeho pfitomnost pfi jednani posudkové komise proto
neni nezbytn ani pottebna. Zalobctiv zastupce neni platcem DPH. Nahradu nakladd fHzen{
je zalovana povinna uhradit podle § 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho
radu uzitého na zakladé § 64 s. 1. s., k rukam zalobcova zastupce ve lhtité 30 dnti od pravni
moci rozsudku (§ 54 odst. 7 s. 1. s.).

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhiity (den doruéeni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 VvV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
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v jakém rozsahu azjakych duvodi jej stéZovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 29. Ginora 2024

Lenka Bursikova, v. r.
soudkyné
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