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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: M.K.
e. . X
st. prisl. X
naposledy pobytem X
zastoupen Mgr. Martina Samlotové, advokétka

sidlem Milady Horakové 13, Brno

proti
Zalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky
postovni schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 6. 2023, ¢.j. OAM-349/ZA-ZA10-K11-
2023

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zalobce nem 4 pravo nanahradu naklada rizeni.
1. Zalovanému se nepfiznava nahrada nakladt fizeni.

Odtvodnéni:
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I. Vymezeni véci

1. Vcas podanou zalobou ze dne 31. 7. 2023 podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale jen
»krajsky soud®) zalobce napadl rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 6. 2023, ¢.j. OAM-
349/ZA-ZA10-K11-2023 (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz bylo spravni fizeni o
jeho zadosti o udéleni mezinarodni ochrany zastaveno podle ust. § 10a odst. 1 pism. e)
ve spojeni s § 25 odst. 1) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni u¢inném do 30. 6.
2023 (dale jen ,zakon o azylu“), nebot opakovana zadost zalobce byla shledana
nepripustnou.

II. Napadené rozhodnuti

2. Zalovany v napadeném rozhodnuti shrnul, Ze Zalobce podal dne 27. 3. 2023 opakovanou
adost o udéleni mezinirodni ochrany v CR. P¥i poskytnuti (daji k Zadosti dne 31. 3.
2023 zalobce uvedl, ze pochazi z mésta Mardin-Derik a je etnicky kurdské prislusnosti.
Umi mluvit turecky. Naposledy %il v Izmiru. Zad4 o mezinrodni ochranu proto, Ze
jeho bratr dal na internet hanlivy prispévek. Policie zacala véc prosetfovat, a proto dostal
strach. Jeho bratr odjel nyni do Syrie, kde se ukryva. Rodice mu sdélili, Ze jejich situace
se uklidnila a policie jim dala pokoj. Tyto skutecnosti uvedl jiz v ramci fizeni o
predchozi zadosti. Dale uvedl, ze ma obavy z prezidentskych voleb v Turecku, nebot
nevi, jaké bude nové politické usporadani. Politicka strana AKP (Strana spravedlnosti a
rozvoje) je v koalici se stranou HUDA PAR, coZ jsou populisté a extrémisté slibujici
hrozné véci.

3. Zalovany se alobcem neprovedl pohovor, nebot jde o jeho opakovanou zadost o
udéleni mezinarodni ochrany a nebyla shledana nezbytnost provedeni pohovoru.
Zalovany shrnul, %e vychézel z podkladd k rozhodnuti o prvotni zadosti (Hzeni pod &.j.
OAM-459/7ZA-ZA11-Z03-2021 a dale z informaci o zemi pivodu (Informace OAMP:
Turecko - Politicka a bezpednostni situace v zemi ze dne 8. 7. 2022, Informace IOM:
Turecko - Pfehled daji o zemi za rok 2022 (Cervenec 2022), Informace MZV CR
Turecko - Tureéti ob¢ané kurdského pivodu ze dne 30. 9. 2022 a zpriva CTK:
Tureckym prezidentem bude dale Erdogan ze dne 28. 5. 2023).

4. Zalovany déle konstatoval pravni Gpravu opakované zadosti [§ 10a odst. 1 pism. ) a §
11a odst. 1 zakona o azylu] a poukazal na predchazejici fizeni vedena se zalobcem, zejm.
pak na své prvotni rozhodnuti ze dne 20. 8. 2021, ¢.j. OAM-459/ZA-ZA11-203-2021, a
dale na rozsudek krajského soudu ze dne 25. 10. 2022, ¢.j. 33 Az 40/2021-71 (dale jen
wprvotni rozsudek®), jimz byla Zaloba proti prvotnimu rozhodnuti o neudéleni
mezinarodni ochrany zamitnuta. Kasalni stiznost proti tomuto rozsudku Nejvyssi
spravni soud odmitl pro neptijatelnost usnesenim ze dne 28. 2. 2023, ¢.j. 10 Azs
335/2022-34.

5. Zalovany porovnal duvody tvrzené v nynéjsi opakované zadosti s prvotnim fizenim
v 4 . 4 4 \4 \4 4 4 4 i
o udéleni mezinarodni ochrany a konstatoval, ze zalobce uvadi zcela shodné motivy
svého odchodu z vlasti a neochoty se do Turecka opétovné vratit, jako uvadél v prabéhu
4 4 4 v/ 4 > V1e v/ 4 4 v M VvV v

prvotntho spravniho rizeni. Zalobce nesdélil zadne nové skutecnosti, pro néz by se mél
zalovany znovu témito divody zabyvat. Zalovany dodal, Ze sim zalobce uvedl, Ze podle
informaci od jeho rodica se situace jiz uklidnila a policie jim dala poko;.
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10.

11.

K tvrzené obavé z nového politického usporadani zemé pavodu po prezidentskych
volbach zalovany uvedl, Ze tato tvrzeni nepfedstavuji novou skutecnost ve smyslu
zakona o azylu. Podobné obavy jisté prozivaji i ostatni lidé v ruznych zemich svéta,

Vev v 4 M / X / 4 v i 4 4 4 o4
priCemz navic z citované informace CTK vyplyva, ze prezidentské volby vyhral stavajici

. IV V7 4 4 v .. / VvV /4 4 v

prezident Erdogan, a tudiz zadnou zasadni zménu politického smérovani zemé nelze
ocekavat. Zalovany uzavrel, ze ani v zemi puivodu nedoslo od meritorniho posouzeni
prvotni zadosti k zadné zméné poméru, ktera by mohla predstavovat novou skutecnost.

Z uvedenych davodu zalovany zastavil fizeni, nebot opakovana zadost byla shledana
jako nepripustna.

III. Zaloba

Zalobce ve své alobé vyjadtil obavy pfedev$im ze spojenectvi vladnouci strany AKP
a politické strany HUDA-PAR. Nové zvoleny prezident Turecka ped volbami pozadal
o podporu i vy$e uvedenou politickou stranu HUDA-PAR, kterd je kurdskou
islamistickou stranou. Politick4 strana HUDA-PAR, ktera vznikla v 90. letech, méla
patfit mezi stinové slozky statniho bezpecnostniho aparatu proti ozbrojené kurdské
skupiné. Odkazal na
podrobnéjsi informace o této politické strané (ptistupné na https://www.france24.com
/en/middle-east/20230602-erdogan-backs-kurdish-islamist-party-%E2%80%93-and-
women-pay-the-price), podle nich? koteny HUDA-PAR sahaji a7 ke kurdskému
sunnitskému Hizballahu, ktery jiz dnes neexistuje, a pozdéjsi dzihadistické skupiné
takfiri.

Zalobce povazuje vyjadreni zalovaného k témto obavam za nedostateéné. Zalovany
v . M / v . o / 4 4 Ve

v tomto smeéru nezjistil skutkovy stav véci bez davodnych pochybnosti. Konkrétnéji se

nijak nezabyval uvedenym spojenectvim strany AKP a HUDA-PAR. Zprava CTK

obsazena ve spravnim spisu tuto obavu nijak nevyvraci. Proto zalobce povazuje

napadené rozhodnuti za nepfezkoumatelné.

IV. Vyjadfeni Zalovaného

Zalovany ve svém vyjadfeni k zalobé ze dne 29. 8. 2023 uved], Ze zalobce uvedl ve své
opakované zadosti naprosto stejné motivy svého odchodu z vlasti a neochoty se do
Turecka opétovné vratit, jako uvadél ve své prvotni zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany, tedy bratrovy hanlivé pfispévky na internetu. Zalobce nesdélil zadné nove
skuteénosti, pro které by se zalovany musel témito divody opétovné zabyvat a
posuzovat je, a naopak potvrdil, ze uvedené skute¢nosti uplatnil jiz v ramci spravaiho
v/ 4 /4 v VA . v 4 i 4 4

fizeni o své predchozi zadosti o udéleni mezinarodni ochrany.

V tomto ohledu zalovany plné odkazuje na své prvotni rozhodnuti o neudéleni
mezinarodni ochrany zalobci. Pokud jde o zalobcem nastinéné obavy z nového
politického usporadani po prezidentskych volbach, zalovany stejné jako v napadeném
rozhodnuti zopakoval, Ze tyto neptedstavuji novou skuteénost ve smyslu zakona o

bl v v/ v .. / 4 4 4 o o
azylu, nebot nesveédci o tom, ze by cizinec mohl byt vystaven pronasledovani z davoda
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12.

13.

14.

15.
16.

17.

18.

19.

uvedenych v § 12 nebo ze mu hrozi vazna Gjma podle § 14a zakona o azylu. Podobné
obavy jisté proZivaji i ostatni lidé v riznych zemich svéta. Navic z informace CTK
obsazené ve spravnim spisu vyplyva, ze prezidentské volby v Turecku opétovné vyhral
stavajici prezident Erdogan, ktery se dockal gratulaci mj. z demokratickych zapadnich
zemi. Vzhledem k tomu nelze nyni dovozovat ¢i spekulovat nad zasadni zménou
politického sméfovani zemé. Nad ramec uvedeného poukazuje zalovany na skute¢nost,
ze zalobce tuto opakovanou zadost podal az poté, kdy mu byl vystaven vyjezdni prikaz
s platnosti od 7. 3. 2023 do 30. 3. 2023, coz ukazuje na ucelovost této zadosti s cilem
legalizovat si sviij dal§i pobyt na tizemi CR.

Zalovany tak neshledal duvody pro opakované posuzovani zadosti zalobce o udélent
mezinarodni ochrany ve vztahu k jim uvadénym dévodum, nebot neuvedl naprosto
zadnou novou skutecnost. Proto navrhl zamitnuti zaloby jako nedavodné.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba byla podana osobou opravnénou (ust. § 65 odst. 1 zikona & 150/2002 Sb., soudn{
rad spravni, dale jen ,s. 1. 5.), ve lhité stanovené v ust. § 32 odst. 1 zakona o azylu.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich boda (ust. § 75 odst.
1a2s. t.s.) podle skutkového a pravatho stavu zjisténého s prihlédnutim k ¢l. 46 odst.
3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. Cervna 2013 o
spoleénych fizenich pro pfiznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany (tzv.
proceduralni smérnice). Pfitom vychazel ze znéni zakona o azylu s GCinnosti do 30. 6.
2023 (srov. ¢l. II prechodnych ustanoveni zakona ¢. 173/2023 Sb., uéinného ode dne 1.
7.2023).

Zaloba neni dtvodna.

Krajsky soud predné pripomina, ze se v dané véci jedna o fizeni ve véci opakované
zadosti o mezinarodni ochranu, kterd byla napadenym rozhodnuti posouzena jako
nepripustna, procez bylo tizeni podle ust. § 25 pism. i) ve spojeni s § 10a odst. 1 pism. €)
zdkona o azylu zastaveno.

Podle ust. § 25 pism. i) zakona o azylu plati, ze: ,Rizeni se zastavi, jestliZe je Zddost o
udéleni mezinarodni ochrany nepfipustna.

Podle ust. § 10a odst. 1 pism. e) zékona o azylu dile plati, Ze: ,Zddost o udéleni
mezindrodni ochrany je nepfipustna, podal-li cizinec opakovanou Zidost o wudéleni
mezindrodni ochrany, kterou ministerstvo posoudilo jako nep¥ipustnou podle § 11a odst. 1.“

V této souvislosti je v ust. § 11a odst. 1 zakona o azylu stanoveno, ze: ,Podal-li cizinec
opakovanou Zidost o udéleni mezindrodni ochrany, ministerstvo nejprve posoudi pripustnost
opakované Zddosti o udéleni mezindrodni ochrany, a to, zda uvedl nebo se objevily nové
skutecnosti nebo zjisténi, které a) nebyly bez vlastniho zavinéni cizince predmétem zkoumdni
diivodii pro udéleni mezinarodni ochrany v predchozim pravomocné ukonceném vizeni a b)
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

svédci o tom, Ze by cizinec mohl byt vystaven prondsledovani z ditvodii uvedenych v § 12
nebo ze mu hrozi vaznd ijma podle § 14a.“

Pokud zalovany dospéje k zavéru, ze se jedna o opakovanou zadost cizince, u které
nejsou splnény podminky pro vécné posouzeni divodi pro udéleni nékteré formy azylu
¢i dopliikové ochrany, zamétuje se v ramci svého rozhodnuti pouze na zdivodnéni jejt
nepfipustnosti (srov. usneseni rozsifeného senatu Nejvyssitho spravniho soudu
ze dne 6. 3. 2012, ¢. . 3 Azs 6/2011-96, nebo rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze
dne 13.9. 2017, ¢&j. 6 Azs 66/2017-49; dostupna na www.nssoud.cz).

K pripustnosti opakované zadosti o mezinarodni ochranu se blize vyjadfil Nejvyssi
spravni soud v rozsudku ze dne 6. 3. 2012, €. j. 3 Azs 6/2011-96. Uved], ze pfipustnost
/7 N/ .. v i v / / v 4
opakované zadosti je treba posuzovat z pohledu existence moznych novych skuteénosti
a zjisténi jak z pohledu azylu, tak z pohledu doplikové ochrany. V této souvislosti
M v M JENA 4 /4 v 4 4 4 v Ve o
upozornil, Ze i opakovana zadost, ktera formalné neuvadi nové skute¢nosti ¢i davody,
oV v 4 v/ M M Vv v 4 o4 /
muze spliiovat podminku pripustnosti, jestlize se od predchazejictho pravomocného
rozhodnuti ve véci mezinarodni ochrany zasadnim zpusobem zménila situace v zemi
o v 4 v 4 v/ M v 4
puvodu a tato zména by mohla zakladat opodstatnénost nove zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany (viz bod 18 citovaného rozsudku).

Rozhodnuti zalovaného o zastaveni fizeni pro neptipustnost opakované zadosti o
udéleni mezinarodni ochrany pak musi obsahovat odtivodnéni o tom, ze: 1) zadatel v

4 . v 4 . ’ 4 4 /7 N7/ / /4 v Ve
opakované zadosti o udéleni mezinarodni ochrany neuvadi zadné nové skutecnosti ¢i
zjisténi relevantni z hlediska azylu nebo dopliikové ochrany, resp. 2) pokud takové
skutednosti ¢i zjisténi uvadi, pak pouze takové, které mohl uplatnit jiz v predchozi
zadosti, a 3) Ze nedoslo k takové zasadni zméné situace v zemi ptivodu, ktera by mohla
zakladat opodstatnénost nové zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. Spravnost téchto

4 V o 4 4 4 / 4 4 .. 4 4 o v/ 4

zavéru spravniho organu podléha v plném rozsahu kognici spravnich soudu v tizeni o
zalobé proti rozhodnuti spravniho organu o zastaveni fizeni pro neptipustnost
opakované zadosti o udéleni mezinarodni ochrany (viz bod 19 citovaného rozsudku

NSS).

Krajskému soudu je azylovy pribéh zalobce dobfe znam, nebot se jim v fizeni vedeném
pod sp. zn. 33 Az 40/2021 podrobné zabyval, a to i pfi Gstnim jednani. V prvotnim
rozsudku zamitl krajsky soud zalobu proti rozhodnuti zalovaného o neudéleni

. 4 4 v 7 I . . vv/
mezinarodni ochrany. Kasani stiznost proti tomuto rozsudku byla Nejvyssim
spravnim soudem odmitnuta pro neprijatelnost (viz usneseni ze dne 28. 2. 2023, ¢.j. 10
Azs 335/2022-34, dale jen ,usneseni o odmitnuti kasacni stiznosti®).

V tomto fizeni je ukolem krajského soudu prezkoumat pouze to, zda druha zadost
zalobce splnovala podminky tzv. nepfipustné zadosti, tedy neobsahovala dostatecné
relevantni nové okolnosti, kvuli nimz by zalovany musel o zadosti znovu meritorné
rozhodovat. K uvedené otazce krajsky soud uvadi nasledujici argumentaci.

Zalobce namita ve svém jediném zalobnim bodé, ze nebylo dostateCné zalovanym
4 o v M 4 4 4 M /
prozkoumano a odavodnéno jeho tvrzeni o obavach z navratu do Turecka spojenych
/. . ;. . /. Vs v s e ’ ’
s novymi prezidentskymi volbami. Konkrétnéji se zalovany nijak nezabyval uvedenym
spojenectvim strany AKP a HUDA-PAR, pticemz zprava CTK obsazena ve spravnim
spisu tuto obavu nijak nevyvraci.
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26.

27.

28.

29.

30.

Krajsky soud k tomu uvadi, ze zalovany se tomuto tvrzeni zalobce sdélenému v ramci
Gidajt k 7adosti o mezinirodni ochranu pfiméfenym zptisobem zabyval. Zprava CTK
zalozena ve spravnim spisu ze dne 28. 5. 2023 hovofi o tom, ze volby v Turecku vyhral
opét Recep Tayyip Erdogan na dalsi pétileté obdobi. Pokud se tyka obavy zalobce
znovych poméru vzemi puvodu, k zadné zméné skutecné nedoslo, coz zalovany
spravné dovodil. Pokud se tyka hypotetickych Gvah zalobce o volebnim spojenectvi
politické strany AKP a HUDA PAR, jde opravdu o nové tvrzeni ve srovnani
s puvodnim azylovym pribéhem zalobce, které reaguje na vyvoj politické scény v zemi
puvodu. Jde vsak o tvrzeni zcela obecné, hypotetické a nesouvisejici nijak konkrétné
s azylovym pribéhem zalobce. Relevantni novou okolnosti v tomto ohledu by mohla
byt pouze zasadni (podstatna) zména pomeéra (vladnouciho rezimu), ktera by s sebou
nesla zménu standardd pravniho staitu a vymahatelnosti lidskych prav. Kté vsak
v Turecku nedoslo.

Krajsky soud uzavira, ze sice zalovany mohl k tomuto tvrzeni uvést v napadeném
rozhodnuti podrobnéjsi Gvahu, ale jiz z povahy véci toto tvrzeni nemohlo zalozit
v/ / N/ . b4 . 4 v
pripustnost opakované zadosti, nebot nejde o relevantni skutec¢nost z pohledu hrozby
pronasledovani ¢i rizika vazné Gjmy zalobce. Zalobce se neprofiloval ve svém azylovém
VALY L e : S s
pribéhu ani jako politicky aktivista ¢i sympatizant, ani jako osoba s konkrétnimi
vyhradami k osobé prezidenta Erdogana. Jeho obavy prameni pouze zjeho kurdské
etnicity a také pribéhu jeho bratra, ktery publikoval vefejné hanlivy pfispévek. Touto
argumentaci se zevrubné krajsky soud zabyval ve svém prvotnim rozsudku a na tomto
4 v Ve . . M vVv/ 4 4 /4 4 4 4 v 4
misté na néj odkazuje. Ani Nejvyssi spravni soud ve svém usneseni o odmitnuti kasa¢ni
stiznosti neshledal v ndmitkach Zalobce ptijatelnost.

Ve zbytku Zalobce neuplatnil pfi sdéleni 4daji k zadosti zadné nové divody, procez
zalovany spravné uzavftel, ze zadost ze dne 27. 3. 2023 je neptipustna, a podle zakona
fizeni zastavil.

VI. Zavér a nahrada naklada fHzeni

Ze vsech shora uvedenych divodi krajsky soud rozhodl o zalobé tak, ze ji v plném
rozsahu zamitl, jak je ve vyroku I uvedeno.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. f. s., nebot
\4 v/ 4 / 4 / vV Vv 4 4 4 4 o v/ ’
zalobce nebyl v ftizeni Uspésny, proCez nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Uspésnému zalovanému nevznikly naklady fizeni nad ramec jeho bézné Gfedni ¢innosti,
a proto mu krajsky soud nahradu nakladd fizeni neptiznal, jak je ve vyroku III tohoto
rozsudku uvedeno.

Pouéeni: Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode

dne jeho doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich

. vVv/ 4 4 v/ 4 v 7 /v i 4 4
u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasani stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v % , Ve o , . . . v ,
zamestnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske

4 M /4 V17 4 & Vv 4 4 o v 4 /

pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon
advokacie.
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V Brné dne 19. bfezna 2024

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D. v. r.
samosoudce



