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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Ktivankovou ve véci

zalobkyné: V.P.Z., narozena X,
bytem X,
zastoupena: JUDr. Tomasem Plihalem, advokatem,
sidlem Sedlackova 212/11, 301 00 Plzen,

proti

Zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeteni, ICO: 00006963,
se sidlem Ktizova 1292/25, 150 00 Praha,

v fizeni o Zalobé ze dne 10. 11. 2023 proti rozhodnuti Zalované ze dne 20. 10. 2023, ¢.j. X o
invalidni dtchod,

takto:

I.  Rozhodnuti Yalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 20. 10. 2023, &. ;.
X a jemu pfedchazejici rozhodnuti ze dne 27. 7. 2023, &. j. X se zruduji a véc se vraci
k dal$imu fizeni Zalované.

II. Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni k rukim jejtho privniho zistupce JUDr.
Tomase Plihala, advokata, se sidlem Sedlackova 212/11, 301 00 Plzen ve lhité 30 dnd
od pravni moci tohoto rozhodnuti 4 719 K¢ na nahradu nékladd fizeni.

Odtivodnéni;

L
Napadena rozhodnuti

. Rozhodnutim ze dne 27. 7. 2023, ¢. j. X spravni organ L. stupné zamitl zadost zalobkyné o
invalidni dichod, pro nesplnéni podminek podle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon ¢&. 155/1995 Sb.). Podle lékaiského
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeleni Plzen - sever ze dne 25. 7. 2023 nebyla
zalobkyné shledana invalidni, jelikoz se u ni nejednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
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stav.

Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o nichz bylo rozhodnuto rozhodnutim
zalované ze dne 20. 10. 2023, ¢. j. X, kterym zalovana zamitla jeji namitky a potvrdila vyse
uvedené rozhodnuti s tim, Ze se v pripadé Zalobkyné podle posudku lékate CSSZ ze dne 9.
10. 2023 jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, ktery ve smyslu § 26 zakona ¢.
155/1995 Sb., omezuje fyzické schopnosti a ma vliv na pokles pracovni schopnosti. Pfesto
nebyla Yalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti shledana lékatem CSSZ invalidni
dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., nebot z duvodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20 %. Rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti bylo stanoveno zdravotni postizeni uvedené v kapitole VL
(postizeni nervové soustavy), polozce 6a (demyelinizani postizeni, roztrousena skleréza
mozkomisni, jina degenerativni postizeni CNS, minimalni funkéni postizeni, bez hrubsi
poruchy funkce nebo maly neurologicky nalez, celkova vykonnost a pohyblivost dotéena
minimalné, lehka slabost nebo spasticita, lehka monoparéza, mirné poruchy chtze a snizeni
dosahu chuze, okohybné poruchy, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi, EDSS 2-
3), prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro Glely invalidity (dile jen vyhlaska), pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti ve vysi 10 %. Vzhledem k dalsimu postizeni
zdravotniho stavu byla podle § 3 odst. 1 vyhlasky tato hodnota zvysena o 10 procentnich
bodg, na celkovych 20 %. Lékat CSSZ po prostudovani veskeré zdravotnické dokumentace
dospél k zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je
roztrousena sklerdza, remitentné - relabujici forma, od dubna 2022 v zavedené biologické
lécbé, na které je stav stabilizovany, stadium onemocnéni EDSS 2,5. Lékar CSSZ hodnotil
zdravotni postizeni zalobkyné na zakladé dolozenych odbornych nalezt dle posudkového
kritéria jako minimalni funkéni postizeni, které je uvedeno v kapitole VI, polozce 6a,
vyhlasky, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti ve vysi 10 %. Pro dalsi
postizeni zdravotniho stavu 1éka¥ CSSZ dale navysil tuto hodnotu o 10 procentnich bodd,
na celkovych 20 %. Lékarem OSSZ bylo hodnoceno, ze se u zalobkyné nejedna o
dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav. Lékai CSSZ povaZoval toto konstatovani pii
charakteru postizeni a jeho trvani od ledna 2022, tedy déle nez 1 rok, za posudkové
nespravné. Uznani dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a stanoveni procentni miry
poklesu pracovni schopnosti vsak nemeélo vliv na celkovy posudkovy zavér.

II.
Zaloba
Vcasnou zalobou se zalobkyné domahala prezkoumani rozhodnuti zalované. Zalobkyné
v v/ \4 v A Ve 4 v v 4 Ve 4

predevsim v zalobé vyjadrila nesouhlas se zavérem, ze pokles pracovni schopnosti ¢ini pouze
20 %. Zalobkyné v této souvislosti predné namita neprezkoumatelnost posudku ze dne 9. 1.
2023 pro nedostatek dtvodu. Tu spatrovala zejména v tom, ze byl posudek vypracovan, aniz
by byla k posudkovému 1ékati pfizvana, tento ji osobné shlédl a mohl si uéinit odpovidajici
predstavu o jejim zdravotnim stavu, o jejich moznostech vykonavat pracovni ¢innosti a dalst
aktivity. Nebyla zhodnocena celkova vykonost a pohyblivost zalobkyné a zalobkyni
namitané zdravotni potize, zavéry ucinéné na zakladé uvedeného posudku jsou dle nazoru
v v ’ ’ . v . ) ’ ’ . v/ .

zalobkyné nespravné, stejné jako nasledny odkaz na ustanoveni, respektive prilohu (kapitolu
prilohy) vyhlasky a stanovena mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné. Dale zalobkyné
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/ N o / ) / v/ ’ / -
poukazala na rozporné zavéry posudkt vypracovanych ve spravnim fizeni vedeném CSSZ,
kdy v posudku ze dne 9. 10. 2023 bylo konstatovano, ze u zalobkyné se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, vSak jesté dle predchazejiciho posudku o invalidité ze dne 25. 7.
2023, se u zalobkyné o dlouhodoby nepfiznivy zdravotni stav jednat nemélo. Dale
zalobkyné zdaraznila nezbytnost klast zvyseny duraz na jednoznacnost, uréitost, Gplnost a

v v Ve o v 4 v /4 4 Ve . vV ./ ’
presvédc¢ivost posudkl, avsak oba zminéné posudky tyto nalezitosti nespliuji. Dale
\4 v 4 \4 v/ / o / 4 . 4 ’ v/ 4 ./
zalobkyné namitala, ze se zadny z posudkt vypracovanych v ramci spravniho fizeni o jeji
zadosti o invalidni dtichod nevyporadal se vSemi tvrzenymi zdravotnimi potizemi, popf.
zcela povrchné a nedplné. Zalobkyné dale namitla, ze se CSSZ v ramci namitkového fizeni
a tedy v napadeném rozhodnuti viibec nevyporadala se vSemi namitkami. Na zakladé vyse
uvedeného zalobkyné soudu navrhla, aby napadené rozhodnuti, eventualné i rozhodnuti
spravniho organu L stupné, bylo zruseno a véc vracena zalované k dal$imu fizeni.

III.
Vyjadreni zalované k zalobé

Zalovana dne 15. 11. 2023 ve svém vyjadfeni k zalobé nejdtive shrnula zavéry
predchazejicich spravnich fizenti, které ji vedly k vydani zalobou napadeného rozhodnuti.
Zavérem zalovana navrhla dukaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a

.7 7 v 7 ’ . . Ve 7 . ’ ’ 4
socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera je povolana k posouzeni zdravotniho
stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro ulely prezkumného rizeni.

IV.

Posouzeni véci soudem

Rizeni v projednavané véci je upraveno zikonem ¢ 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale
jen s.f.s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. 1. s. vychazel soud pri prezkoumani napadeného rozhodnuti ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a
napadené rozhodnuti pfezkoumal v mezich zalobnich boda uplatnénych v zalobé a dospél
k zavéru, ze zaloba je divodna. Ve véci bylo v souladu s § 51 a § 76 odst. 1 pism. b) s.t.s.
rozhodnuto bez jednani.

V.
Rozhodnuti soudu

Zaloba je divodna.

K namitce zalobkyné, ze jeji zdravotni stav nebyl dostateCné posouzen a jeji pracovni
schopnost nebyla spravné hodnocena, neni soud opravnény se vyjadrovat, protoze v této
v . M 4 4 / vV 4 / v/ v o 4
véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém pripadé je rozhodnuti
/ M / v v/ / / v / 4
soudu zavislée predevsim na odborném lékarském posouzeni.

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni). V soudni
praxi je dukaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad predepsaného dikazu (srov.
rozsudek NSS €. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dtkaz v ramci volného hodnoceni dukazu [§ 77 odst.
2 soudniho radu spravniho (dale jen ,s. . 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v
fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeleni ve véci invalidity ovéruje
pouze to, zda je posudek posudkové komise tplny a presvédéivy (napt. rozsudek NSS €. j. 4
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Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), ptipadné - namita-li to zalobce -
zda byla prislusna posudkova komise fadné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads
11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery splnuje pozadavek aplnosti a presvédcivosti,
a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim
dikazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt.
rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS). V tomto
sméru soud dale pfipomina zavéry ucinéné NSS v rozsudku ze dne 24. 3. 2021, ¢. . 10 Ads
290/2019 - 24 , Ukolem posudkové komise MPSV, kterd se zabyvd zdravotnim stavem Zadatele
na popud soudu, je pouze hodnotit jeho zdravotni stav podle kritérii stanovenych pravnimi
predpisy, nikoliv provddét primdrni klinickd zjisténi. To je itkolem osetrujiciho lékare Zadatele a
lékarsi odbornych, u nichz se Zadatel I, Pritomnost Zadatele o diichod na jednani posudkové
komise by byla nezbytnd pouze v pripadé, pokud by zdravotni dokumentace o jeho zdravotnim
stavu byla nedplnd, nékteré nalezy nejednoznacné ¢i dokonce rozporné, pripadné pokud by bylo
treba doset?it nékteré skutecnosti a komise k tomu od néj potrebovala podrobnéjsi informace, nebo
existuji-li rozpory mezi posudkovym hodnocenim a podkladovymi materidly.

Z téchto duvodu si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR - pracovisté v Plzni vypracovala posudek, ktery byl vypracovan po jednani konaném
dne 2. 1. 2024 za casti odbornych lékarti z oboru neurologie, jemuz zalobkyné nebyla
pritomna. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti, tedy ke dni 20. 10. 2023 byla zalobkyné invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., slo o invaliditu prvaniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995
Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu dlouhodobé nep¥iznivého zdravotniho stavu
nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %, (lhuta KLP) trvale. Vznik dne 14. 4. 2023
- neurologickym vySetfenim. Posudkova komise MPSV dle dolozené zdravotni
dokumentace a konzultace neurologa pti jednani zjistila dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav, jehoz rozhoduyjici pri¢inou je RS, RR forma, stredné tézka motoricka ataka (3/2023),
EDSS 2,5. Dale nediferencovana seronegativni spondylartropatie. Posudkova komise MPSV
nebyla v souladu s posudkovym hodnocenim OSSZ Plzen-sever ani s posudkovym
hodnocenim namitkového fizeni a konstatovala, ze u zalobkyné se jedna o lehké funkéni
postizeni, celkova vykonnost omezena, pohyblivost zachovana, chuze se snizenym dosahem
(cca 500m), vyjadreny zakladni pfiznaky nebo kombinace vice lehéich pfiznakd (napt. lehke
parézy dvou kondetin, lehké sfinkterove obtize, okohybné poruchy), nékteré denni aktivity
vykonavany s obtizemi nebo vykonavany s vyuzitim kompenzaénich mechanisma a
prostredku, EDSS 4. Miru poklesu pracovni schopnosti Posudkova komise MPSV
zhodnotila 35% podle kapitoly VI, polozky 6b vyhlasky. Na horni hranici taxace hodnoceno
s ohledem na dalsi postizeni zdravotniho stavu i s prihlédnutim k povolani. Dle Posudkové
komise MPSV nelze hodnotit zdravotni stav zalobkyné dle stejné kapitoly, polozky éc,
nebot se nejedna o stredné tézke funkéni postizeni, pokles celkové vykonnosti pfi bézném
zatizeni, stredné tézka porucha motoriky, chtize na kratsi vzdalenost (cca 300 m), vyrazné
sfinkterové poruchy, podle rozsahu symptomatologie a funkéntho postizeni, nékteré denni
aktivity omezeny, EDSS 5-6 ¢i dle stejné kapitoly, polozky 6d, nebot se nejedna o tézké
funk¢ni postizeni, podstatné omezeni celkové vykonnosti a pohyblivosti (chtze 100 m,
funk¢né vyznamna spasticita na dvou koncetinach, ataxie, afektivni nebo kognitivni
poruchy), nékteré denni aktivity podstatné omezeny. Nelze hodnotit rovnéz dle stejné
kapitoly, polozky 6e, nebot se nejedna o zvlast tézké funkcni postizenti, tézky pokles celkove
vykonnosti prfi lehkém zatizeni, tézké poruchy motoriky (na trovni tézkych paréz
koncetin), pohyblivost velmi obtizna, presuny na velmi kratké vzdalenosti popt. odkazanost
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na invalidni vozik, zdvazna afektivni nebo kognitivni porucha, denni aktivity tézce
omezeny, EDSS vice nez 7. Z dolozenych lékafskych naleza nebylo mozné dle Posudkové
komise MPSV prokazat u ostatnich uvedenych onemocnéni takové zavazné funkcni
postizeni, aby byla splnéna podminka pro aplikaci § 3 odstavce 1 vyhlasky. Nebyl shledan
ani dtvod pro aplikaci § 4 odstavce 1 vyhlasky. Celkova mira ztraty poklesu pracovni
schopnosti tak ¢inila 35%. Pro sviyj dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni zalobkyné
dle Posudkové komise MPSV schopna prace fyzicky tézké s manipulaci s téZkymi bfemeny,
prace ve vynucené poloze, v nepfiznivych klimatickych podminkach. Dale neni schopna
prace spojené se zvySenym rizikem strest, ve sménném provozu, ve velkém kolektivu, ve
vynuceném tempu. Schopna prace s dodrzenim vyse uvedenych obecnych pracovnich
kontraindikaci. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla zalobkyné shledana invalidni
podle § 39 odst. 1 zdkona ¢.155/1995 Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2
pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb. Datum vzniku urcila Posudkova komise MPSV dnem
neurologického vysetfeni 14. 4. 2023. Stanovena platnost trvale vzhledem k charakteru
postizeni.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec
je invalidni, jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvatho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.
Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem s pfihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélenym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
v dasledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v pripadé, Ze pri¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a
v dtsledku ptsobeni téchto zdravotnich postizenti je pokles pracovni schopnosti pojisténce
v _Vv/ \4 717 4 M 4 4 M v /
vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici
s Ve v 4 o / v . 4 / Vv 4 4 4
zvysit az o 10 procentnich bodu. V této véci podminky pro zvyseni miry poklesu pracovni
schopnosti nebyly PK MPSV shledany.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o dichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni dtchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo diuchodového veku, je-li dichodovy vek
vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni
vzniku invalidity podminky naroku na starobni dtchod podle § 29, poptipadé, byl-li priznan
starobni dachod podle § 31, pokud nedosahl duchodového véku.

Zalobkyné se podanou ¥alobou doméhala zru$eni rozhodnuti Zalované, jim? byly zamitnuty
jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 27. 7. 2023, & j. X a toto rozhodnuti bylo
potvrzeno. Uvedenym rozhodnutim byla zamitnuta zadost zalobkyné o pfiznani
invalidntho duchodu pro nesplnéni podminek podle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., nebot
nebyla Zalobkyné shledana invalidni, jelikoz se u ni nejednalo o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav. V zalobou napadeném rozhodnuti sice byl u zalobkyné shledan dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav, avsak ten dosahoval poklesu pracovni schopnosti zalobkyné
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toliko ve vy$i 20 %. Po doruceni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 2. 1. 2024 ma
soud za prokazané, ze zalobkyné byla invalidni pro invaliditu prvniho stupné od 14. 4. 2023,
tedy jiz ode dne, jenz predchazel vydani napadeného rozhodnuti i rozhodnuti spravniho
organu L stupné. Z uvedeného vyplyva, ze zaloba byla podana dvodné a soud proto, aniz
ve véci nafidil jednani, zalobé v plném rozsahu vyhovél a napadené rozhodnuti a jemu
predchazejici rozhodnuti ze dne 27. 7. 2023, ¢.j. X rozsudkem zrusil a véc vratil zalované k
dal$imu ftizeni (vyrok I rozsudku) pro vady fizeni dle § 78 odst. 1, 4 s.f.s. spocivajici
v nedostate¢ném posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné, nebot Zalovana si
neopattila ve spravnim rizeni takové dukazy, které by prokazaly skutecny stav véci, jelikoz
dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav zalobkyné odpovidal prvnimu stupni
invalidity ode dne 14. 4. 2023, kdyz mira poklesu jeji pracovni schopnosti ¢inila nejméné 35
%, nedosahovala vsak vice nez 49 %., avsak lékarem OSSZ nebyla zalobkyné shledana
invalidni, nebot se u ni nemélo jednat o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav a lékatem
CSSZ sice byl u zalobkyné shledan dlouhodob¢ nepiiznivy zdravotni stav, aviak ten
dosahoval poklesu pracovni schopnosti zalobkyné toliko ve vysi 20 %.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobkyné je dle

shora uvedeného posudku PK MPSV invalidni pro invaliditu prvniho stupné, a to od 14. 4.

2023, o ¢emz vyda rozhodnuti, jez bude mimo jiné obsahovat 1 datum vzniku invalidity.

Vydanim nového rozhodnuti bude realizovan 1 tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o pfiznani

invalidity od uvedeného data by byla vydala zalovana v ptipadé zjisténi jiz na zakladé

posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné v ramci fizeni spravniho organu prvého stupné ¢i
v/ 4 4 i 4 4 4 4 M v 4 4 4 M / 4

v fizeni o namitkach. Pravnim nazorem soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5
Vv

s.f.s.

VL
Naklady tizeni

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s. f. s. véta prvni, podle néhoz
ma Gcastnik, ktery mél ve véci play Gspéch, pravo na nahradu naklada fizeni pred soudem,
které dtivodné vynaloZil, proti Géastnikovi, ktery ve véci Gispéch nemél. Uspésné Zalobkyni,
jez byla ve véci pravné zastoupena, vzniklo pravo na nahradu nakladu tizeni v celkové vysi
4 719 K¢, které sestava v souladu s ust. § 7 bod 3 a § 9 odst. 2 advokatniho tarifu ze tfi tkona
pravni sluzby po 1000 K¢ podle § 11 advokatniho tarifu (prevzeti a priprava zastoupent,
navrh ve véci samé a pisemné podani), tti rezijnich pausalt po 300 K¢ dle ust. § 13 odst. 1 a
4 advokatniho tarifu, tj. celkem 900 K¢, DPH, jehoz je pravni zastupce zalobkyné platcem
podle sazby 21 % z ¢astky 3 900 K¢ ve vysi 819 K¢. Ke splnéni povinnosti uhradit nahradu
nakladu fizeni byla zalované stanovena lhtta 30 dnt od pravai moci tohoto rozhodnuti

(vyrok IL.).
Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravske namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

Plzen 18. brezna 2024

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. K.
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